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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS .

. “ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE 1.4 CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

Cuernavaca, Morelos, a quince de agosto de dos mil diecisiete.

VIS TOS para resolver en DEFINITIVA los autos del

expediente: administrativo ndmero TJA/3351342/2016,_ promovido

or [

R D B B cr oo del SISTEMA

DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, MORELOS; v,

RESULTANDO:

1.~ Por auto de diecisiete de noviembre de dos mil dieciséis, se

admiti6 a tradmite la demanda- promovida por | G
|
B - ot del SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
LCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA (SAPAC), de guien
reciama ‘Lz falta de pago de /as estimaciones 3 y 4, referentes al
0'7trato de obra pub//ca ndmero SAPAC DT/UJ 0[R/06 relativo a la obra
denom/nada Construcuon de taque e/evado meldlico ge 150 m3 de
capacidad de la - Unidad Habitacionz/ S.U.T.ER. M dOI Municipic de
Cuernavaca, More/oJ , de recha 12 de junio del ano 2006 (su:), Y las
pre;en&ones .consistentes  en . “1 ) - £l . pago.. de $536,358.51

 (QUINIENTOS TREINTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA, Y OCHO

FESOS 51/100 M.N.), misma que corresponde a la estimacion 3 que se
detalla en los hechos de /a Ademanda, relativa af contrato de obra publica
que se describe en el fiecho primero. .2).~ E]. pago ‘de $250,504.33
(DOSCIENTOS CINCUENTA MIL QUINIENTOS CUATRO PESOS 33/100
M.N.), misma que corresponde a la. estimacidn 4 que se detalle en los
hechos de le demanda; relativa al contrato de o_z‘?r.a-.pziblica_ gue se

- describe en el hechio primerp. 3).- Los gastos financieros, conforme al

procedimiento establecido er: ef Codigo Fiscel de la -Federacion, camo si

Se tratara.del supuesto de prdrroga para ef pago de créditos fiscales que

deberan caicufaf‘se sobre las canﬁdade; no pagad’as que se mencionan
por dias natura es, gesde que se vencio el p/aza, hasta fa fecha en que
se pongan. efectivamente Aas canﬁdarfes a disposicidn de.la contratista
gue represenlo (primer parrafc. dnl articufo 56 de la Ley de Obra Publfca

i
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y Servicios Relacionados con la Misma def estédo de Morelos). 4).- Lo;s. ~
intereses ordinarios que.deberén calcularse sobre las cantidades no .
pagadas que se mencionan por dias naturales, desde que se vencid el
plazo, hasta la fecha en que se pongan efectivamente las cantidades a
disposicion de" la contratista que represento. 5).- Los gastos y costas
que se originen por la-tramitacion. def presente -procedimiento. ” (sic);
con las copias- simples, se ordend emplazar a la ‘autoridad demandada
para que dentro del término de diez dfas produjera contestacién a la
demanda Instaurada en su contra, con el apercibimiento de ‘ley
respectivo. '

2.~ Emp[azad-o que fue, por auto de trece de diciembre de dos
mil dieciséis, se tuvo por presentado a JOSE PEREZ TORRES, en su
caracter de DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO. DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELQS, dando
contestacién en tiempo y forma'a la demanda interpuesta en su cohtra,
oponiendo causales de improcedencia, por cuanto a las prue_bas'
mencionadas se lé~seﬁa16 que debia ofrecerlas en la etapa procesal
oportuna, sin perjuicio de que las documentales anexas a su escrito de
contestacién le fueran tomadas en consideracion al-dictarse el presente
fallo; escrito'y documentos con los-que se '-ordeﬁé:-dar- vista a la
parte actora para efecto de que -njanife_stara-tio que ‘a ‘su
derecho correspondia. W e o

3.- En auto de dieciocho de enero de dos mil diecisiete, se hizo
constar que‘la parte.actora habia sido omisa a/la vista ordenada
respecto de.la contestacion y anexos exhibidos ‘por la :.autoridad
demandada, por lo quie se ie declaré: precluido su derecho para |
hacer manifestacion alguna. | |

4.- Por.auto de dieciocho de enero de dos mil diecisiete, se
precluyé el derecho de la parte actora para interponer- ampliacién-de
demanda, al' no haberlo ejercido. dentro del. término. previsto por la
fraccidn II del articulo 80 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; por tanto, se ordend abrir €l juicio por el término de cinco
dias comdn para las partes.
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5.- En auto de freinta y uno de enero de dos mil diecisiete, la
Sala Instructora hizo constar que la parte actora- no ofertd prueba
alguna dentro del término concedido para tat efecto, por lo que se le
declard preciuido su derecho para hacerlo con posterioridad; por otra
parte; se admitieron las pruebas ofrecidas por la autoridad demandada
que conforme a derecho procedieron; en ese mismo auto se seftald
fecha para la audiencia de pruebas v alegatos. |

: 6.- Es asi que el veintisiete de marzo de dos mil diecisiete, tuvo
verificativo la Audiencia de. Ley, en la que se hizo constar la
| incomparecencia de las partes, ni de persona aiguna que iegalmente ias
represéntara;_ que no habia pruebas pendientes de recepcidn y que las
" documentales se desahbgaban por su propia naturaleza; pasando a la
etapa de alegatos, en ila que se hizo constar que la autoridad
demandada los ofertd por escrito; no asf la parte actora, por lo que se le
‘declaré preciuido su derecho para hacerlo con posterioridad; en
consecuencia se cerrd Ia instruccion, que tlene por efecto citar a las
partes para o:r sentenc:a, a que ahora se pronuncia al tenor de los
siguientes:

. CONSIDERANDOS:

.. .-d- Este -_Tribu_nai_ de :_Justi_cian, Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resol\}er el présente asunto, en términos de
lo dispuesto. por ios. ar.tfcﬁl,_os 109 .bis de la. Constitucién Politica del
Estado de Mo relos;. 1, 3, 16 19, 23 fraccion VI, 25, 40 fraccsonlyVIII
124, 125 y. 128 de la Ley .de Justicia A_dm;nl@trtha del Estado de
Morelos .abrogada; atendiendo a lo establecido en las disposiciones
t'rénsitori_als- segunda, cuarta y quinta! de la.Ley Orgénica del Tribunal de

«4RO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

! Ley Organica de} Tribuna! de Justiciz Administrativa del Estado de Morelos
SEGUNDA. La presente Ley entrara en vigor a partir def dia diecinueve de _]LIIIO de dos
mil diecisiets, previa pubficacidn en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” 'organo de
_d|fus1on del Estgado de. Moreios

CUARTA: Se abroga la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Marelos. publicada
en el Periédico oficial “Tierra y Libertad” nimero 5366 de fecha tres de febrero de dos
mil dieciséis. y todas las disposiciones legales y administrativas que se opongan a la
Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Admiristrativa del Estado de Morelos.
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Justicia Administrativa del Estado de Morelos, vigente a partir del
diecinueve de julic de dos mil diecisiete.2

- IL.-~ En términos de lo dispuesto en la fraccion I del articulo 125
de la Ley de Justicia Administrativa en vigor, se procede: a hacer la

fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, _ reclama al SISTEMA
DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL. MUNICIPIO DE

CUERNAVACA, MORELOS:

“La falta de pago de las estimaciones 3 y 4, referentes
al contrato de obra publica nidmero SAPAC
DT/010IR/06, . relativo & 'la obra . denominada
’Construccio'n de zaque e/evadometélico de 1 50 m3 de

Municipio de Cuernavaca Morelos*, de fecha 12 -de
: Jumo de/ afio 2006 ”(S|c)

IIL- La autoridad JOSE PEREZ TORRES, en su caracter de
DIRECTOR GENERAL ' DEL-. SISTEMA ‘DE AGUA -POTABLE - Y
ALCANTARILLADO - DEL MUNICIPIO DE ‘' CUERNAVACA, 'MORELOS,
comparecié a juicio e hizo valer en su escrito de contestacion de
demanda, las-causales de improcedencia previstas en las fracciones X y
XVI del articulo 76 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos consistentes en que el juicio ante este Tribunal es improcedente
contra actos consentigos. tacitamente, entendiéndose, por tales, aquelios
en contra de los.cuales.no se.promueva el juicio dentro del-ter mino gue

QUINTA Las _]UICIOS an1c1ados con antenorldad ala entrada en vigor de Ia presente
Ley continuardn- tramitandose Hasta'su’resolucién final conforme’ a las' dlSpOSlClonéS
aplicables vigentes .a su inicio, salvo lo que. se refiereal cumplimiento y ejecucién de
las sentencias que se’ llevardna cabo conforme a las reglas de la” Ley de Justicia
Admm:stratlva del Estado de Morelos : ca .

ZDECRETO. NUMERO .DOS MIL CIENTO,NOVENTA Y JRES:~ Por el que se expiden la
Ley de Responsabrlldades Adminiistrativas para el Estado de Moarelos; la Ley de Justicia
Administrativa del Estado’de.Morelos; la Ley.de Fiscalizacién.y-Rendicior’de ‘Cuentas
del Estado de Morelos; se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del
Codigo . Penal para el 'Estado de Morelos; de la Ley Orgénica de:la-Fiscalia General.del
Estado de Morelos; y de la Ley Organtca Mumupal del Estado de Morelos

DISPOSICIONES TRANSITORIAS . N R

SEGUNDA EI presente Decreto entrara en' viéo‘i; apartrr dé] dx’a'i:liécihﬁé\/e'dé' Jlil[lc-s“aé
dos mil diecisiete, previa pubhcacwn en el Penodlco Qf crai Tierra, B IJbertad” organe
de difusién del Estado dé Morelos. ‘
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al efecto sefiala esta Ley, y que es improcedente en los demds casos en
que /la Iimprocedencia »resu!te de alguna disposicion . de esta /ey, |

- respectivamente; asi como las defensas y excepciones de falta de
legitimécién-activa; de oscuridad de la demanda, de prescripcidn y la de
incompetencia o procedencia de la via.

IV.- El articuio .76 de la Ley de Justicia- Administrativa dei
Estado aplicable al presente asunto, dispone que lo aleguen 0 no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
en la ley; v, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Por ser una cuestion de orden plblico, se contesta la excepcion
de incompetencia de la via hecha valer por la autoridad demandada;

misma que resulta infundada como se explica a continuacion.

La fraccion VIII dei amcuio 40 de la Ley de Justicia
Admlmstratxva dpl Estado ap!scabne estabiece que el Tribunal de Justicia
Admmlstratnva tzene compotenc:a para congcer de ias contreversias
que se suscsten por la mterpretacmn, cumpilmlento, rescus:on 0
termmaqon_ de los contratos de naturaleza aummlstratlva o los
que ‘deri\'!éﬁ de lé Ley de Obra Pablica y Servicios relacionados
con la misma del Estadc de Moreios. -

_ En el ,Caso, . de na documentai exh:bida por Ia responsab!e '
con51stente en copia certifi cada de! ‘expediente adrnmlstrativo formado
con motivo ;_lel ._co_ntrato__.de Qb_ra .,pu,b_!;_ca_ numgerg_- SAPAC, DT/OlOIRfOG,
relativo a la obra deno.minada “CONSTRUCCION DE‘TANQUE ELEVADO
‘MET, ALICO?,DE 156 M3 DE CAPACIDAD EN {A UNIDAD HABITACIONAL
SUTERM. DEL MUNICIPIO .DE. CUERNAYVACA, MORELOS”; documehta_l a
ta cual.se le otorga.valor. probatorio. pieno de .conformidad con lo
previsto por los articulos 437, 430 vy 491 del Cr:’;dig.o Procesal Civil del
r:stado de ap%icaci.én up'etoria a ia.Eey de [z materia; se advierte-que el

: CENTENARJO DE LA PROMULGACION DE L4 CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS HEXICANOS”

~

TTANO DEI

.....

| Obra Pubhca Serwc:ios reiac;onados con . Ia ,masma del Estado de




Morelos; por lo que si la moral actora reclama su incumplimiento, este

Tribunal resulta competente para conocer del presente juicio.

.Ahora bien, es fundada [a causal de improcedencia prevista en
la fraccidn X del articulo 76 de la ley de la materia, consistente en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente contra actos consentidos
ticitamente, entendiéndose por tales, aquellos en contra de los
cuales no se promueva el juicio dentro del término que al
efecto seilala esta Ley; hecha valer por la autoridad responsable al

momento de-producir contestacion a la demanda. -

. En efecto, la autoridad responsable al momento de producir
cohtestacién al juicio argumentd que se’ actualiza la causal en estudio
porque “../a prefension de la actora resulta improcedente, puesto que,
en .su momento incumplio con la obligacion pactada en la ddusuls
Novena, inclusive, -mediante oficio con numero DG.DT.03.1855/15 de
fecha 22 de septiembre del 2015 se le hizo del conocimiento al propio
apoderado legal de Ila persona moral sobre /a existencfé" de
inconsistencia en los formatos de “generadores por trabajos ejecutados
y particularmente en las dimensiones que se registran en el generador
para determinar la cantidad a contemplar para su pago, las cuales no se
reflejaron en el croquis, puesto que la presentaron de manera general
debiéndolo- hacer de manera particular. Tal como se acredita con las
copias certificadas que se exhiben con la presente contestacion, en Ia
que se aprecia el acuse de recibo del oficio en comento, ef cual fue
recibido en fecha 6 de octubre de 2015, por parte de! | EEGEGB
. /unado a que mediante oficio nimero DG.DT.03.2137/15 de
fecha 29 de octubre del 2015, el propio -apoderado legal de || N
I D O -vic oficio que en este
parrafo se cita, haciéndolo de su -conocimiento la réspuesta a sus
soficitudes...”(sic) (fojas 121-122)

Es fundada la causai de improcedencia.hetha valer por la
autoridad demandada, en virtud de las siguientes consideraciones.



T J A EXPEDIENTE TJA/3°S/342/2016
. :

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATVA

. DEL ESTADO DE MORELCS

*: wgNO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UN{DOS MEXICA_NOS’.'. o

Ciertamente, una vez analizadas las constancias que integran el

expediente administrativo formado con motivo del contrato de obra

pldblica nimero SAPAC DT/010IR/06, relativo a ia obra denominada

“CONSTRUCCION DE TANQUE ELEVADO METALICO DE 150 M3 DE
CAPACIDAD EN LA UNIDAD HABITACIONAL SUTERM DEL MUNICIPIO
DE CUERNAVACA MORELOS” vaioradas en parrafos precedentes este
Tribunal advierte que mediante oficio nGmero DG.DT.03.2137/15
de fecha veintinueve de uctubre de dos mil quince, el Encargado
de Despacho de la Direccidn General del Sistema de Agua Potable y
Alcantarillado del Municipio de Cuernavaca, Morelos SAPAC; hizo del
conocimiento de [ N D B 0 D B
R o siguiente:

“En atencidn a su oficio de fecha 24 de septiembre y 12 de
octubre de los corrientes, en el que se hace referencia a
escritos anteriores del 20 de Agosto y 08 de Septiembre del

afic en curso entregados a este Organ:smo al respecto me
'ﬂ"‘perm:to mformar S u’ted que sé ha ‘dado respuesta a su

" representada mediante el oficio’ No; DG.DT.03.1855/15 de

" “fecha 22 de Septiembre del 2015, el cual fue recibido por el

o I - cosaco 06 de Octubre del 2015
documento en ef-cual se:le informa la situacién que guardan

las estimaciones y documentos entregados-a este Sistema.

e, O antenor aeb|do a que an, el Area contable de. este
... . organismo no existe documentacion que compruebe la
- .autoqzacnon del pago de dichas estimauones, por lo que es
necesario venﬁcar en uempo actua! las condmones y
"d0'"urnenhacmn ‘aue fundameman su sohc:tud en apoyo aia

" normatividad 2 aphcable " (Sic) '

' Documento que fue ro\mcado a — aqu'

acc;onante, el vemtmueve de m:iubre de dos m:! qumce -

Ahora bien, del oficio ngmero DG.DT.03.1855/15 de fecha

veintidds de septiembre de dos mil quince; se observa que el Encargado

de Despacho de-la:Direccién General del Sistema de Agua Potable vy
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Alcantarillado del Municipio de Cuernavaca, Morelos; hizo del

conocimiento de [N N BN B B BN B
I (o siguiente:

-“Por este medio me permito informar a usted la situacién que
guardan en cuestién técnica- las e'stimacioneé.y documentos
anexos enviados a este 'Organismo mediante . escritos de

- fecha 20 de Agosto y 08 de Septiembre del afo .eri‘curso.

‘En lo que se refiere a Ias es'umacmnes No. 3y 4fi nlqmto
-_ambas del perlodo 01 de sept|embre al 30 de nowembre del
2011, me permito informar a usted que existen
inconsistencias en 105 formatos de “Generadores por trabajos
_,eJecutados Y parttcuiarmente en las dimensiones que se
" registran en el generador para determmar la cantidad a
contemplar para su pago, las cuales no se reﬂejan en el
dibujo (croquis), lo presentan de manera general Y debe de
ser de ma'h'er'a ,particUlar yé ‘que es un genéradolrr por
concepto. Asi mismo el soporte fotografico 'no'correspon.de al
concepto generado. (Se anexa soporte de la revisién parcial
de los antes descrito) Este mismo criterio debera ser
considerado para’ la integracién ~de las estimaciones
correspondientes. |

Cabe hacer la aclaracién sobre las dimensiones registradas en

fos ndmeros generadores de cada -estimacién las cuaies

deben de conncudlr ffsu:amente con ia obra ejecutada Y. para

‘ ‘l"que este Slstema acepte los voiuménes de obra reglstrados

en dichas estlmaaones tuene que Ilevar a cabo una rewsmn Y

* levantamiento fisico real de la obra en  comento, mismo que

" estd.en proceso, recordandole.que la: obra:en, referencia -se

- .encuentra. abandona'da y se.deberd -wverificar la. vigencia -del
contrato ..y,vél,;conv.en.ig original del que sze._dérivan.-” {sic)

Documento que fue notlﬂcado a — eI seis de

octubre de dos- mll qumce y del que s hace referencna en el of' cio

numero DG DT 03 2137/15 notlfcado E _

T
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aqui accionante, con fecha.veintinueve de octubre de dos mil

. quince; transcrito en parrafos. anteriores.

“En esta tesitura, se tiene que [N
I -
el escrito inicial _seﬁal_é como a'cto: reclamado “La falta de pago de las
.esﬁmacionés 3y 4 :(eferentés al -contrato de obra publica ndmero
SAPAC D_770_1 OIR/06, re/ativé a la obra“ denominada ’Cbnstraca’én de
taque elevado metdlico de 150 m3 de capacfdad de la Unidad
Hébitacfona/ S.VU. 7'ZE.R.M,' del Municipio de Cuernévaca, Morelos , de
fecha 12 de junio del afio 2006.” (sic); por lo que si Ia‘ autoridad
responsabie con fecha veintinueve de octubre de_dos mil quince,
hizo de su conocimiento que mediante oficio namero DG.DT.03. 1855/15,
notificado a . < scis de!l mismo mes y afio, seiialé las
causas por las cuales no era procedente su pago, esto es, que

CA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

-

N DE LA CONSTITUCION POLITI

. existfan mcons:sfenaas en los formatos de ‘Generadores por trabajos
ejecuzados y part/cu/armente en las d/menS/ones que se registran en ef
generador para determinar /a cant/dad a contemp/ar para su pago, ias
cuales no se refiejan en ef dibujo (croquis), lo presentan de manera
general y debe de ser de manera particular ya que es un generador por
concepto Asf mismo e/ soporte. fotogfaf‘ o no corresponde al concepto

#

ENTENARIO DE L4 PROMULGACIO

generado” (sic); y. que ademas en el Area contab!e de este organismo

. no existia documentacién que compruebe la autorizacion del pago de
dichas es‘tirﬁaciones, por lo que era necesario verificar en tiempo actual
las condi_ciones y d_ocumehtacién que fundamentaban su solicitud, en

- apoyo a la normatividad aplicable; correspondia__a; la moral actora
inconformarse en contra de Ias razones séﬁaladas en los oficios
antes transcritos, dentro del termmo de quince dlas habiles
prevusto por . la Ley de Justicia Admmlstratlva ‘del- Estado
entonces vigente; lo que en [a especie no ocurrid,. pues la moral
actora presento su demanda imc1al hasta el dlez de nowembre de dos
‘mil_dieciséis, segun se adv1erte del sello fechador de la Oficialia de
Partes Comin de- este Tribunal de Justicia. Administrativa del Estado.
(foja 1 vta.)

“ANO DEL €
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Bajo este contexto, ia parte actora contaba con un término de
quince dias para interponer su demanda, contados a partir del dia
habil siguiente a aquel en que le fue notificada la resolucion
impugnada, tal como lo senala el articulo 77 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos entonces Vigente, el cual a letra
_sefala lo siguiente: ‘;La demanda deberd formularse por escrito y
presentarse - en /a Ofcia//’a de Partes del Tribunal de lo Contencfc'rso
Administrativo, dentro del tenmno de qumce dias contados a

partir del dia habtl s:g_t_ﬂente en gue le haya s:do nottf' cado al

afectado el acto o resoluc:on :mgugnados, 0 haza temdo

conocimiento de ellos o) de su ezecucmn, 0 se haya ostentado

sabedor de Ios mtsmos cuando no ex:sta notlf' cacmn

Iegalmente hecha. x

Al respecto cabe senalar que, deI dispositivo ]UrIdICO transcrito
en parrafo antenor se desprenden tres h:potesrs distintas relativas al
momento en que debe de computarse el termlno para la presentauon
de la demanda-de juicio de nulidad ante este Trlbunal de lo Contenmoso

Administrativo, es decnr dentro de Ios gumce dtas contados a
partir del dia habll mgmente en gue

1.- Le haya sido notlﬁcado al afectado el acto o
- resolucion lmpugnados 0 ‘ S
2.- Haya ten[do conocimiento de eIlos 0 de su e]ecuc10n o
. 3-Se haya ostentado sabedor de los mismos cuando 0 EXISta

:notlfcaaon Iegaimente hecha

“Enese sentldo, para’el computo de- ios qulnce dras catados én el
parrafo. que antecede ‘se conSIderaran dias hablles en V|rtud déqueel
articilo . 73 dela ley ‘aplicablea ‘la fecha ‘en ‘estudio, senata que “Jos
términos.se contarin’ por dias hablles, empezaran -a correr al
dia habil s:gu:ente de la nOtIﬁCaCIOH, seran tmprorrogables y se

mclmra en ellos el dla de su venc:mtento... AN

Asi tenemos que en el‘juicioy la- astoridad-demandada-acreditd
que mediante: oficio.numero. DG.DT.03.2137/15 de fecha veintinueve

10
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de octubre de dos mil quii'i'r':é,”haﬁﬁcadc'én la_ misma fecha a [
|
B R - accionante, sefiald el estado en el que se
.encohtraban fas estimaciones tres y cuatro derivadas del contrato de
obra publica hﬁmero SAPAC DT/OlOIR 06, relativo a la obra
denominada “CONSTRUCCION DE TANQUE ELEVADO‘METALICO DE
150 M3 DE CAPACIDAD EN LA UNIDAD HABITACIONAL SUTERM DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS”; correspondia a ia moral
actora atender las observaciones sefialadas para hacer procedente su
‘;-)ago"; 0 en su caso, acudir ante este Tribunai dentro del término
legal respectivo a inconformarse con ias razones sefialadas por
la reapansable.

| En ese sentido, si la parte actora tuvo conocimiento de las

| razonés por ias cueles la autoricad responsable no realizarfa el pagc de
las eétimaciones tres y cuairoc derivadas del contrato de obra publica
numero SAPAC DT/DlOIR’OB relativo a la 'obra denominada
“CONST E{UCC]ON DE TANQUE ELEVADO METALICO DE 1:0 M3 DE
CAPACIDAD EN LA UNTDAD ]*iﬁ\B‘TACIONAL SUTERM DE‘ MUNICIPIO
DE CUERNAVACA MOPELOS” ei dla ve-mtunueve de octubre de dos
mxi qumce ei termmo de qumce dzas hablles para !a proseﬂtacmn de ia
dema'\da ante este orgaﬂo 1urisdlccu:)nal comenzo a correr. g partlr del

, tremta de oc”'ubre de des mni qumce -~-daa haoll snguente a aquel
en que le fue natn‘" cado e! oﬁc&o anero DG DT 03 21.;7/ 15ya referido--
-y Lonciuyo el vemhtres de n@wembue de dos mil qumce no
tornando .en. conSJderacaon parz e computo de dIChO termmo los dias
treinta, y, AN, de octubre, uno,. siete, ocho, catarce, qumce veintiunc.y
vemttdos -de. novaembre del mismo afio, por tratarse de sabados y
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'-dommgos y los dias dos v d:eczse}s de noviembre. dei mismo aho, al
haber sido suspendidas las labores de este Tribunal; por.lo que si la
demanda. fue presentada .el dia. diez de noviembre de dos mil
dieciséis, segin. se advierte de I fecha que.fue asentada por el
personai da-ja_Qﬁciah’a de-Partes Comun en €] selio de este Tribunal de
Justicia ; Ad-m-inistrativa-'r dél- Eétado “de, Morele'r s démanda es

xtemgoranea toda-vez que fue: presentada fuera del término prﬂwsto
‘por & artlcuio 77 de la Lgy de Justrca Admrnstratsva dnl Estado de

: f“AﬁO'bEI, c

N .
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Morelos; resulta inconcuso que [ O
e
consintié tacitamente los argumentos sefialados por.la responsable
en relacidn al pago de las estimaciones derivadas del contrato de obra
pUblica antes -aludido; pues no acudié a promover el juicio dentro
“del términorconcedido por-la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos para tal efecto; actualizdndose asi la causal de
improcedencia prevista-en la fraccién X del articulo 76 de la ley de la
materia, en estudio. - B

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que a la letra sefiala:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE.? Se presumen asi, para los
efectos del amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no
hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos que Ia
ley seinala.”

Por tanto, lo pl_"ocedente es d_é;cre_tar el sobreseimiento del
presente juicio de c_:onformidad con lo pll-evi.sto por la fra'ctién 11 del
articulo 77 de la Ley de Justicia Adfniniétrat_ﬁva del Estado de Morelos
aplicable. | - |

Consecuentemente, tampoco existe la obligacién de entrar al
andlisis de las pruebas o'frecidasl por la moral actora con la finalidad de
.acreditar la llegahdad del. acto reclamado pues ;:'li haberse actuallzado la
causal de :mprocedenCIa antes . descrlta “tal anahszs carecerla de
relevanc:a juridica, - sirviendo .de- apoyo para tal efecto Ios 51gu|entes'
criterios Jurlsprudencaales mlsmos que en Io relat:vo y ‘a Ia Ietra‘

senalan

. :“SOBRESEIMIENTO. ' PRUEBAS ' RELACIONADAS - CON EL
- FONDO DEL NEGOCIO NO PROCEDE SU ESTUDIQ. El juez
' fedéral 'no tiene ‘por qué tomar en: consideracién * las pruebas
. ofrecidas por la quejosa en e juicio de garantias, relacionadas con

los conceptos de violacidn, si- decide sobreseer, pues no existe

1 R B

3. IUS . Registro” No. 204,707, 'Ju‘nsp'rudenc:a ‘Materia(s): ‘Gomgn, Novena Epoca, Instanda: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacon Y su Gaceta, II, Agosto de 1995, Tesus
Vv1.20. J/21 Pégma 291 .
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razén juridica para examinar y valorar las. relativas al fondo del
asunto.” *

SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES ‘DE FONDO. Si e
sobresaimiento es la resolucion judicial por la cual se declara que
existe un obstdculo juridico o de hecho' que impide la
decision dei fondo de la controversia, resulta indudable
que la procedencia de aquél impide la decision que
conceda o niegue el amparo, esto es, sin estudiar los
conceptos de violacién. Luego, si la materia de tales conceptos
afude al reclamo de ser lanzado el quejoso de una finca violdndose
con ello la garantia de audiencia, en tanto que el juzgador
argumenta que aquél fue oido.y vencido por: conducto de su
~ ceusante por tratarse de un subarrendatario, es indudable que tal
;o ' - conclusion necesariamente se refiere a la materia de fondo y
posiblemente 2 ia negativa del amparo, pero no a fundar Ia
sentencia de sobreseimiento.®

Por Gltimo, al haberse actuahzado la causal -que dio como
consecuenc;a el sobreseimiento del juicio, Y al no haber entrado al
estudio del fondo del asunto en el que se hubiere pronunciado la
ilegalidad del acto impugnado y como resultado dejario sin efectos, no
es dable entrar al estudio de las pretensiones hechas vaier por la moral
promovente, ya que no es de_ber‘ de este Tribunal ordenar se le restituya

en el goce de sus derechos de conformidad con el artfculo 128 de ia Ley
de la materia. ‘ '

Por lo e>_‘<p'ue_st_o_ y fundado y ademés con apcSyo en lo dispuesto
en los articulos. 1,3, 23 fraccion V1, 40 fracciones 1y VIII, 124, 125 y
128 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de; Moreios es de
resolverse y se resuelve

PRIMERO.- Este Tribunal en Pieno. es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolucion.

|  SEGUNDO.~ Se ‘sobresee el juicio promovido por [
| ] . contra actos del SISTEMA DE AGUA POTABLE Y

ALCANTARILLADO CEL MUNICIPIO. DE CUERNAVACA,_ MORELOS, al

+ Tesis emitids por & Segundo “Trbuna! Colﬁg:ado del Sexto C;rcunto, mismo que fue :ntegrado ala
Jurisprudendia V.20, /22, pubhczda en el Semanario Judicial de la Federacién v su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo II, agosto de 1995, pagina 409.

5 TUS Registro No. 223,064,
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actualizarse la fraccién X del articulo, 76 de la Ley de Justicia’
Administrativa del Estado de Morelos aplicable; conforme a las razones y |
motivos expuestos en el considerando IV de esta sentencia.

TERCERO -En su oportunidad archlvese el presente asunto
como total y def‘ mtavamente conc!wdo

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votes lo resolvieron y firmaron los
integrantes d-eL» Pleno de! Tribunal _de'J'usticia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala Instruttora y ponente en este
asunto; Magistrado M. en D. MARTIN JASSO DiAz, Titular de la
Primera Sala Instructora; Magistrado Licenci'ado_ ORLANDO AGUILAR
LOZANO, Titlar de la Segunda Sala  Instructora; Magistrado
Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en materia de Responsabilidades Admini'stra’tivés;' Y
Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especidlizada en materia de ReSponsabilidades
Administrativas, en términos del articulo 4, fraccidn T y séptimo
transitorio de la Ley de Justicia Administrativa del Estado dé Morelos,
publicada en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5514 el 19
‘de julio de 2017; ante la LlcenC|ada ANABEL SALGADO CAPIST RAN,
Secretaria General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA '
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

)

MAGISTRADO PRESIDENTE

Dr. JORGE ALBERTO'ESTRADA CUEVAS -
TITULAR DE LA TERCERA SALA INSTRUCTORA
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LICENCIADO ORLAO GU{LAR LOZANO
'ITTULAR DE LA SEGUNDA SALA INSTRUCTORA

MAGISTRADO

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR

~ TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
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MAG
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TITULAR DE LA QUINTA SALAESPECIALIZADA
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