" TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DELESTADODEMORELOS™ -

LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

-

L CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE

“4NO DE

“apercibimiento de ley respectivo.

-

EXPEDIENTE TIA/3aS/358/2016

-

Cuernavaca, Morelos, a dieciséis de' mayo del dos mil diecisiete.

VIS'TO S para resolver en DEFINITIVA los autos del

- expediente  ndmero TJA/3aS/358/2016, promovido por OSCAR

RIVERA SANDOVAL, contra actos del TITULAR DE LA UNIDAD DE
ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD

- PUBLICA Y TRANSITO MUNICIPAL DE CUAUTLA, MORELOS; y,

RESULTAND O:

1.- Previa prevencién subsanaca, por aufo ‘de siete de
diciembre de dos mil dieciséis, se admitié a trdmite la- demanda
promovida por OSCAR RIVERA SANDOVAL contra el TITULAR DE LA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETAR{A DE SEGURIDAD
PUBLICA Y TRANSITO MUNICIPAL DE CUAUTLA, MORELOS, sefialando
como acto impudnado; "EL AUTO DE INICIO DE PROCEDIMIENTO DE
FECHA SEIS DE. SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISEIS, DICTADA
DENTRO DE LOS AUTOS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO NUMERO
UAI/O46-P/09—16 EMJTIDO POR LA 777'ULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS
INTERNOS DE [A SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLIC34 Y TRANSITO
MUNICIPAL DE CUAUTLA, MORELO.@..(S:C)”, en consecuencia, se ordend .
formar el expediente respectivo y_registfar en el Libro de Gobierno
correspondiente. .En ese mismo auto se concedi6 la.suspension
solicitada, para efecto de que no se dicte résolucic’)n definitiva dentro del
procedimiento administrativo nimero UAI/046-P/09-16, seguido por la
responsable contra el aqui actor, en tan"to este Tribunal resuelva el
presente asunto. Con las copias simples, se ordend emplazar a la
autoridad demandada parav que .dentro del término de diez dias

produjera contestacién a la. demanda instaurada en su contra, con el

-~

~ 2.- Previa certifi icacién, por auto de trece de enero del dos mil
dleC1S|ete se hizo contar que la autondad demandada T[lULAR DE LA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD

PUBLICA Y TRANSITO MUNICIPAL DE CUAUTLA, MORELQOS, no dio

contestacién a la demanda interpuesta en su contra, por lo que con
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fundamento en Io-‘dispuestd en el articulo 86 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado" de Morelos, se le hace efectivo el

apercibimiento. decrétad_o po? auto de siete de diciembre del dos mil

dieciséis, declarandose preé[uido su derecho- pa'ra hacerlo y por

contestados [os hechos de ié demanda en sentido aﬁrrﬁ_ativo, en este

- mismo auto se Orderllél abrir el juicio a' prueba por el término de cinco
dias comdn para las partes. - |

- 3.~ Previa c'ertiﬁcaciéli"l, por auto de treinta y uno de enero del '
dos mil diecisiete, se hizo constar que las pértes no ofrecieron prueba
alguna dentro del término concedidoﬂpara tal efecto, por lo que se les
-declardé precluido su derecho para haéerlo con posterioridad; en ese
mismo auto se sefiald-fecha para la audiencia de ley. |

4.~ Es as{ que el dds de marzo del dos mil diecisiete, tuvo
verificativo [a- Audiencia dé" Ley, en I que se hizo. constar la
incomparecencia de las partes, ni persona alguna que Jlegalmente las
- representara, a pesar de estar debidaménte notificadas; que no habia
pruebas pendientes de ré'é:epcién 'y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la-etapa de alegatos,
en la que se hizb constar que la parte actora en el presente juicio
formula por escrito los alegatos qué a su parte corresponde y-que la
- autoridad demandada en el presente juicio no ofrece por escrito los
alegatos que a.su parte corresponde, por lo que se declara preciuido su
derecho para para hacerlo; por lo que se cité a las partes para oir
sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los siguientes: -

-

CONSIDERANDOS |

I- Este Tribunal de Justida Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el p‘resegte asunto, en lo dispuesto
por el articulo 123, apartadd';_B, Fraccion XIII‘de' la Constitucion Politica
- de los Estados Unidos Mexica'é'los, 109 bis de la Constitucion Poli’t@ca del
Estado de Morelos y articulos 1, 3, 16, 17, 19, 23 -‘fra‘ccién VI, 22, 40
fraccién V, 123 y 124 de la Léy de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, 105 segundo pérrafo,.;y,196 de la Ley del Sistema de Seguridad

2
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 EXPEDIENTE TJA/3aS/358/2016

PUblica del Estado de Morelos . "
I1.- En términos de lo dispuesto en.la fraccidn I del articulo 125
de la Ley de Justicia Administrativa en vigor, se procede a hacer la

fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente
juicio.” ' |

Asf tenemos que del contenido de la demanda se desprende que
la parte actora sefialé como acto reclamado, el aVUto de inicio de.
procedimiento dé fecha seis de septiembre del afio dos mil
dieciséis, dictado dentro de los autos del procedimiento
administrativo nimero UAI/046-P/ 09-16, emitido por el Titular
de la Unidad de Asuntos Internos de la Secretaria de S_eguridad
Publica y Transito Municipal de Cuautlé, Morelos.

III.- (a existencia del auto reclamado, se encuentra

* debidamente  acreditada con la copia certificada del procedimiento

administrativo de responsabilidad UAI/046-P/09-16, documental a la
cual se le confiere valor por los articulos 437, 490 y 491 del Cddigo
Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Léy de Justicia Administrativa
en vigor, por tratarse de dotumentos pﬂblicps debidamente certificados"

~ por autoridad facultada pare tal efecto. (fojés 173-242).

Desprendiéndose de la misma que él seis de septiembre de dos
mil dieciséis, el TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNQS DE LA
SECRETARA DE ‘SEGURIDAD PUBLICA Y TRANSITO MUNICIPAL DE
CUAUTLA, MORELQS, dictd el auto de radicacién del . procedimiento
administrati\_/o‘ de responsabilidad UAI/O46-P/09-16, en contra del

\eie'mento policiaco OSCAR RIVERA SANDOVAL, como consecuencia de la

queja interpuesta el cinco de septiembre'fde dos mil quince, ante la
referida Unidad de Asuntos Internos, por parte del Encargado de la
Secretarfa de Seguridad Pablica y Trénsito Municipal, Mando Unico

- Cuautla, Morelos, respecto’ de hechos acontecidos en esa misma fecha,

en el patio de las instalaciones que ocupa la Secretarfa de Seguridad

_ Plblica vy Tréns_ito Municipai de Cuautla, Morelos, en donde se

encontraba presente el ahora quejoso (foja.173-181); actuacion que fue

3




EXPEDIENTE TJA/3a8/358/2016

notificada mediante comparéEencia de Oscar Rivera Sandoval, realizada
el veinte de octubre de dos il dieciséis. (foja 182-189)

IV.- La autoridad demandada TITULAR DE LA UNIDAD DE
ASUNTOS INTERNOS DE LA~ SECRETARiA DE SEGURIDAD PUBLICA Y
TRANSITO MUNICIPAL DE CUAUTLA, MORELOS, no comparecid a juicio
por 1o que no hizo valer cdusales de improcedencia en términos del
articulo 76 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos

V.- ‘El dltimo pérrai;o del articulo 76 de la Ley de Justicia
-‘Administrativa vi"gente en el.Estado, dispone que lo aleguen o no las
~..jpartes en juicio, esite Tribunal deberd- analizar de oficio, si ‘en el
particular se actualiza-alguna{ de las causales de improcedencia previstas
en la ley; vy, en su caso, decrétar el sobreseimiento respectivo.

| |

Es asi que este érg%jno Jurisdiccional no advierte que respecto
del acto impugnado en la pfééSente instancia, se actualice alguna causal |
de improcedencia sobre la cual éste deba pronunciarse, por lo que se
procede enseguida al estudic de fondo de la cuestion planteada.

VI.- Las razones de impugnacién esgrimidas por el enjuiciante
aparecen visibles a fojas de !a tres a la trece del sumario, mismas que

rd

se tienen -aqui como ntegramente reproducidas - en obvio de

repeticiones innecesarias.

Asi se tiene que la parte actora sustancialmente refirié que;

1.- Se viola-en su berjuicio la garantia de legalidad a que se
refiere el articulo 16 de la 'ff,:onstit'ucién Federal, cuando la queja,qu'e :
origina el inicio del procedimiento administrativo de . responsabilidad
UAI/046-P/09-16, fue interpuesta el cinco de septiembre de dos mil
quince y el auto de radicacién le fue notificado hasta‘el veinte de
octubre de dos mil dieciséjs;_es decir, trece meses y quince dias
después, incumpliendo lo d?;spuesto en el articulo 172 de la Ley del
Sistema de Seguridad PL’Jbli’c_;:a del .Estado de Morelos, por lo que ha

prescrito la accién intentada por la titular de la Unidad de Asuntos

-

4



TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS -

i
o]
Z
S
T
=
-
3
8
-
o
- 8
Q.
E
frdi
W
Q
o
53]
Q
g
A
o]
o
-9
&
he
[
o
oo
=
5
L
&
L]
<t
~
5y
a
Z,
he)
.y
3
=
=,
=
<
[~}
N
-
ool
53]
Q
o
g
&
|
z
]

“4NO DEL

EXPEDIENTE TJA/3aS/358/2016

Internos en su contra.

2, Le agravia que la queja fue inferpuesta ante la Unidad de
Asuntos Internos del Municipio de Cuautle el cinCQ de septiembre del
dos mil quince y que ese dia es inhabil de onformidad con lo dispuesto
por el articulo 72 de la Ley Ley de Justicia _Administrativa para el Estado
de Morelos, por lo que_!asvactuaciones qué se desprenden del mismo
carecen de validez. ' |

3. Le causa pelj'uicid- el que la autoridad demandada al
momento de dictar el auto de inicio de b:ocedimiento impugnado, no
sefiala- que consténcias o medios probatorios tomo en consideracién
para inicial el procedimiento en su contra, limitandose a transcribir las

~ constancias que obran en autos sin que se establezca con claridad la

presunta responsabilidad que se le imputa.

Agrega que el titular de Asuntos Internos mediante acuerdo de

ocho de septiembre del dos mil quince, ordeno que dos videos
~ identificados C con ~ los nombres

11913769_975265575866422__2021156979;‘_n : y
1065742_975249929201320_1402187110_n, con duracién de un
minuto y cuarenta y cuatro segundos y do.é minutos con tres segundos
respectivamente, relacionados con los hechos ocurridos el siete de
septiembre del dos mil quince, que fusron encontrados en redes
sociales, asi como cinco fotografias fueran agregadas al expediente
formado con motivo de la queja, sin embargo, en la diligencia de
emplazamiento realizada el veinte de octubre de dos mil dieciséis, solo

le fue entregada una videograbacién con. duracién de un minuto y

_treinta y ocho segundos, no asf las cinco fotograffas y los dos videos

sefialados ‘en el referido acuerdo, .lo que le deja en estado de
indefensién al ignorar su contenido, mds aun cuando seffala que los dos
videos constatan hechos ocurridos el siete de septiembre del dos mil

quince, siendo que fa queja fue interpuesta reSpecto de acontecimientos
suscitados el cinco de septiembre del dos mil quince

' 4.- Sefiala que la autoridad dem’éndada al dictar el auto de

-
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EXPEDIENTE TJA/3a85/358/2016

radicacién Impugnado no establece la exposicién concreta de las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que.
sustenten la emisién de tal acuerdo, pues no encuadra la conducta
presuntamente desplegada en las hipdtesis previstas en la norma,

violando en. su. perjuicio la garantia de debido proceso. estab!ecxda en el
articulo 16 de Ia Constitucién Federal |

‘Solicitando ﬁna!menté’que este Tribunal aplique el pr_ihcipio “pro
homine”, que imp[igﬁa la ir:;terpretacién juridica siefnpre en mayor
beneficio para el hombre, cbmo se establece en el aqtiéUlo 29 de la
Convencidn Americana sobfr_e Derechos Humanos, y 5 del Pacto
-...Internacional de Derechos Civiles y Politicos, ademds de lo establecido
en el articulo 133 de la Constitucién Federal.

Es fundado y suﬁ‘c,'g'ente para decretar la nulidad lisa y
llana. del auto de radicacién impugnado, lo aducido por el
inconforme en el primero.de sus agravios respecto de que se viola en su
perjuicio la garantia de legalidad a que se refiere el artfculo 16 de la

- Constitucién - Federal, cuando la queja que origina- el inicio del
procedimienfo administrativo’i’de responsabilidad UAL/046-P/09-16, fue
interpuesté el cinco de septiembre de dos mil quince y _él auto de
radicacién- le fue notificado hasta el veinte de octubre de dos mil
dieciséis; es decir, trece meses y quince dfas después, incumpliendo lo
dispuesto en el articulo 172 de la Ley del Sistema de Seguridad P(blica
del Estado de Morelos, por lo que. ha prescrito la accidn intentada en su
.contra por la autoridad demahdada. ' : | i

Ciertamente, el articulo 200 de la Ley de[ Slstema de Seguridad
PUblica del Estado de Morelos dice:

Articulo 200.- Las acciones derivadas, de la relacion
~ administrativa® del- servicio ‘de los elementos de las

instituciones de seguridad pulblica que surjan de esta Ley

prescribirdn en noventa dias naturales, con. excepcnon de Ios
- casos prevastos en los articulos siguientes...

Precepto legal que,” reguia-el. plazo de prescripcién de las
acciones derivadas de la relacién -administrativa del servicio de los
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elementos de las instituciones de fseguridad publica, que surjan de esa
ley, sefialando que prescribiran en noventa‘dl'as naturales.

Ciertamente, Ia ﬁgura de prescnpcuon se reﬁere al
establecimiento de una condicién obJetava necesaria para el e;ercnao de
la facultad sancionadora de la autoridad dministrativa, concretamente

- la sujecién a plazo fijado por Ia ley; el transcurso de ese plazo sin que

se ejerza la facultad sancionadora deterrmna la :mposnbthdad legal de
efectuarlo con postenondad

Asi, la razén de ser de tal exigencfié es la necesidadv de acotar
temporalmente 'las facultades de'la autondad sancuonadora en-aras de
brindar seguridad juridica al gobernado y no dejarle mdeﬁmdamente en
incertidumbre ante Ia prolongacién de la actuaCIon de la autoridad.

De modo tal que,: conforme al 'precepto legal: en comento,
prescriben en noventa dias naturales las facultades de ta autoridad para
ejercitar la accién en contra de los elementos de fa institucién policiaca

e imponer las sanciones previstas en dicha ley.

" En'el entendido que tal plazo debe" Ecomput_arse a partir del dia
siguiente a aquél en gue se hubiera incurridéo en Ia' responéabiiidad 0a
partir del momento en que hubiese cesado, s: fue de caracter contmuo
y considerando que la prescripcién se lnterrumplra por cada tramlte que
las autoridades' reahcen y le sea notlﬁcacroval presunto responsable,

. como lo es la notificacién del citatorio a garantia de audiencia dentro del
- procedimiento administrativo sancionatorio. - |

Por lo que, si el procédimiento adm.inistraltivo-fue instaurado en
contra de OSCAR RIVERA SANDOVAL, com6 consecuencia de Ia queja
interpuesta el cinco_ de_\septiembre de dos mil quince, ante la referida
Unidad de Asuntos Internos, por parte del Eh(_:argado de la Secretaria de
Seguridad Publica y Transito Municipal, Mahdo Unico"Cuautia, Morelos,
respecto de hechos acontecidos en esa m:srna fecha, en el patio de las
mstalacnones que ocupa la Secretaria de Segundad Pdblica y Transito
Municipal de Cuautla, Morelos, en donde se encontraba presente ‘el

~
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-

~ ahora quejoso; consecuentemente, se debe considerar que a partir del
‘dl’a siguiente al cinco de se'btiembre de dos mil quince, empieza a
transcurrir'.el plazo de pre%cripcién, para que la autoridad inicie
procedimiento administrativo ié.n contra dél elemento policial..

Bajo este contexto, esa partir del seis de septiembre de dos mil
quince, que- debe iniciar a "contarse el p_Iazo‘ de prescripcion _de
noventa dias naturales, conforme a lo dispuesto en el iért!’cu!o- 200 de
la Ley del Sistema de Seguridad Pdblica del Estado de Morelos,

Lo anterior, 'teniendd en consideracién que dicho plazo se
- interrumpe con el inic'u‘b del procedimiento administrativo
correspondiente, en el caéo, el procedimiento administrativo de
separacion previsto én el artl':':;ulo 171 fraccién I de la Ley del Sistema de
Seguridad Piblica del Estado de Morelos, se inicio con la notificacion al
inconforme para que_ compareciera ante la responsabie con la fi n;[idad o
de respetar su garantia de audnenaa practicada el vemte de octubre
de dos mil dieciséis (fOJaS 182-189), pues dicha notificacién tiene
como finalidad, por un lado, que el servidor pUblico tenga conocimiento
de la instauracién, en su co*ltra del proced1m|ento respectlvo y, por
otro, que se interrumpa el p[dzo de prescripcion.

En ese sentido, del seis de septiembre de dos mil quince ~
dia siguiente a la fecha en la que acontecieron los hechos en el patio de
las instalaciones que ocupa la Secretaria de Seguridad Piblica y Trénsito |
Municipal de Cuautla, More}_os, en donde. se encontraba presente el
ahora quejoso-- al veinte de octubre de dos mil dieciséis, data en
la que fue notificado del inicﬁb_ del procedimiento disciplinario instaurado
en su contra; transcurrierdn trescientos nueve dias naturales;
actualizandose la prescr,iApcién de las acciones que la autoridad
TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA ".Y TRANSITO MUNICIPAL DE CUAUTLA, .
MORELOS, pudiera incoar en contra de OSCAR RIVERA SANDOVAL,
como consecuencia de [a queJa interpuesta el cinco de septlembre de
dos mil quince, ante la referlda Unidad de Asuntos Internos por parte
del Encargado de la Secrjetarla de Seguridad Publica Transito
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Municipal, - Mando Unico’ Cuautla, Morelos, respecto de hechos
acontec1dos en esa misma fecha, en el patlo de las instalaciones que
ocupa la Secretaria de Seguridad Pubhlca Yy TranSIto_ Municipal de
Cuautla, Morelos, en donde se encontraba presente el ahora quejoso,
de conformidad con lo previsto en el articulo 200 de la Ley del
Sistema de Seguridad Piblica del Estﬁﬁdq de Morelos. |

Consecuentemente, de conformidad con lo previsto en la
fraccidon III del articulo 40 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Moreios, que establece "Se declarard que una resolucion

\ admfnfstraava es ifegal cuando se demuestre alguna cde las SJgUIentes

-causales: III Vicios del procedimiento siermpre que afecten las defensas
del particular y"trasciendan al sentido de la resolucion impugnada...”; se

declara la nulidad lisa y llana del auto de inicio de procedimiento

~ de fecha seis de septiembre del afio dos mil dieciséis, por medio

del cual el TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y. TRANSITO MUNICIPAL DE
CUAUTLA, MORELOS, radica el procedlmtento adm:mstratsvo namero
UAI/046-P/09-16, en contra de OSCAR RIVERA SANDOVAL asi como
todas actuaciones relacionadas con la aueJa interpuesta el cinco de
septiembre de dos mil quince, ante la referlda Unidad de Asuntos
Internos, por parte del Encargado de la Secretarla de Seguridad Publica
y Trénsito Municipal, Mando Unico Cuautla, _Morelos, respecto de hechos
acontecidos en esa misma fecha, en el patio de las instalaciones. que
ocupa la . Secretaria de Seguridad Pﬁblicé y Transito- Municipal de
Cuautla, Morelos en donde se encontraba presente el ahora quejoso,
puesto que de conformidad con lo prevusto en el articulo 200 de la Ley
del Sistema de Seguridad. Piblica del Estado de Morelos; las acciones

Que pudiera ejercitar la autoridad aqui deméndada derivadas de dichos

acontecimientos, han prescrito.

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en estudio,
se hace innecesario entrar al anahsns ‘de las demds razones de

impugnacidn, sin que impligue v101ac10n precedimental. alguna pues en
nada cambiarfa el sentido del presente fallo.
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VIL.- Con fundamentét'en lo previsto en el articulo 143 de la Ley -
de Justicia Administrativa _d_el Estado de Morelos, se levanta la
suspension concedida en aj..-ito de siete de diciembre de dos mil
dieciséis.

Por lo ekpuesto y fundado vy adémés con! apoyo en lo
dispuesto en los articulos 1, 3, 273 fraccidn VI, 40 fraccién I, 124, 125 y
128 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es de .
resolverse y se resuelve: :

'PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
....conocer y fallar el presente ‘asunto, en los términosprecisados en el
considerando I de [a presente resolucion. |

- SEGUNDO.- Es funélada la primera razon de impugnacién
hechas valer por OSCAR RIVERA SANDOVAL contra actos del TITULAR
DE LA UNIDAD DE ASUN"E‘OS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD ~ PUBLICA Y ."TRANSITO MUNICIPAL DE CUAUTLA,
MORELOS, en términos de ‘o razonado en el considerando VI del
presente falio; consecuentemente,

TERCERO.- Se declara la nulidad lisa y llana del acuerdo
" de seis de septi'embre'del afio dos mil dieciséis, por medio del
cual el TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y TRANSITO MUNICIPAL DE
CUAUTLA, MORELOS, radica el procedimiento administrativo nL’Jmero
UAI/046 P/09-16, en contra. de OSCAR RIVERA SANDOVAL, asi como
todas actuaciones relacmnadas con la queja interpuesta el
cinco de septiembre de dos mil quince, ante Ia referida Unldad
de Asuntos Internos, por parte del Encargado de la Secretarla.
de Seguridad Puablica y Transito. Mummpal iMando Unico
Cuautla, Morelos, respeé’t__o de hechos acontecidos en esa misma |
fecha, en el patio de las f‘instalaciones que ocupa la Secretaria de ,
_Seguridad Pablica y Trénsitd-:“MunicipaI de Cuautla, Morelos, en donde se
encontraba pfesente el ahof_a quejoso, 'puesto que de conformidad con
lo previsto-en el articulo 200.“_.¢de la Ley del Sistema de Seguridad P(blica

=
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del Estado de Morelos; las_accidn’es que puaiera ejercitar la autoridad
aqui demandada derivadas de dighos',-f[aconteéimientos, han prescrito.
. L F 7 ) -“ o
CUARTO.- En términbs de lo dispuesto en el Gltimo pérrafo del
articulo 143 de la Ley de Justicia Administrétiva del Estado de Morelos,

_ se levanta la suspension concedida en auto de siete de diciembre de

dos mil dieciséis.

QUINTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente conciuido. '

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
Asi " por \unanimidad - de vtos lo resolvneron Y- f‘rmaron los
integrantes del Pleno deI Tribunal de Just|c1a Administrativa del Estado

- de Morelos, Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA
‘CUEVAS 'I'tular de la Tercera Sala y ponente en este asunto;

Magistrado M. en D. MARTIN JASSO DIAZ Titular de la Primera

- Sala; Magistrado Licenciado ORLANDO I{-?\GUILAR.,LOZANO, Titular

de la Segunda Sala;_ Ma_gisfradd _Licen'-;:_iado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de.la Cuarta Sala; y Magistrado M. en D.
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO; Titular de la- Quinta Sala;
ante fa Licenciada ANABEL SALGADC CAPISTRAN, Secretaria
General de Acm.ierdos,' quien autoriza y da fe B

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE -

Dr. JORGE-ALB ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA

- MAGISTRADO

M.END. M TIN\JASSO DiAZ

TITULAR DE LA PRIM RA SALA
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