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contra del: “i.- PRESIDENTE MUNICIPAL DE JIUTEPEC,
MORELOS?. (Sic) |

GLOSARIO

Acto impugnado “1.- La regativa ficta .
| configurada al escrito de
denuncia ciudadana con acuse
de recibido doce de septiembre
- de dos mil diecis.is, dirigido a la
auforidad que s¢ demanda en
esta via.”

“4 --La omisién ce la autoridad '
demandad para dar trémite a
nuestra -denuncia ciudadana,
notificarnos y desahogar en
todas y cada una de las etapas
procesales el procedimiento
administrativo 'que se “instaure
para resolver le problematica
_ planteada en Ja denuncia.” (Sic).
Constitucién Local _ Constitucion Politiza del Estado
Libre y Soberano de Morelos.
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Ley de la materia Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

#etoro demancante |

Tribunal u  dérgano Tribunal de Justicia
jurisdiccional Administrativa del Estado de
Morelos.

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Por escrito recibi ipticineo de abril del
. derecho compareclo ante este Tribunal 2 demandar: “La negativa

ficta configurada al escrito de denuncia ciudadana con acuse
de recibido doce de septiembre de dos mil dieciséis, dirigido a
la autoridad que se demanda en esta via.”, (Sic), senalando
como autoridad responsable al: “1,~ PRESIDENTE MUNICIPAL DE
JIUTEPEC, MORELOS.” (Sic), para lo cual relaté los hechos,
expresé las razones por ias que se impugna el acto o resolucién, y
ofrecié los medios de prueba que fueron agregados al expediente
que hoy se resuelve, | |

SEGUNDO.- Mediante acuerdo de fecha veintiséis de abril
de dos mil diecisiete, se admitié a tramite Iz demanda de nulidad,
ordenandose con las copias del escrito inicial de demanda y sus
anexos, realizar el emplazamiento y correr traslado a ia autoridad
demandada, para que dentro de! plazo de diez dias produjeran
coniestacién de demanda con el apercibimiento de ley.

‘ TERCERO.- En acuerdo de fecha veinticinco de mayo de
dos mil diecisiete, se tuvo por contestada en tiempo y forma la
demanda incodda en contra de la autoridad emplazada; en
consecuencia, se orden¢ dar vista al demandante, para que en el
plazo de tres dfa's manifestara lo que a su derecho correspondiera,
apercibido,lque,f'de no hacerlo se tendria por perdido su derecho
para hacerlo con posterioridad.

CUARTO.- Por auto de fecha cinco de julio del afio préximo
pasado, se tuvo al actor ampliando demanda dentro del plazo
concedido por [a ley, sefialando como acto impugnado “1.- La
omisién de la ‘autoridad demandada para dar trémite -a nuestra
denuncia ciudadana, notificarnos y desahogar en todas y cada una
de las etapas procesales el procedimiento administrativo que se
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ue se encontrd solamente un escrito czgnado
| delegado de la”autoridad dernandada ordenandose

instaure para resolver la problematica planteada en la denuncia”,
(Sic), sefialando a la misma autoridad como responsable, por [o'gue
se ordend emplazar y correr traslado a-la demandada para que en

" término de diez dias produjera contestamon a la ampliacién de

demanda -

QUINTO.- El dia once de septiembre del afic dos mil
diecisiete, se tuvo por presentada en tiempo y forma a la autoridad
demandada dando contestacién a la ampliacién de demanda
instaurada en su contra, en consecuencia se ordené dar vista al
demandante para que en el término que concede [z ley manifestara
lo que a su derecho correspondia.

SEXTO.- Por acuerdo de fecha dieciséis de octubre de dos
mil diecisiete, se dio por perdido el derecho al demandante en
relacién a la vista antes ordenada, en consecuehcia se ordend abrir
el juicio a prueba con el termino de ley para que las partes

: ofrec:leran las pruebas que consideraban oportunas.

SEPTIMO.- Medlante acuerdo de fecha quince de diciembre
del affo proximo pasado, se tuvo a la autoridad demandada

- ofreciendo en tiempo y forma las pruebas que considerd oportunas,

‘también se hizo efectivo el apercibimientd al demandante decretado

en el auto de fecha dieciséis de octubre del dos mil diecisiete, toda
vez que no ofrecié pruebas en.el periodo procesal oportuno, por lo
que se dio por perdido su derecho para ~acerlo con posterioridad.
En ese mismo acuerdo fueron sefialadas las once horas del
dieciocho de abril de la presente anualicad para que se llevara a
cabo la audiencia de ley. ‘

- OCTAVO.- El dia y hora sefialadcs para la celebracion de
la audiencia, esta se declaré abierta, haciéndose constar que no
comparecieron las partes, ni persona alguna que legalmente los
representara, no obstante de encontrarse clebidamente notificados,

- por lo gue se procedid a realizar una blsqueda en la oficialia de

partes de la Sala Instructora sin que se encontrase escrito que
justificara suihcomparecencia a la aud'encia; acto continuo, se

* procedié al desahogo de las pruebas mismas que se tuvieron por

desahogadas dada su naturaleza. Agotsdo el desahogo de las
pruebas, se pasd a la etapa de ategatos 2n la que se hizo constar

agregarlo a los autos para que surfieran los efectos legales
correspondientes y se le tuvo por perdldo .U derecho para hacerlo
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con posterioridad a la parte demandante; consecuentemente, fue
cerrado el periodo de alegatos y se citd a las partes para oir
sentencia, misma que hoy se pronuncia en base a los siguientes:

RAZONES Y FUNDAMENTOS

I. COMPETENCIA.

Este Tribunai es competente para conocer y resolver el
presente asunto, en virtud de que se promueve en contra de una
negativa ficta atribuida al Presidente Munibipal del
Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos. '

Lo anterior, con fundamento en los articulos 109 Bis de la
Constitucién Local; 1, 3,186, 19, 23 fraccion VI, 25, 40 fraccién IX,
124, 125 y 128 de la Ley de Justicia Administrativa de! Estado de
Morelos publicada el tres de febrero del afio 2016; articulo 1962 de
la Ley del Si_stema de Seguridad Publica del Estado de Morelos, asi

como las disposiciones quinta y séptima transitorias de la Ley.

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, publicada el dia diecinueve de julio del dos mil diecisiete.
en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514:; de
conformidad con los preceptos anteriormente sefialados, este
Tribunal esta dotado de plena jurisdiccion, autonomia e imperio
~suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

Il CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

Por tratarse de una negativa ficta, y como se ha pronunciado
el MéximolTribUnal, no se hara el estudio de las causales de
improcedencia; que pudo haber invocado la autoridad demandada,
como se -sustenta por. analogia en el siguiente criterio
jurisprudencial: |

NEGATIVA FICTA. LA AUTORIDAD, AL
CONTESTAR ‘LA ' DEMANDA DE NULIDAD, NO
PUEDE PLANTEAR ASPECTOS PROCESALES
PARA SUSTENTAR SU RESOLUCION?.

1 V1.- Resalver en definitiva ios asuntos someticos a su jurisdiccion de acuerdo con el procedimiento sefalado
en esta Ley y en el reglamente interior, ejercitando la facultad de atraccién en los términos de esta ley:
2Articulo 198. El Tribunal de le Contencioso Administrativo del Estado de Morelos sera el competente para
conocer de los conflictos derivados de las prestaciones de servicios del personal administrativo; de los
emanados de los procedimientos administratives iniciades en contra del personal operative o de Ios elementos
de fas instituciones policiales definidos en esta ley en el Ambito estatal ¢ municipal asi como de los ministerios:
pdblicos, peritos y policia ministerial de ia Procuraduria General de Justicia, del Estado, igualmente sera el
organc jurisdiccional competente de conccer de los actes que emanen de la remocién inmediata de los
mismos por la no acreditacion de los reguisitos de permanencia que conternpla esta-ley. ) :

? Epoca: ‘Novena Epoca, Registro: 173737; Instencia: Segunda Sala; Tipe de Tesis:
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El articulo 37, primer parrafo, def Cédigo Fiscal de la
Federacion establece la figura: juridica. de fa negativa
ficta, conforme a la cual el sifencio de la autoridad ante”
una instancia o peticion formulada por el contribuyente,
extendido durante un plazo ininferrumpido de 3 meses, -
genera la presuncion legal de que resolvié de manera
negativa, es decir, conira los intereses del peticionario,
circunstancia que provoca el derecho procesal a
interponer Jos medios de defensa pertinentes contra esa
negativa tacita o bien, a esperar a que fa autoridad dicte
- la resolucién respectiva; de ahi que el referido numeral
prevé una ficcion legal, en virtud de la cual la falta de
resolucion por ef silencio de la autoridad produce la
desestimacion - del fondo de las pretensiones def
particular, lo que se traduce necesariamente en una
denegacién técita del contenido material de su peticion.
For ofra parte, uno de los propdsitos esenciales de Ia
. configuracion de la negativa ficta se refiere a la
. -determinacion de la litis sobre la que versaré el-juicio de
nulidad respectivo del que habré de conacer ef Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, la cual no
puede referirse sino a la materia de fondo de lo
- pretendido exp;ésamem‘e por el particular y lo negado
~ fictarmente por la autoridad, con ef chjeto de garantizar
‘al contribuyente la definicién de su peticion y una
proteccién mas eficaz respecto ce’ los problemas
controvertidos a pesar del silencio ¢'2 la autoridad. En
ese tenor, se concluye que al contestar la demanda que
- se instaure contra ja resolucién regativa ficta, la
~ autoridad sélo podré exponer coms razones para
- ' - Justificar su resolucién las relacionadas con el fondo del
o asunto, esto es, nc podréd fundarfe en situaciones
procesales que impidan ef conocimient: de fondo, como
serian la falta de peréona!idao’ o la exterporaneidad def
reéurso o de la instancia, toda vez que.. .al igual que el
particular plerde ef o’erecho por su n“ghgenc;a para
que se resuelva el fondo del asun*o (cuando no
promuesve. o’ebfdamenfe) también precluye el de la
‘autoridad para desechar la instancia o 2/ recurso por
esas u ofras situaciones procesales que vo sustenté en
el plazo /egal : '

- -

Il CONFIGURACION DE LA NEGATIVA FICTA

" Hecho lo anterior, para poder reallzar z,l estudio de fondo en
el presente asunto,.de forma pnmar]a 8¢ .debe analizar si se

Jurisprudencia; Fuente: Semanar:o Judicial de Ia Federacnon ¥ su Gaceta Tomo XXIV, Diciembre de 2006;
Materia{s): Administrativa; Tesis: 2a /J, 166/2008; Pagina: 203
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configura o no, la negativa ficta, asi tenemos que el articulo 40
fraccién V de la Ley de la materia, prevé entre otras cosas: “...que
se configura la resolucién negativa ficta cuando las autoridades
estatales o municipales o sus organismos descentralizados, no den
respuesta a una peticidn.o instancia de un particular en el término
que la Ley sefiale o a falta de éste en el de treinta dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que se haya formulado
la peticion. La demanda podra interponerse en cualqwer tiempo,
mientras no se produzca la resolu010n expresa;”.

Atendiendo lo establecido en el artl’culo reseftado en el
parrafo que antecede, podemos decir que la negativa ficta exige los
81gu1entes reqwsﬂos -

1. Que se formuie una- instancia o peticlon ante la autoridad
' respectlva :

2. Que transcurra el plazo que la Ley sefale o a falta de éste en
el de treinta dias habiles, contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se haya formulado la peticion;

3. Que la autoridad no produzca la resolu::[on expresa respecto
~auna pet[Cton o instancia de un particular; Y

4. Que la demanda ante este Trlbunal podra tnterponerse en
cualqwer tiempo.

Requisitos que ademas de esenciales, son incluyentes; esto
es, no basta la actualizacién de uno de ellos para que pueda
afirmarse -qufe opera la ficcidon legal en cuestidén, sino por el
contrario, la-ausencia de uno de los cuatro, hace imposible la
existencia d?l elemento que le siga en numero, asi, uno de los
presupuestos ‘esenciales de la negativa ficta es la formulacién de
una instanpia 0 peticién a una autoridad administrativa; la decisién
del particu-lér_ encauzada a provocar una actividad por parte del
Estado, para que ésta a su vez resuelva lo que se somete a su
Conocirﬂienfto‘~ es decir, para que surta plena vigencia lo previsto en
el artlculo 40 fraccién V de La ley de la materia, resulta insoslayable
que’ el origen ‘del silencio administrativo, sea la omisién de dar
respuesta expresa de una autoridad a una promocién del particular,
este sentido.ne’gativq que debe considerarse que se resolvid la
instancia o peticion que formuld el interesado, significa la
desestimacion de sus pretensiones o la denegacion de [o solicitado.
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Delimitado lo anterior, anahzaremos los cuatro requisitos
precisados en [meas antenores de la manera gue se expone a
continuacion: ' :

ELEMENT() PRECISADO EN EL NUMERAL 1.

Consistente en que exista una peticién o instancia, se"

actualiza de conformidad con la solicitud- dirigida a las autoridades

- demandadas: “‘PRESIDENTE MUNICIPAL DE JIUTEPEC,

MORELOS", de fecha doce de septiembre del afio dos mil dieciséis,

recibido por la autoridad demandada en |a fecha citada en lineas -

que anteceden, tal como se puede apreciar del sello de recibido que
se encuentra visible en la foja 12 del sumario en estudio.

ELEMENTO RESENADO EN EL NUMERAL 2.

Consistente en que transcurra el plazo de treinta dias gue |
la Ley de Justicia Administrativa establece al efecto, o en el término
- que la Ley sefiale, contados a partir del dia siguiente a aquel en que
se haya formulado la peticidn, en éste punto se debe destacar'que
la solicitud se realizd en términos de los articulos 1° y 8° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sin que se
desprenda de la normatividad Constitucional ni de la Ley resefiada,
términos para que se produzca contestacion al respecto, por ende,
se debera estar a la temporalidad establecica en la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, misrha que sefala que las
autoridades deberan dar respuesta a una ¢eticién o instancia, en
los treinta dias habiles, contados a partir del dia agwente a aquel
en que se haya formulado la peticidn.

No obstante, si la parte demandante presenté sus escritos
petitorios con fecha doce de éeptiembre de dos mil dieciséis, ante
las - autoridades demandadas, tal como $e2 advierte del sello
fechador de oficialia de partes correspondlel__‘ite, el plazo para-que
las autoridades demandadas produjeran cortestacién inicié al dia
habil siguiente de la presentacion del mismo, es decir, el frece de
septiembre de dos mil dieciséis, y concluys el veinticinco de

" octubre de la misma anualidad, sin computar los dias, diecisiete, '
dieciocho, veinticuatro y veinticinco de .é-&;ptiembre, primero,
segundo, ocho, nueve, quince, dieciséis, veiﬁ:ﬁidés y veintitrés de
octubre, por corresponder a sabados y domin@os respectivamente,
aclarando que el dia lunes dieciséis de septlembre del afio dos mil
diecisiete no se computd, por ser dia de de canso conforme lo
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establecido en la fraccién VI del 32 de la Ley del Servicio Civil para

el Estado_ de Morelos.
ELEMENTO PRECISADO EN EL NUMERAL 3.

Analizadas en su integridad las constancias que corren

-agregadas al sumario, y para poder arribar a la conclusién de que

se dio o no respuesta al aqui demandante, se toma en
consideracion las manifestaciones que realizaron las autoridades
responsables -al momento de contestar en relacién al acto
impugnado, esta niega tal negativa ficta toda vez que se desprende

que se han realizado acciones para atender la problematica por la

que se duele la parte actera, sin embargo, no se desprende que
haya realizado y notificado contestacion alguna por la cual diera
respuesta a los demandantes de su escrito de denuncia, de igual
forma, cuando contesta por cuanto a los hechos afirma que si
recibid el escrito de fecha doce de septiembre de dos mil dieciséis
sin hacer mencion de haber realizado contestacion alguna. De ahi
que se tenga por acreditado el elemento en cuestién, tomando en
consideracion que las autoridades no produjeron la resolucion

expresa respecto a la peticion o instancia del particular.

Mayormente cuando no se acredité con prueba alguna lo contrario,
es decir, las autondades no aportaron medio probatorio con el que
acreditaran que dieron contestacién de manera oportuna a la
peticion que les efectuara el actor, en el domicilio que para tal efecto

-

sefald.

De ahi, que éste Tribunal Pleno conSIdere que las
Autoridades demandadas no dieron contestacion, a la solicitud
realizada por la parte demandante.

ELE‘MENTO-PRECISADO EN EL NUMERAL 4.

Consistente en que la demanda ante este Tribunal, se
formule en cualquier tiempo mientras no se produzca la resolucién
expresa; se tiene que el actor presentd el dia veinticinco de abril del
afio dos mil dieciséis ante el Tribunal de Justicia Administrativa del

"~ Estado de Morelos,_ escrito de demanda, en la que reclama la

resolucién de negativa ficta, sin que hasta la fecha de su
presentacion, las autoridades hayan producido contestacion a la

- solicitud. que les hiciera -mediante “escrito de fecha doce de

septiembre del afio dos mil. dieciséis, en el que realizé una denuncia

_cmdadana con motive de Ia prob]emat[ca de contammamon
| .amb[ental
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Como resultado de la linea argumentativa hasta aqui
desarrollada, este Tribunal resuelve que, en el presente caso, se
actualiza la’ configuracién de la negativa ficta, por parte de la
autoridad demandada

_ _ la solicitud
realizada por los demandantes. Consecuentemente, lo procedente
es analizar la legalidad o ilegalidad de la negativa ficta
configurada, tal como a continuacién se hace:

IV.- ANALISIS DE FOINDO

El demandante, formu[o como agravio lo que a continuacion
A -1 smtet[za

1. Alegan los demandantes que les causa perjuicio la negativa
ficta de las autoridades, toda vez que ‘vulnera sus derechos
de legalidad y seguridad juridica, en relacién a que no ha
dado tramite a su denuncia. Lo anterior, en virtud de que
vulnera lo previsto en el articulo 20 inciso A), fracciones 1X
y X del Bando de Policia y Goblerno del Municipio de
Jiutepec, Morelos. :

- Mientras que en la ampliacién ¢z demanda en la cual sefialé
como acto impugnado “La omision de ‘a autoridad demandad para
dar tramite a nuestra denuncia ciudadaia, notificarnos y desahogar
en todas y cada una de las efapas [ -ocesales el procedimiento
administrativo que se instaure para resolver la problemaética
planteada en la denuncia” (Sic), argumentaron que:

1. Vulnera sus derechos de legalidad y seguridad juridica
en relacion a que las demandz das se limitan a contestar
que existen acciones tendientes a solucionar la
problematica que ha dado origen a la queja presentada,
sosteniendo que las acciones que se han tomado,
devienen de la queja presentaca ante la Comisién de
Derechos Humanos del Estado d= Morelos. Lo anterior,
toda vez que viola lo consagrado en los articulos 14 y 16
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que hasta la fecha no han sido
emplazados o llamados a proced miento alguno por el

~cual la autoridad haya iniciado para resolver la denuncia
planteada, y mucho menos har. sido notificado ‘las

T
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acciones que dicen han realizado tendientes a solucionar
la problematica que argumentan.

Las responsables al momento de producir contestacion a la
demanda incoada en su contra, sefialaron de manera fundamental
que:

“Se estima de infundado en torno a la alegacion que.
plantean los a_cfo“res respecto a la violacién de su derecho de
legalidad y sequridad juridica, en relacién a que supuestamente no
se ha dado tramite a su denuncia, ya que de las pruebas que son
ofrecidas, asf como de lo ya manifestado, se demuestra haber
atendido la denuncia de los actores, lo anterior sin que se inadvierta
que los actores de manera directa pretenden la instruccién del
- procedimiento, no obstante resultan inoperantes por insuficientes
sus razones de impugnacion para dar tal lineamiento al suscrito, ya.
que no exponen en su demanda motivos suficientes y fundamentos
que -en su caso justificaran la competencia del suscrito para dar
tramite al mismo, pasando por desapercibido para los actores cual
es el ordenamiento aplicables cuando se hace una denuncia
ciudadana.” (Sic).

En la contestacidon a la ampliacion de demanda las
responsables contestaron lo siguiente:

- “Se estima de infundado en torno a Ia alegacion que
plantean los actores respecto a la violacién de su derecho de
legalidad y seguridad juridica, en relacién a que supuestamente no
se ha dado tkémite a su denuncia, ya que de las pruebas que son
ofrecidas, asi como de /o ya manifestado, se demuestra haber
atendido la debuncia de los actores, lo anterior sin que se inadvierta
que los actores de manera directa pretenden la instruccién del
procedimiento, no obstante resultan fnoperantes por insuficientes
sus razones de impugnacion para dar tal lineamiento al suscrito, ya
que no expohen en su demanda motives suficientes y fundamentos
que en Su caso justificaran .la competencia del suscrito para dar
tramite al h?iémo pasando por desapercibido para los actores cual
es el ordenamfento aplfcab/es cuando se hace una denuncia
c;udadana

Ahora bien la pan‘e actora argumenta que se vulneran los .
derechos consagrados en los arficulos 1, 4 8 de la Constitucién
Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos; el articulo 1 Bis, 85-C,
85- D, 144-bis de la Constitucién politica del Estado Libre y

10
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Soberano de Morelos; 123 de la Ley Orgénica Municipal de/ Estado
de More/os 5, 6, 119 de la Ley de equilibrio Ecoldgico y Proteccion
al Ambiente del Estado de Morelos; 7, 58, 85 de la Ley de Residuos
Sélidos para el Estado de Morefos; 220 del Reglamém‘o de
Establecimientos Comerciales de la Ley de Justfc;a Administrativa
- del Estado de Morefos : o

‘ Se estima de esta manera, -inoperante para declarar IE

ilegalidad de la supuesta omisién que pretende atribuir, porgque del
analisis a las manifestaciones no estan dirigidas a descalificar y
evidenciar la ifegalidad de las consideraciones en que se sustento
esta auforidad demandada.” (Sic).

'Dichb lo anterior, empezaremos por un estudio de los
derechos consagrados: en la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, por tanto analizaremos los articulos 1 en’ sus ..

parrafos primero y tercero, asi como el articulo 4 en sus parrafos
primero quinto que a la letra dicen:

- Articulo To. En los Estados Unidos Mexicancs todas las personas
gozaran de los derschos humanos reconocidos en esta Constitucién ¥
en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccisn, cuyo efercicio no
podré- restringirse ni suspenderse, salvo en lcs casos y bajo las -
condiciones que esta Constitucién establece,

(..)

Todas las autoridades, en ef dmbito de sus competencias, tienen la
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad,

. interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, ef

: Estado deberd prevenir, investigar, sancionar Y reparar las violaciones

& los derechos humanos, en los términos que estatlezca la ley.

(.-

Articulo 4o. £ vardn y la mujer son fguales ante la ley. Esta protegera
la organizacién y el desarrollo de la familia,

()

Toda persona tiene derecho a un medio ambienfe sano para su

desarrollo y bienestar. El Estado garantizara el respefo a este derecho,
. El dafio y deterioro ambiental generaré responsabilidad para quien lo

provoque en términas de lo dispuesto porla ley.

(-)

De los articulos antes transcritos se aprecia la obligacién
que tienen las autoridades de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos, que marca nuestra Constitucion,

. Y entre ellos tenemos que toda persona tiene dérecho a un medio
ambiente sano para su desarrollo y bienestar, siendo esto una
garantia del Estado, toda vez que como es de apreciarse el dafio
ambiental genera responsabilidad para quien lo provoque, por ende
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una denuncia ciudadana que cumpla con las formalidades de la
normatividad aplicable, se debe dar seguimiento para asi poder
generar dicha responsabilidad a quien cause dafios al ambiente.

En este contexto, las razones por las que se impugna el acto
o resolucién, asi como los agravios vertidos por la parte actora,
resultan fundados, lo anterior en virtud de que como argumenta la
parte demandante, la autoridad fue omisa en dar contestacion a la
denuncia de fecha doce de septiembre de dos mil dieciséis, toda
vez que de un estudio de las documentales que obran en el
expediente, en ninguna de ellas se desprende que la demandada
alla realizado contestacion alguna, asi como también argumenta la
parte actora en su escrito de ampliacion de demanda, que la
autoridad no dio- el tramite correspondiente a su denuncia,
vulnerando asi lo establecido por los articulos 14 y 16 de la

Constitucion de la Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior es asi, toda vez que, como- argumentan los
demandantes en su escrito inicial de demanda, violentan sus
derechos establecidos en el articulo 20 inciso A) fracciones IX y X
del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Jiutepec,
Morelos, que a la letra dicen: |

ARTICULO 20. Las o los habitantes y transetintes del municipio con 18
afios de edad o mayores sin distincion de sexo, raza o culto, asi como
aquellos que se emancipen de fa tutela de sus Padres o Tutores,
gozarén del estatus de Ciudadanc ¢ Ciudadana y tendrén los
siguientes derechos y obligaciones, ademds de los que Ja Consf:tucrdn
Federal establezca: :

A)- DERECHOS:
(...

IX. De formular peticiones a la autoridad municipal, en ejerc:c:o de lo
que estfablece la Conshtuc:én Politica de Jos Esfados Unidos
Mexicanos;

X. De respuesta a su peticidn, por parte de la autoridad a quienes se
haya dirigico, conforme & lo que se sefiala en la fraccién que anfecede.
Asf como-jo que se sefiala en la Ley;

(...).

De Ia lectura de los articulos antes citados, es e\ndente para
esie Organo Junsd[cc:onal que no existe respuesta alguna por la
cual informen las acciones que se han tomado en relacién a la
denuncia realizada por los ahora demandantes, asi como tampoco
se exhibe notificacion alguna realizada a los actores por la cual se

le dé seguimiento a su denuncia, por tanto, es evidente la

afectacién al derecho de segurldad juridicar del que se duelen los
demandantes.
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TRfBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
D=L ESTADO DE MORELOS -

No pasa desapercibido para este Tribunal, .que en la
contestacion de demanda que realiza la autoridad  responsable,
argumenta gue no es procedente la negativa ficta que plantean los
actores, toda vez que han implementado acciones para dar
seguimiento & la problematica, esto en seguimiento a Ila
recomendacion emitida por la Comision de.Derechos Humanos del
Estado de Morelos, sin embargo, en base a lo que argumentan los
demandantes y en relacion al articulo 20 inciso A) fracciones 1X y X
del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Jiutepec,
Morelos, antes transcrito, esta tenia la obligacién de dar
contestacion al escrito de denuncia formulado por los
demandantes. ' -

Asi ante la obligacién de la autoridad de dar tramite a la
denuncia presen"tada por los demandantes, o en su caso haber
remitido a la autoridad competente, toda vez gue basta con

- presentar por escrito la denuncia, que acrediten la personalidad y
residencia de quien la realiza, asi como sefalar los hechos, actos
u omisiones, para que la autoridad de respuesta previo tramite e
investigacion, en un plazo no mayor a freinta dias, y al no
desprender que la autoridad demandada haya dado el seguimiento
c'orrespondiente, asi, en base a lo expuesio en este capitulo resulta
procedente declarar la ilegalidad de los actos impugnados.

V. EFECTOS DE LA SENTENCIA

Atendiendo a las consideraciones plasmadas en el punto
que antecede, se declara la ilegalidad de la negativa ficta recaida
a la denuncia realizada por los actores presentada con fecha doce
de septiembre de dos mil dieciséis, lo que i-ae como consecuencia,

. que sea procedente Ia pretension reclamaca por el accionante en
el juicio en cuestion, consistente en dar tramite a la denuncia
ciudadana y resuelva la problematica res pecto al derrame o
esparcimiento de materiales de construccién en la via . iablica

_ denominada a lz altura de la
, por tanto se condena

a la autoridad a dar seguimiento a la denunc a presentada el doce
de septiembre de dos mil dieciséis, en base: a las formalidades y
lineamientos correspondlentes ;

Por Io expuestd y fundado, este Tribuf;al:
RESUELVE
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PRIMERO. Este Tribunal Pleno es competente para
~conocer y resolver el presente asunto de conformidad con los
razonamientos vertidos en el primer punto de las razones y
fundamentos de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se declara la ilegalidad de la negativa ficta
recaida a la denuncia realizada por [os actores presentacda con
fecha doce de septiembre de dos mil dieciséis, presentada ante la
Presidencia Municipal del Jiutepec, Morelos.

TERCERO. En atencién a las consideraciones externadas
en el numeral 1V, se declara procedente, |a pretension reclamada
por el accicnante en el juicio en cuestidén, y se condena a la
autoridad demandada a dar seguimiento a la denuncia presentada
con fecha doce de septiembre de dos mil dieciséis, en base a las
formalidades y lineamiento establecidos por los reglamentos o
leyes correspondientes.

CUARTO En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y deﬂmtwamente concluido.

NOTIFIQUESE pelrsonalmente al actor; por oﬂcno ala
autoridad responsable. :

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
- integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
Magistrado PRESIDENTE Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccién; Magistrado M.
en D. MARTIN JASSOQ DIiAZ, Titular de la Primera Sala de
Instruccion; LIC. JOSE JUAN JUAREZ LAGOS, Secretario de
acuerdos adscrito a [a Segunda Sala y Encargado de Despacho de
la Segunda Sala de Instruccion, con fundamento en los articulos 28
y 70 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; Magistrado, LIC. MANUEL GARCIA
QUINTANAR®, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas y ponente en- el presente
asunto; y Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en

4 En términes del ar‘clculo 4 fraccién l en relacién a la dlsposxcxén séptima fransitoria de la Ley Orgénica Del
Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de More[os publicada el dia diecinueve de julic del dos mil
diecisiete en el Pernrbdico Oficial "Tierra v Libertad” numero 5514,
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TRIBUNALDE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Respohse{bilidades Administrativas’; ahte la Secretaria General de
Acuerdos, Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, con
quien actian y da fe®. En 1érminos. de la disposicién quinta
transitoria de la Ley Organtca del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, publicada el dia diecinueve de julio del dos

mil diecisiete en el Pertodlco Of‘mal “Tierra' y Libertad” numero
5514 :

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

M. EN D. MARFIN JASSC DIAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SAL\\DE‘ INSTRUCCION
ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SE%A SALA DE
INSTRUCCION-

SE JUAN JUAREZ LAGOS _
SECRETAR!O DE ACUERDOS ADSCRITO A LA SEGUNDA
_ SALA DE HNSTRUCC!ON

SEn térmmos del articulo 4 fraccidn |, en relacién a la disposicién séphma trapsitoria de la Ley Orgamca Del
Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia duyunueve de julio del dos mil
diecisiete en el Perisdico Oficial “Tierra y Libertad” numero 55‘14
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. MAGISTRADO
-

L, ‘./\. %
YA S |

T e—
L

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

. MAGISTRADO

— -

M. EN D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN -
' RESPONSABILIDADESIADMINISTRATIVAS

|

| SECRETARIAIGENERAL

N

] ! L. 2
) f |

s

- LIGENCIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN
La predente hoja de firmas corresgbnde a la resolucién emitida el dia tres de
julic del dos mil diecioc o par este Tribha!l de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, en el expedintéy nimere /TJA/4751093/2017, promovide por [NGKb
n contra del “1.- PRESIDENTE MUNICIPAL DE

JIUTEPEC, MORELQS”) it e
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