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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

"2025, Afio de la Mujer Indigena”

EXPEDIENTE TJA/32S/49/2023
D.A. 76/2024

Expediente:
TJA/32S5/49/2023

Actora:

e =

Autoridades demandadas:

PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELOS; y OFICIAL MAYOR

DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS.

Tercero Interesado:
No existe.

Magistrada Ponente:

VANESSA GLORIA CARMONA

VIVEROS, Titular de la Tercera Sala
de Instruccion.

Secretario de Estudio y Cuenta:
EDITH VEGA CARMONA

Area encargada del engrose:
SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS

Cuernavaca, Morelos, a veintitrés de abril de dos mil

veinticinco.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente  administrativo  numero = TJA/32S/49/2023,
promovido por I I
I ot ¢! OFICIAL MAYOR DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS; v,
RESULTANDO:

1.- Previa prevencion subsanada, por auto de
veintisiete de marzo de dos mil veintitrés, se admitido la

demanda promovida por N I NN < .

caracter de representante legal de la persona moral
1



denominada [ NNIIE. I D =
B coqir2 ¢/ PRESIDENTE MUNICIPAL

DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS; vy
OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELOS, de quienes reclama “la ilegal Resolucién
Negativa Ficta en que han incurrido las ahora autoridades
demandadas por su denegacién tacita de resolver nuestro
formal escrito presentado con fecha ocho de noviembre del
afio dos mil veintidés...” (sic); en consecuencia, se ordend
formar el expediente respectivo y registrar en el Libro de
Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas para que dentro del
término de diez dias produjeran contestacién a la demanda
instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley

respectivo.

2.- Seguido que fue el juicio, este Tribunal de Justicia
Administrativa dicté sentencia definitiva el veintinueve de
noviembre de dos mil veintitrés, en la que se declard el
incumplimiento del contrato nimero OM/006/2020 de
Prestaciéon de Servicios de Bienes Muebles por Tiempo
Determinado de maquinaria en su modalidad de
retroexcavadora, celebrado el dos de enero de dos mil
veinte; y en consecuencia, se condend al OFICIAL MAYOR
DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOia pagar a
—Jd !
_Z, la cantidad de $647,280.00 (seiscientos
cuarenta y siete mil doscientos ochenta pesos 00/100
M.N.).

3.- Inconforme con el fallo el OFICIAL MAYOR DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, interpuso
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demanda de amparo directo, radicado ante el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Administrativa del
Decimoctavo Circuito, bajo el nimero 76/2024, resuelto el
veinte de marzo de dos mil veinticinco, en el que se decreté
conceder el amparo y proteccion de la justicia federal,
ordenando a esta sede administrativa, dejar sin efectos la
sentencia de mérito y dictar otra en su lugar, bajo los

lineamientos senalados.

4.- En cumplimiento a lo anterior, en acuerdos dictados
el veintisiete y veintiocho de marzo de dos mil veinticinco, se
dejo sin efectos la sentencia referida y se turnaron de nueva
cuenta los autos para dictar otra en su lugar, lo que se hace

ahora al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

l.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en
términos de lo dispuesto por los articulos 109 bis de la
Constitucion Politica del Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; 1,
4, 16, 18 apartado B), fraccién li, inciso k), y 26 de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos.

Disposiciones de las que se desprende que este
Tribunal es competente para conocer y resolver las
controversias de caracter administrativo y fiscal, que se
susciten entre la administracion publica estatal o municipal,
sus organismos auxiliares estatales o municipales y los

particulares; y que ademas es competente para conocer de
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las controversias que se susciten por la interpretacion,
cumplimiento, rescisién o terminacion de los contratos de
naturaleza administrativa o los que deriven de la Ley de Obra
Publica y Servicios relacionados con la misma del Estado de
Morelos, o de la Ley Sobre Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Prestacién de Servicios del Poder Ejecutivo
del Estado Libre y Soberano de Morelos, o de los

Reglamentos Municipales en dichas materias.

Il.- La resolucién de amparo directo en su parte

medular menciona:

“(50) En las relatadas consideraciones ante lo fundado
de los conceptos de violacién expuestos por el quejoso,
lo procedente es otorgar el amparo solicitado, para el

efecto de que la responsable:

. Deje sin efectos la sentencia de veintinueve de

noviembre de dos mil veintitrés reclamada.

Il. Dicte una nueva sentencia, en la que con libertad de
Jjurisdiccién analice la excepcién de prescripcion de
conformidad con los hechos expuestos por el quejoso, y
resuelva de conformidad al Reglamento de
Adquisiciones,  Enajenaciones, Arrendamientos y
Contratacién de Servicios para el Municipio de Jiutepec,

Morelos, conforme en derecho corresponda.”

lll.- Se deja sin efectos la sentencia definitiva dictada
por el Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, el veintinueve de noviembre de dos mil
veintitrés, en autos del expediente TJA/325/49/2023.

IV.- En términos de lo dispuesto en la fraccién | del
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articulo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
aplicable, se procede a hacer la fijacién clara y precisa de los

puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, (N W

B < su caracter de representante legal de la persona

moral denominaca (G
B == del OFICIAL MAYOR DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELQS, lo siguiente:

“..la ilegal Resolucién Negativa Ficta en que han
incurrido las ahora autoridades demandadas por su
denegacion tacita de resolver nuestro formal escrito
presentado con fecha ocho de noviembre del afio dos
mil veintidés, ante las oficialias de partes de la
Presidencia Municipal y de la Oficialia Mayor, ambos
del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos mediante el cual
se requiere el pago a favor de mi representada por la
cantidad de... $647,280.00 (Seiscientos cuarenta y
siete mil doscientos ochenta pesos 00/100 M.N.)
derivado del derecho tutelado que nos asiste por el
cumplimiento a nuestras obligaciones pactadas en el
contrato numero OM/006/2020 de Prestacion de
Servicios de Bienes Muebles por Tiempo Determinado
de maquinaria en su modalidad de retroexcavadora
celebrado con fecha dos de enero del arfio dos mil
veinte, entre mi representada y el Ayuntamiento de
Jiutepec, Morelos.” (sic)

Ahora bien, en los hechos de su demanda la moral

actora narra:

“...2.- Con fecha dos de enero del afo dos mil veinte, se
celebré el contrato nimero OM/006/2020 de Prestacion
de Servicios de Bienes Muebles por Tiempo
Determinado de maquinaria en su modalidad de
retroexcavadora, por una parte el Municipio de Jiutepec,
Morelos, representado en ese acto por el C.

en su caracter de Oficial Mayor
y Presidente del Comité de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de
Servicios del H. Ayuntamiento Municipal de Jiutepec,
Morelos y por la otra parte, mi representada
. l-a quienes para efectos del
citado instrumento se les denominé el "Municipio” y ‘el
Prestador de Servicios’ respectivamente.” (sic)
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De lo narrado en los hechos del escrito de demanda,

de los documentos exhibidos en la misma y de la causa de

pedi, se acvierte quo [N N
I <z do a autordad

OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELQOS, el incumplimiento de pago de las
contraprestaciones derivadas del contrato nuamero
OM/006/2020 de Prestacion de Servicios de Bienes
Muebles por Tiempo Determinado de maquinaria en su
modalidad de retroexcavadora, celebrado el dos de enero
de dos mil veinte, entre la moral actora y el OFICIAL
MAYOR Y  PRESIDENTE DEL COMITE DE
ADQUISICIONES, ENAJENACIONES, ARRENDAMIENTOS
Y CONTRATACION DE SERVICIOS DEL H.
AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS.

V.- No obstante que el contrato nimero OM/006/2020
de Prestacion de Servicios de Bienes Muebles por Tiempo
Determinado de maquinaria en su modalidad de
retroexcavadora, celebrado el dos de enero de dos mil veinte,
fue exhibido en copia simple, su existencia fue reconocida por
la autoridad demandada OFICIAL MAYOR DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELQS, al momento de
producir contestacién a la demanda incoada en su contra, al
reconocer el hecho segundo narrado por la parte actora
en su demanda (foja 163), transcrito en el apartado anterior;
por lo que se le concede valor probatorio pleno en términos
de lo dispuesto por los articulos 490 y 491 del Codigo
Procesal Civil de aplicaciéon supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos. (fojas 80-87)
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Sirve de apoyo a lo anterior, Ia tesis aislada en materia
administrativa namero 11.20.A.11 A, visible en la pagina 917
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
correspondiente a la Novena Epoca, sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Segundo Circuito, de rubro y texto siguientes:

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES RECONOCIDAS
IMPLICITAMENTE POR LA AUTORIDAD
DEMANDADA EN SU CONTESTACION, VALOR
PROBATORIO DE LAS.!

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en materia fiscal, el valor probatorio de las
copias fotostaticas simples queda al prudente arbitrio
del juzgador; por tanto, si se aprecia que no existe
indicio alguno de la falsedad de las copias fotostaticas
de las documentales que se acompafaron a la
demanda de nulidad, y de las constancias que obran en
autos se llega a la conviccidon de su autenticidad, y
ademds, no solamente no son objetadas por la
autoridad demandada, sino que incluso son
reconocidas implicitamente por ésta al producir su
contestacion, al ofrecerlas sin exhibirlas, por obrar en
autos, es inconcuso que si debe concedérseles valor
probatorio en términos de lo establecido por los
dispositivos 129 y 202 del ordenamiento en cita.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 67/99. Mardonio Lépez Casas. 2 de
diciembre de 1999. Unanimidad de votos. Ponente:
Ricardo Ojeda Bohérquez. Secretario: Erik Zabalgoitia
Novales.

VI.- El ultimo parrafo del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo
aleguen o no las partes en juicio, este Tribunal debera
analizar de oficio, si en el particular se actualiza alguna de las
causales de improcedencia previstas en la ley; vy, en su caso,

decretar el sobreseimiento respectivo.

"1US Registro No. 191842



Las autoridades demandadas PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELOS; y OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS, al momento de dar contestacién al
juicio no hicieron valer alguna de las causales de
improcedencia previstas en el articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; Unicamente hicieron
valer la prescripcién de las prestaciones reclamadas por la

moral actora en el presente juicio.

Argumentos que se reservan a apartados posteriores,
toda vez que la materia del presente juicio se trata de un
incumplimiento de pago de las contraprestaciones derivadas
del contrato materia del presente juicio, lo que se traduce en
una omisién, que solo puede ser estudiada en el fondo del

asunto.

Ahora bien, este Tribunal advierte que respecto al
incumplimiento de pago de las contraprestaciones derivadas
del contrato nimero OM/006/2020 de Prestacion de Servicios
de Bienes Muebles por Tiempo Determinado de maquinaria
en su modalidad de retroexcavadora, celebrado el dos de
enero de dos mil veinte, reclamado a la autoridad demandada
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccion XVI del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
consistente en que el juicio de ante este Tribunal es
improcedente en los demas casos en que la improcedencia
resulte de alguna disposicion de esta Ley; no asi respecto del
OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELOS.
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En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccion I, inciso
a) de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, se desprende que son autoridades
para los efectos del juicio de nulidad aquellas que en ejercicio
de sus funciones “...dicten, ordenen, ejecuten o pretendan
ejecutar las dependencias que integran la Administracion
Pablica Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares

estatales o municipales...”

Por su parte, el articulo 12 fraccién ll, inciso a), de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
determina que son partes en el juicio “La autoridad omisa o
la que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el acto,
resolucién o actuacion de caracter administrativo o fiscal
impugnados, o a la que se le atribuya el silencio
administrativo, o en su caso, aquellas que las

sustituyan...”

Ahora bien, si el contrato cuyo incumplimiento se
reclama —descrito en parrafos anteriores— fue celebrado
entre I I S—
B acui actora, y el OFICIAL MAYOR Y
PRESIDENTE DEL COMITE DE ADQUISICIONES,
ENAJENACIONES, ARRENDAMIENTOS b4
CONTRATACION DE SERVICIOS DEL H. AYUNTAMIENTO
MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELQS, en representacion
del AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, tal como
puede leerse en la declaracion primera del contrato de
marras; es inconcuso que la autoridad demandada
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS, no puede tener el caracter de

autoridad responsable.



En consecuencia, lo que procede es sobreseer el
presente juicio respecto del acto reclamado a la autoridad
demandada PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELQS, en términos de
la fraccion Il del articulo 38 de la ley de la materia, por
actualizarse la causal de improcedencia prevista en la
fraccion XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, en estudio.

VIl.- Para sustentar la procedencia de su accion, la
parte actora sefald que ha realizado ante las autoridades
demandadas las gestiones necesarias para obtener el pago
reclamado, derivado del derecho que le asiste por haber
cumplido a cabalidad el contrato nimero OM/006/2020 de
Prestacion de Servicios de Bienes Muebles por Tiempo
Determinado de maquinaria en su modalidad de
retroexcavadora, celebrado el dos de enero de dos mil veinte,
pues con fecha ocho de noviembre de dos mil veintidds,
presentd escrito ante las oficialias de partes de la Presidencia
Municipal y Oficialia Mayor, ambos del Ayuntamiento de
Jiutepec, Morelos, mediante el cual solicitd el pago por la
cantidad de $558,000.00 (quinientos cincuenta y ocho mil
pesos 00/100 m.n.), mas la cantidad de $89,000.00 (ochenta
y nueve mil pesos 00/100 m.n.), que corresponde al 16% del
Impuesto al Valor Agregado, cantidades que sumadas hacen
un total de $647,280.00 (seiscientos cuarenta y siete mil
doscientos ochenta pesos 00/100 M.N.), que corresponde al
total de las facturas por los servicios realizados durante los
meses de enero a junio del afio dos mil veinte, expedidas a
nombre del Municipio de Jiutepec, Morelos, sin que a la fecha

de la presentacion de la demanda existiera respuesta o pago.
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Ahora bien, de la integridad de la demanda se

desprende lo siguiente:

a).- Que NN N B O-
B 1 ' OFICIAL MAYOR Y PRESIDENTE

DEL COMITE DE ADQUISICIONES, ENAJENACIONES,
ARRENDAMIENTOS Y CONTRATACION DE SERVICIOS
DEL H. AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE JIUTEPEC,
MORELQOS, con fecha dos de enero de dos mil veinte,
celebraron contrato nimero OM/006/2020 de Prestacién
de Servicios de Bienes Muebles por Tiempo Determinado
de maquinaria en su modalidad de retroexcavadora, bajo

las condiciones pactadas en el mismo.

- que I I I
B ocscnto escrito ante las oficialias de

partes de la Presidencia Municipal y Oficialia Mayor, ambos
del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, mediante el cual
solicité el pago por la cantidad de $558,000.00 (quinientos
cincuenta y ocho mil pesos 00/100 m.n.), mas la cantidad de
$89,000.00 (ochenta y nueve mil pesos 00/100 m.n.), que
corresponde al 16% del Impuesto al Valor Agregado,
cantidades que sumadas hacen un total de $647,280.00
(seiscientos cuarenta y siete mil doscientos ochenta pesos
00/100 M.N.), que corresponde al total de las facturas por los
servicios realizados durante los meses de enero a junio del
afio dos mil veinte, expedidas con fechas a nombre del
Municipio de Jiutepec, Morelos, sin que a la fecha de la

presentacion de la demanda existiera respuesta o pago.

c) Que el OFICIAL MAYOR Y PRESIDENTE DEL
COMITE DE ADQUISICIONES, ENAJENACIONES,

11



ARRENDAMIENTOS Y CONTRATACION DE SERVICIOS
DEL H. AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE JIUTEPEC,
MORELQOS, dejé de cumplir con la contraprestacion de pago
a cargo del AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS,

derivada de los contratos descritos anteriormente.

Para acreditar sus afirmaciones la moral actora exhibio
en el juicio copia simple del contrato nimero OM/006/2020 de
Prestacion de Servicios de Bienes Muebles por Tiempo
Determinado de maquinaria en su modalidad de
retroexcavadora (fojas 80-87), cuya existencia fue reconocida
por la autoridad demandada al momento de producir
contestacion a la demanda instaurada en su contra (foja 163);
copia certificada seis facturas expedidas por
E— — I —
_, a favor del Municipio de Jiutepec, en fechas 11
de mayo de 2020, folio fiscal 4B0C8344-C9D3-405D-BBC3-
AASACS5F9E2C4, expedida por conceptos de “RENTA DE
RETROEXCAVADORA | (vEs EneEroO 2020)
(sic) y “RENTA DE Martillo RockRam 125LH (MES ENERO
2020)" (sic), por la cantidad de $107,880.00 (ciento siete mil
ochocientos ochenta pesos 00/100 m.n.), presentada el doce
del mismo mes y afio, ante la Direccion de Compras y
Abastecimientos del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos; 12
de mayo de 2020, folio fiscal 032D466A-EC514F68-B4F2-
BDOE8AF151C4, expedida por conceptos de “RENTA DE
RETROEXCAVADORA John Deere (MES FEBRERO 2020)”
(sic) y “RENTA DE Martillo RockRam 125LH (MES
FEBRERO 2020)" (sic), por la cantidad de $107,880.00
(ciento siete mil ochocientos ochenta pesos 00/100 m.n.),
presentada el quince del mismo mes y afo, ante la Direccion

de Compras y Abastecimientos del Ayuntamiento de Jiutepec,
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Morelos; 12 de mayo de 2020, folio fiscal 3EB4A5BD-8714-
4AF5-9733-9929FC48C55C, expedida por conceptos de
“RENTA DE RETROEXCAVADORA John Deere (MES
MARZO 2020)” (sic) y “RENTA DE Matrtillo RockRam 125LH
(MES MARZO 2020)" (sic), por la cantidad de $107,880.00
(ciento siete mil ochocientos ochenta pesos 00/100 m.n.),
presentada el quince del mismo mes y afo, ante la Direccion
de Compras y Abastecimientos del Ayuntamiento de Jiutepec,
Morelos; 12 de mayo de 2020, folio fiscal 3F495663-489D-
43D1-B775-A0D02D7DA83F, expedida por conceptos de
“RENTA DE RETROEXCAVADORA John Deere (MES ABRIL
2020)" (sic) y “RENTA DE Martillo RockRam 125LH (MES
ENERO 2020)” (sic), por la cantidad de $107,880.00 (ciento
siete mil ochocientos ochenta pesos 00/100 m.n.), presentada
el quince del mismo mes y afo, ante la Direccién de Compras
y Abastecimientos del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos; 11
de junio de 2020, folio fiscal F61BF567-31CB-431F-981E-
175D746FB067, expedida por conceptos de “RENTA DE
RETROEXCAVADORA John Deere (MES MAYO 2020)” (sic)
y “RENTA DE Martillo RockRam 125LH (MES MAYO 2020)"
(sic), por la cantidad de $107,880.00 (ciento siete mil
ochocientos ochenta pesos 00/100 m.n.), presentada el
dieciséis del mismo mes y afno, ante la Direccion de Compras
y Abastecimientos del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos; 11
de junio de 2020, folio fiscal 18B26CEC-D995-4094-B617-
CEA2EE8DC914, expedida por conceptos de “RENTA DE
RETROEXCAVADORA John Deere (MES JUNIO 2020)” (sic)
y “RENTA DE Martillo RockRam 125LH (MES JUNIO 2020)"
(sic), por la cantidad de $107,880.00 (ciento siete mil
ochocientos ochenta pesos 00/100 m.n.), presentada el
dieciséis del mismo mes y afio, ante la Direccion de Compras

y Abastecimientos del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos,
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(fojas 88-99); copia certificada del acuse del escrito
presentado el ocho de noviembre de dos mil veintidos, ante
las oficialias de partes de la Presidencia Municipal y Oficialia
Mayor, ambos del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos,
mediante el cual solicit6 el pago por la cantidad de
$558,000.00 (quinientos cincuenta y ocho mil pesos 00/100
m.n.), mas la cantidad de $89,000.00 (ochenta y nueve mil
pesos 00/100 m.n.), que corresponde al 16% del Impuesto al
Valor Agregado, cantidades que sumadas hacen un total de
$647,280.00 (seiscientos cuarenta y siete mil doscientos
ochenta pesos 00/100 M.N.), que corresponde al total de las
facturas por los servicios realizados durante los meses de
enero a junio del ano dos mil veinte, expedidas a nombre del

Municipio de Jiutepec, Morelos, (fojas 100-107).

Documentos los anteriores que al ser valorados
primero en lo individual y luego en su conjunto conforme a las
reglas de la légica y la experiencia en términos de lo
dispuesto por los articulos 437 fraccion 1, 442, 490 y 491 del

Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor, se desprende que

MORELOS, una retroexcavadora, bajo las condiciones

estipuladas en el contrato contrato numero OM/006/2020; que
expidi6 las facturas correspondientes por los servicios
prestados y que la autoridad demandada dejé de cumplir con
la contraprestacion de pago a su cargo derivada de los

contratos descritos anteriormente.

Por su parte, el OFICIAL MAYOR DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, al momento de

producir contestacion al juicio manifestd, “...para que
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nuestras representadas o el Ayuntamiento de Jiutepec,
Morelos, se encontraran obligados a efectuar los pagos
reclamados por la moral |GG - . B,
tenemos que esta debié presentar las estimaciones de
trabajos ejecutados anexando a la misma los numeros
generadores, notas de bitacora, croquis, controles de calidad,
fotografias, andlisis, céalculo e integracion de los importes
correspondientes a cada estimacion, todo ello para que de
conformidad con el articulo 82 del Reglamento de la Ley de
Obra Publica y Servicios Relacionados con la misma del
Estado de Morelos, a fin de que se estuviera en posibilidad
de analizar el importe de cada estimacion y asi considerar su
pago, sin embargo, como esto no sucedio, no es
juridicamente posible realizar pago alguno a favor de la parte
actora, pues no existe soporte documental de los pagos
reclamados por la parte actora... el articulo 86... seriala que
las estimaciones que se cubran al contratista se le deben
descontar los derechos, se deduce para que la autoridad esté
en condiciones de pagar, primeramente, se le debe presentar
una estimacioén debidamente acompariada de los documentos
que la soporten, y como consecuencia de ello se estara en
posibilidad de realizar el pago que corresponda, sin que ello
implique la aceptacion de los trabajos... Ahora bien, de las
bitacoras exhibidas por la parte demandante, no se advierte
el contrato al que estan referidas o pertenecen, carecen de
numero de folio, de la ubicacion exacta donde se llevaron a
cabo los trabajos, requisitos minimos que deben tener segun
lo disponen los articulos 76 y 77 fraccion I, II, I, y IV del
Reglamento de la Ley de Obra Publica y Servicios
Relacionados con la misma del Estado de Morelos... no
resulta procedente el pago de la cantidad reclamada por la

parte actora, puesto que todo acto juridico para que sea
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valido debe realizarse bajo las leyes con las cuales se rijan y,
en el caso en particular, si la accionante demanda una
prestacion de servicios relacionados a obras publicas, esta se
debe sujetar a la Ley de Obra Publica y Servicios
Relacionados con la Misma del Estado de Morelos... el
contrato basico de la accién se debe regir por la Ley de Obra
Publica y Servicios Relacionados con la Misma del Estado de
Morelos y su Reglamento, en ese sentido, y tomando en
cuenta las formalidades que prevén esos ordenamientos no
se puede sefalar que mi representada haya incumplido con
su obligacion de pago pues se necesitaba ‘las estimaciones’
para generarlo puesto que nuestra representada es un ente
gubernamental que tiene que acreditar sus gastos, entonces
si la parte actora no cumplié con su obligacion resulta
evidente que no ha nacido la obligacion de mi representada a
generar un pago, pues este procede hasta el momento que
se colmen los requisitos establecidos en la Ley y su
reglamento... se oponen las siguientes excepciones: 1.- La
de prescripcion.- Para formular la presente excepcion es
importante sefialar que conforme a lo considerado por la
jurisprudencia 22./J.14/2018 (10a) de la Segunda Sala de la
Suprema Cortes de Justicia de la Nacién, de rubro:
‘CONTRATOS ADMINISTRATIVOS. EL INCUMPLIMIENTO
DE PAGO TIENE NATURALEZA ADMINISTRATIVA', las
clausulas que integran un contrato, forman una unidad que no
puede desvincularse de este y que, por tanto, comparten su
naturaleza. Lo que revela que los conflictos surgidos en
relacion con la falta de pago estipulada en los contratos
administrativos  deben  resolverse en los juicios
administrativos respectivos, pero atendiendo a los términos
del convenio, cuyas prestaciones deben analizarse bajo la

Optica del derecho civil, como puede ser lo relativo al
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cumplimiento, al pago, a las obligaciones, sin que por el
hecho de que la naturaleza del contrato administrativo pueda
desatenderse la normativa a la que debe acudirse para
dilucidad el conflicto, esto es, la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas, la que en sus
articulos 1, 3 y 4 establecen que ese ordenamiento
reglamenta las contrataciones de obras publicas de

naturaleza administrativa...” (sic) (fojas 160-166)

VIIl.- Ahora bien, en la ejecutoria de amparo que se

cumplimenta la autoridad federal determiné:

“...como puede advertirse, la autoridad quejosa al dar
contestacion a la demanda entablada en su contra,
opuso en el capitulo correspondiente a excepciones y
defensas de su parte, la relativa a la prescripcion del
derecho de la parte actora (ahora tercero interesada),
para reclamar el pago de las facturas base de su accion
y para ello, no solamente fundamenté su excepcion en
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas; sino que ademas, relaté los hechos en los
que fundamentaba su excepcién, como son que preciso
la fecha en que dice se dejaron de prestar los servicios,
sefialé el plazo que debio transcurrir para que operara
la prescripcién y la fecha en que a su juicio, ésta se
consum®é, asi como el precepto legal del Cédigo CivilP
(de aplicacion supletoria a la citada ley), que contempla
el plazo prescriptivo, detallando las circunstancias y
motivos particulares por los que consideré que dicha

excepcion se materializo.

(44) Ahora bien, cabe precisar que para que opere la

supletoriedad es necesario que:

2 ARTICULO 1246.- ACTOS Y DERECHOS SUJETOS A TERMINO DE DOS ANOS
PARA PRESCRIBIR. Prescriben en dos afios: |.- Los honorarios, sueldos, salarios,
jornales u otras retribuciones por la prestacion de cualquier servicio. La prescripcion
comienza a correr desde la fecha en que dejaron de prestarse los servicios; (...)
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a) El ordenamiento legal a suplir establezca
expresamente esa posibilidad, indicando la ley o
normas que pueden aplicarse supletoriamente, o que un
ordenamiento  establezca que aplica, total o
parcialmente, de manera supletoria a otros

ordenamientos;

b) La ley a suplir no contemple la institucién o las
cuestiones  juridicas que pretenden  aplicarse
supletoriamente o, aun estableciéndolas, no las

desarrolle o las regule deficientemente;

¢) Esa omisién o vacio legislativo haga necesaria la
aplicacion supletoria de normas para solucionar la
controversia o el problema juridico planteado, sin que
sea valido atender a cuestiones juridicas que el
legislador no tuvo intencién de establecer en la ley a

suplir; y,

d) Las normas aplicables supletoriamente no contrarien
el ordenamiento legal a suplir, sino que sean
congruentes con sus principios y con las bases que

rigen especificamente la institucion de que se trate.

(45) Ahora bien, en el caso, tanto en la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas;
como en el Reglamento de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacién de
Servicios para el Municipio de Jiutepec, Morelos, no se
contempla la figura de la prescripcién, pero en ambos
ordenamientos legales se establece que en lo no
previsto, serén aplicables supletoriamente la Ley de
Procedimiento Administrativo del Estado de Morelos, el
Cddigo Civil y el Cédigo Procesal Civil vigentes para el

Estado de Morelos, como se aprecia a continuacién.
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Ley de Obra Publica y Servicios

Relacionados con la Misma del |

Estado de Morelos

Reglamento de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y
Contratacién de Servicios para el
Municipio de Jiutepec, Morelos

Articulo *11.- En lo no previsto

| por esta Ley, seran aplicables el

Cadigo Civil y el Codigo Procesal
Civil para el Estado de Morelos,
asi como la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de
Morelos.

Articulo 99. En lo no previsto por
este reglamento, seran aplicables
supletoriamente en el orden
siguiente: la Ley de Procedimiento
Administrativo del Estado de
Morelos, el Cédigo Civil y el Cédigo
Procesal Civil vigentes para el
Estado de Morelos.

(46) Entonces, si como precisé en la parte considerativa

de la sentencia reclamada, que el -contrato
OM/006/2020 de “Prestacion de Servicio de Bienes

Muebles por Tiempo Determinado de Maquinaria en su

modalidad de retroexcavadora” fue suscrito de

conformidad con lo establecido en el Reglamento de

Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y

Contratacion de Servicios para el Municipio de Jiutepec,

Morelos, y por tanto era dicha legislacion la aplicable y

no la Ley de Obra Publica y Servicios Relacionados con

la Misma del Estado de Morelos, como sefaldé la

autoridad demandada hoy quejosa; sin embargo, como

se senalé en lineas anteriores, la disidente preciso los

hechos en los que sustentaba su excepcién y por otra

parte, como se ha sefalado ambos ordenamientos

juridicos establecen

la figura de la suplencia,

basandose en los mismos ordenamientos legales, como

lo es en el caso el Cédigo Procesal Civil para el Estado

de Morelos, mismo que en su articulo 1246, establece

los actos y derechos sujetos a termino de dos afos para

prescribir.

(47) Entonces, resulta incuestionable, que la

responsable al haber advertido que la parte demandada

expresoé con claridad el hecho en que sustentaba su

defensa y aporté las pruebas con las que a su juicio

pretendia demostrarlo; por tanto, el error en que incurra

al clasificar juridicamente tal defensa debe ser reparado

por la responsable en aplicacién del principio general
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del derecho que establece: al juez dale los hechos, y te

dira el derecho.

(48) Resulta ilustrativa la siguiente tesis de la otrora
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién que dice:

‘EXCEPCIONES, PROCEDENCIA DE LAS. De acuerdo
con el articulo 20. del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal, aplicado como supletorio del de
comercio, la accién procede en juicio, aunque no se
exprese su nombre con tal de que se determine con
claridad, la clase de prestacion que se exija del
demandado y el titulo o causa de la accién; el mismo
principio, por evidentes razones de igualdad entre las
partes, debe aplicarse tratandose de excepciones; si el
demandado expresa con claridad el hecho en que
sustenta su defensa y aporta las pruebas necesarias
para demostrarlo; el error en que incurra al clasificar
Juridicamente tal defensa debe ser reparado por el Juez
en aplicacién de la regla: dame los hechos, yo te daré el
derecho”.?

(49) Asi también son aplicables la jurisprudencia y tesis

de rubro y texto siguientes:

‘SUPLETORIEDAD DE LAS LEYES. REQUISITOS
PARA QUE OPERE. La aplicacion supletoria de una ley
respecto de otfra procede para integrar una omisién en
la ley o para interpretar sus disposiciones y que se
integren con ofras normas o principios generales
contenidos en otras leyes. Asi, para que opere la
supletoriedad es necesario que: a) El ordenamiento
legal a suplir establezca expresamente esa posibilidad,
indicando la ley o normas que pueden aplicarse
supletoriamente, o que un ordenamiento establezca que
aplica, total o parcialmente, de manera supletoria a
ofros ordenamientos; b) La ley a suplir no contemple la
institucion o las cuestiones juridicas que pretenden
aplicarse supletoriamente o, aun estableciéndolas, no
las desarrolle o las regule deficientemente; c) Esa
omision o vacio legislativo haga necesaria la aplicacién
Supletoria de normas para solucionar la controversia o
el problema juridico planteado, sin que sea valido
atender a cuestiones juridicas que el legislador no tuvo
intencién de establecer en la ley a suplir; y, d).Las

3 Registro digital: 269378; Instancia: Tercera Sala; Sexta Epoca; Materias(s): Civil;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen CXXVIII, Cuarta Parte, pagina
36; Tipo: Aislada
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normas aplicables supletoriamente no contrarien el
ordenamiento legal a suplir, sino que sean congruentes
con sus principios y con las bases que rigen
especificamente la institucion de que se trate”.*

“EXCEPCION DE PRESCRIPCION. NECESARIA
EXPRESION DE LOS HECHOS EN QUE SE FUNDE.
La excepcion de prescripcion, basada en un hecho que
viene a extinguir el derecho cuya satisfaccion exige el
actor y que libera al demandado, constituye una
excepcion en sentido propio que, para ser tomada en
cuenta, requiere necesariamente ser planteada por la
parte reo, toda vez que en ningun caso puede
examinarse de oficio y en consecuencia el Juez no
puede subsanar la falta de oposicion de esa excepcion,
como tampoco suplir la deficiencia en que se incurra al
oponerla ni cambiar o sustituir por otro el hecho o las
circunstancias de las que el demandado la haga derivar.
En ese sentido, debe considerarse que asi como la
accion debe hacerse valer fundamentalmente aportando
hechos, aun cuando no se exprese su nombre o se
exprese equivocadamente, también la excepcion, por
un elemental principio de igualdad, y en cuanto
fenémeno homdlogo de la accién, o contraderecho de la
parte reo para impedir, extinguir o modificar la
pretension en su contra planteada, requiere
necesariamente de la narraciéon pormenorizada de los
hechos que la constituyan. Por ello, es indispensable
que el interesado manifieste de manera detallada las
circunstancias o los motivos particulares por los que
considere que dicha excepcion se materializo, a fin de
que el Juez pueda examinar en su oportunidad tales
circunstancias, no UGnicamente porque no podria
ocuparse de hechos no planteados, sino, ademas, para
que la contraparte esté en aptitud de controvertir los
hechos en los que se haga descansar la excepcién y no
quede en estado de indefension, pudiendo hacer valer
lo que conforme a su derecho estime pertinente, esto
es, alegar y demostrar, por ejemplo, los hechos que
pudieran dar lugar a alguna causa de interrupcion o
suspension de la prescripcion”.s

IX.- En cumplimiento a la ejecutoria de amparo que se
cumplimenta, se tiene que la autoridad responsable al
momento de contestar el juicio hizo valer la excepcion de

prescripcion en los siguientes términos:

4 Registro digital: 2003161; Instancia: Segunda Sala; Décima Epoca; Materias(s):
Constitucional; Tesis: 2a./J. 34/2013 (10a.); Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro XVIII, Marzo de 2013, Tomo 2, pagina 1065; Tipo:
Jurisprudencia

5 Registro digital: 2012083; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Décima
Epoca; Materias(s): Civil; Tesis: 1.80.C.36 C (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 32, Julio de 2016, Tomo lll, pagina 2147, Tipo: Aislada
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“..1.- La de prescripcién.- Para formular la presente
excepciébn es importante senalar que conforme a lo
considerado por la jurisprudencia 2a./J. 14/2018 (10a.)
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, de rubro: ‘CONTRATOS
ADMINISTRATIVOS. EL INCUMPLIMIENTO DE PAGO
TIENE  NATURALEZA  ADMINISTRATIVA",  las

clausulas que integran un contrato, forman una unidad
que no puede desvincularse de este y que, por tanto,
comparten su naturaleza. Lo que revela que los
conflictos surgidos en relacién con la falta de pago
estipulado en los contratos administrativos deben
resolverse en los juicios administrativos respectivos,
pero atendiendo a los términos del convenio, cuyas
prestaciones deben analizarse bajo la Optica del
derecho civil, como puede ser Ilo relativo al
cumplimiento, al pago, o las obligaciones, sin que por el
hecho de que Ila naturaleza del contrato sea
administrativo pueda desatenderse la normativa a la
que debe acudirse para dilucidar el conflicto, esto es, la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, la que en sus articulos 1, 3 y 4 establecen que
ese ordenamiento reglamenta las contrataciones de
obras publicas de naturaleza administrativa.

Asi mismo esa misma ley, pero en su articulo 11 sefiala
que en lo que no prevea, sera aplicado de manera
supletoria el Cédigo Civil y el Cédigo Procesal Civil para
el Estado de Morelos, asi como la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Morelos.

Uno vez sentado lo antes precisado, puede decirse que
en el caso se cumplen los requisitos para la aplicacién
supletoria de leyes que establece la jurisprudencia 2a/J.
34/2013 (10a.)29, de rubro: “SUPLETORIEDAD DE
LAS LEYES. REQUISITOS PARA QUE OPERE”, por lo
siguiente:

a) El articulo 11 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con los mismos, prevé expresamente que
es supletorio el Codigo Civil del Estado.

b) Dicha ley no contempla el o los plazos para que
opere la prescripcion negativa que extinga la eficacia de
alguna pretension derivada de los contratos de obra
publica, a consecuencia de la inactividad del titular del
derecho pretendido o existente.

¢) La omisién o vacio legislativo de que trata, hace
necesaria la aplicacion supletoria de normas para
solucionar el problema juridico propuesto, y si bien la
figura juridica de la prescripcién negativa no esta
expresamente prevista en la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con los Mismos, su inclusién es
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indispensable para que el tribunal administrativo dé una
soluciéon adecuada al estudio de la prescripcion
negativa de las obligaciones reclamadas en el presente
juicio.

d) La legislacién aplicable supletoriamente no contraria
la citada ley de obras publicas, sino por el contrario, es
congruente con sus principios y con las bases que rigen
especificamente la institucion.

De lo razonado anteriormente se advierte que en el
presente juicio es juridicamente posible analizar la
prescripcion conforme o la legislacion civil, la cual se
hace valer de la siguiente manera.

Como ya se senalé con anterioridad el contrato base de
la accién tiene por objeto la prestaciéon de un servicio,
esto de conformidad con lo clausula PRIMERA, y
QUINTA inciso A), D) Y G), pues de ellas se advierte
que el contrato que la moral

-, realizaria trabajos de transporte y acarreo en su
modalidad de retroexcavadora, pues incluso se sefalé
que los vehiculos contratados solo podrian ser
operados y/o conducidos por personal del propio
prestador de servicios.

En ese sentido, segin las manifestaciones del propio
actor este presté sus servicios desde el mes de enero al
mes de junio del afio dos mil veinte, presentando las
facturas paro el pago de esos servicios de la siguiente
forma:

Servicio reclamado N. factura ! Preserfvtac:on e
actura
Mes de encro de 4B0C8344-C9D3-
2020 405D-BBC3- 12 de mayo de 2020
AA5AC5F9E2C4
032D466A-
g”;zsode febrerode | Fo514r68-B4F2- | 15 de mayo de 2020
BDOE8AF151C4
Mes de marzo de 3EB4A5BD-8714-
: 2020 4AF5-9733- 15 de mayo de 2020
| 9929FC48C55C

3F495663-489D-

Mes de abril de 2020 i 43D1-B775- 15 de mayo de 2020

| AOD02D7DA83F
Mes de mayo de FG18F567-31CB- o
2020 4A1F-981E- 16 de junio de 2020
175D746FB067
Mes de junio de 18826CEC-DII5- .
2020 4094-B617- 16 de junio de 2020
CEA2EE8DC914

Asi las cosas, el articulo 246 del Cédigo Civil sefiala
que las retribuciones por la prestacion de un servicio,
prescribe en el término de dos arios, tal y como se
transcribe a continuacion:
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“...Articulo 1246.- actos derechos sujetos a término de
dos afios para prescribir. Prescriben en dos afios:

1.- Los honorarios, sueldos, salarios, jornales u otras
retribuciones por la prestacion de cualquier servicio. La
prescripciéon comienza a correr desde la fecha en que
dejaron de prestarse los servicios....” (Sic).

Es importante senalar que esta parte no toma como
fecha de partida el dia en que se dejaron de prestar los
servicios, porque las facturas fueron exhibidas con
posterioridad a la prestacion del servicio, aunado a que
de la clausula tercera del contrato basico de la accion,
se sefialé que el pago deberia ser cubierto dentro de los
primeros veinte dias del mes a contra entrega de la
factura fiscal correspondiente, de ahi que el computo de
los dos arios se considera o partir de que concluyera el
termino de veinte dias posteriores a la presentacion de
la factura, tal y como se detall6 en lo siguiente tabla.

Servicio N. factura J Presentacion Mas veinte di Prescripcion
reclamado ’ de la factura INte 0188 | e dos arios
4B0C8344-
Mes de enero | C9D3-405D- 12 de mayo | 01 de junio | 01 de junio
de 2020 BBC3- de 2020 2020 2022
| AABACSFIE2C4
| Mes de 032D466A- ‘
= EC514F68- 16 de mayo | 04 de junio | 04 de junio
2020 B4F2- de 2020 2020 2022
BDOEBAF151C4
3EB4A5BD-
Mes de marzo | 8714-4AF5- | 76 de mayo | 04 de junio | 04 de junio
de 2020 9733- de 2020 2020 2022
| 9929FC48C55C
Mes de abril 35391’_52?:;;;89& 15 de mayo | 04 de junio | 04 de junio
de 2020 AODO2D7DAS3F de 2020 | 2020 2022
F61BF567-
Mes de mayo | 31CB-4A1F- 16 de junio | 06 de julio de | 06 de julio
de 2020 981E- de 2020 2020 de 2022
175D746FB067
18B26CEC- |
Mes de junio D995-4094- 16 de junio | 06 de julio de | 06 de julio
de 2020 B617- | de 2020 2020 de 2022
CEA2EESDC914 |

No pasa por desapercibido para esta parte el escrito de
peticion (motivo del presente juicio de negativa), de
fecho 08 de noviembre de 2022, a través del cual la
porte actora requirié el pago o nuestros representados,
sin embargo a esta fecha ya se encontraba prescita la
accion para ejercitar el pago de Jlos servicios
demandados, tomando en cuenta que la Ultima factura
la presenté el 16 de junio de 2020 y prescribié el 06 de
julio de 2022, de ahi que no se haya encontrado
interrumpido el plazo de la prescripcién a través del
escrito de peticion de fecha 08 de noviembre de 2022,



Tl
i

"2025, Afio de la Mujer Indigena”

I[TIA

TRIBUNAL DE JUSTICTA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

EXPEDIENTE TJA/325/49/2023
D.A. 76/2024

ya que esta figura ya se habia consumado ...” (Sic)

En esta tesitura, no obstante que la autoridad
demandada hizo valer la excepcion de prescripcion de
conformidad con lo previsto por la Ley de Obra Publica y
Servicios Relacionados con la Misma del Estado de Morelos,
y su Reglamento, ordenamientos que, no resultan aplicables
a la materia del contrato del cual emanan las prestaciones
reclamadas por la moral actora; lo cierto es que, en el oficio
nimero OM/352/2023-04, de veintiuno de abril de dos mil
veintitrés, documento al que se le confiere valor probatorio de
conformidad con lo previsto por los articulos 437 fraccion Il,
490 y 491 del Cddigo Procesal Civil del Estado de Morelos,
de aplicacion supletoria a la ley de la materia; el Oficial Mayor
del Municipio de Jiutepec, Morelos, aqui demandado,
reconocié que en sus funciones de Presidente del Comité de
Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y
Contratacion de Servicios del Ayuntamiento, signé el contrato
OM/006/2020, de fecha dos de enero de dos mil veinte, por
medio del cual fue contratada la persona moral

B B B B < términos de lo dispuesto

por las fracciones |, Il v lll del articulo 26, 37, 57 y 66 del

Reglamento de Adquisiciones, Enajenaciones,

Arrendamientos y Contratacion de Servicios para el

Municipio de Jiutepec, Morelos.

En este contexto, el articulo 99 del Reglamento de
Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y
Contratacion de Servicios para el Municipio de Jiutepec,

Morelos, dice:

ARTICULO 99.- En lo no previsto por este reglamento,
seran aplicables supletoriamente en el orden siguiente:
la Ley de Procedimiento Administrativo del Estado de
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Morelos, el Cédigo Civil y el Cédigo Procesal Civil
vigentes para el Estado de Morelos.

Disposicion que establece, en lo no previsto por ese
reglamento, sera aplicable supletoriamente el Cédigo Civil

vigente para el Estado de Morelos.

En esta linea de pensamiento, el articulo 1246 del
Cddigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos,

senala;

ARTICULO 1246.- ACTOS DERECHOS SUJETOS A
TERMINO DE DOS ANOS PARA PRESCRIBIR.
Prescriben en dos afios:

l.- Los honorarios, sueldos, salarios, jornales u otras
retribuciones por la prestacion de cualquier servicio. La
prescripcion comienza a correr desde la fecha en que
dejaron de prestarse los servicios;

Precepto legal que establece que prescribe en dos

anos, la obligacion de pago de las retribuciones por la

prestacidbn de cualquier servicio, contados a partir de la

fecha en que dejaron de prestarse los servicios.

En este contexto, es fundada la excepcion de
prescripcion hecha valer por la autoridad responsable,
atendiendo a que en el juicio quedd acreditado que
1
_‘ reclama el pago de la cantidad de $647,280.00
(seiscientos cuarenta y siete mil doscientos ochenta
pesos 00/100 M.N.), que corresponde al total de las
facturas por los servicios realizados durante los meses
de enero a junio del aino dos mil veinte, —ya incluyendo el
Impuesto al Valor Agregado--, expedidas con motivo del

contrato nimero OM/006/2020 de Prestaciéon de Servicios
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de Bienes Muebles por Tiempo Determinado de

maquinaria en su modalidad de retroexcavadora.

En efecto, del analisis realizado al contrato namero
OM/006/2020 de Prestacion de Servicios de Bienes Muebles
por Tiempo Determinado de maquinaria en su modalidad de

retroexcavadora, se observa lo siguiente:

CLAUSULAS

PRIMERA.- EL OBJETO.- Por medio del presente
instrumento “el Prestador de Servicios”, se obliga a
prestar en favor de “El Municipio”, el servicio de
transporte y acareo en su modalidad de
“retroexcavadora” mediante y a través del vehiculo a
priori identificado y descrito en el capitulo de
declaraciones en numeral 1.5 inciso A), mismo que en
obvio de repeticién, aqui se tienen por reproducido
como si a la letra se insertasen.

En virtud de lo anterior, “el Prestador de Servicios”,
presara el servicio material del presente contrato en
favor de “El Municipio”, en los términos y
condiciones sefnalados en el presente contrato.
SEGUNDA.- DE LA VIGENCIA.- La vigencia y
duracién del presente contrato sera de seis meses,
iniciando con fecha dos de enero de dos mil veinte y
concluyendo el dia treinta de junio de dos mil veinte.

"2025, Afio de la Mujer Indigena”

TERCERA.- DE LA FORMA DE PAGO.- “Ambas
Partes”, han acordado y manifiestan su comun
acuerdo que, respecto de la prestacién de los servicios
objeto del presente instrumento, el precio por el
arrendamiento de la unidad sera por la cantidad de
$93,000.00 (noventa y tres mil pesos 00/100 M.N.)
mensuales, sin el Impuesto al Valor Agregado (I.V.A);
esto es la cantidad de $14,880.00 (catorce mil
ochocientos ochenta pesos 00/100 M.N.), haciendo un
gran total mensual por la cantidad de $107,880.00
(ciento siete mil ochocientos ochenta pesos 00/100
M.N.), pensién rentistica que debera ser cubierta
dentro de los 20 primeros dias del mes, contra entrega
de la factura fiscal correspondiente.

Se estipula que todos los pagos que realice “El
Cliente” seran en efectivo, por transferencia bancaria
0 en su defecto por deposito bancario, en caso de ser
deposito o factura se contempla el Impuesto al Valor
Agregado (L.V.A).
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Para tramites el pago respecto de la Prestacién de
Servicios Profesionales “el Prestador de Servicios
Profesionales”, deberd exhibir y anexar fisicamente,
por ante la Tesoreria Municipal; la factura respectiva,
misma que debe contener los siguientes datos:
Razén Socj icipio de Jiu C.
Domicilio:

CUARTA.- DEL LUGAR DE PRESTACION DE
SERVICIO.- E| servicio objeto de este Contrato,
deberé prestarse en toda la extension del territorio del
Municipio de Jiutepec; y en aquellos lugares en los
que el "Municipio”, intervenga y los que deba
atender.

De la transcripcion anterior, se desprende que el
contrato numero OM/006/2020 de Prestacién de Servicios de
Bienes Muebles por Tiempo Determinado de maquinaria se
celebro con la finalidad de que la moral actora prestara al
Municipio de Jiutepec, Morelos, el servicio de transporte y
acareo en su modalidad de “retroexcavadora”, por el
periodo de seis meses, iniciando con fecha dos de enero de

dos mil veinte y concluyendo el dia treinta de junio de dos

mil veinte; que la pensién rentistica seria por la cantidad
mensual de $107,880.00 (ciento siete mil ochocientos
ochenta pesos 00/100 M.N.), que debia ser cubierta dentro
de los veinte primeros dias del mes, contra entrega de la
factura fiscal correspondiente; y que el servicio debia
prestarse en toda la extensién del territorio del Municipio de

Jiutepec.

Por tanto, y como fue estipulado en el contrato, el
objeto del mismo lo fue para la prestacién del servicio de
transporte y acarreo en su modalidad de retroexcavadora, y
que la pension rentistica que debia cubrirse por parte del
Municipio era el pago mensual por la cantidad de

$107,880.00 (ciento siete mil ochocientos ochenta pesos
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00/100 M.N.).

Contrato en cuya clausula segunda, se estipuldo “La
vigencia y duracion del presente contrato sera de seis
meses, iniciando con fecha dos de enero de dos mil
veinte y concluyendo el dia treinta de junio de dos mil

veinte.” (sic)

Consecuentemente, si_los servicios dejaron de

prestarse el dia treinta de junio de dos mil veinte, y el

articulo 1246 del Coddigo Civil para el Estado Libre vy
Soberano de Morelos, ya transcrito, establece que prescribira
en dos afos la obligaciéon de pago de los servicios prestados;
el plazo para que la moral actora reclamara el pago de las
contraprestaciones  derivadas del contrato  numero
OM/006/2020 de Prestacién de Servicios de Bienes Muebles
por Tiempo Determinado de maquinaria en su modalidad de

retroexcavadora, fenecio el treinta de junio de dos mil

veintidos.

Sin que obste a lo anterior, que con fecha ocho de
noviembre de dos mil veintidos, el representante de la moral
actora presentd escrito ante las oficialias de partes de la
Presidencia Municipal y Oficialia Mayor, ambos del
Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, mediante el cual solicito
el pago por la cantidad de $558,000.00 (quinientos cincuenta
y ocho mil pesos 00/100 m.n.), mas la cantidad de
$89,000.00 (ochenta y nueve mil pesos 00/100 m.n.), que
corresponde al 16% del Impuesto al Valor Agregado,
cantidades que sumadas hacen un total de $647,280.00
(seiscientos cuarenta y siete mil doscientos ochenta pesos

00/100 M.N.), que corresponde al total de las facturas por los
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servicios realizados durante los meses de enero a junio del
ano dos mil veinte, expedidas a nombre del Municipio de
Jiutepec, Morelos; puesto que a esa fecha ya habia
fenecido su acciéon para reclamar el pago de las
contraprestaciones derivadas del contrato numero
OM/006/2020 de Prestacion de Servicios de Bienes
Muebles por Tiempo Determinado de maquinaria en su
modalidad de retroexcavadora, de conformidad con lo
previsto por el articulo 1246 del Cédigo Civil para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, y con los argumentos

expuestos en parrafos precedentes.

Bajo este contexto, al resultar fundada la excepcion
de prescripcion hecha valer por el responsable; se absuelve a
la autoridad demandada OFICIAL MAYOR DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, del pago

reclamado por [N
B - 2 cantidad de $647,280.00

(seiscientos cuarenta y siete mil doscientos ochenta
pesos 00/100 M.N.), derivada del contrato namero
OM/006/2020 de Prestacion de Servicios de Bienes
Muebles por Tiempo Determinado de maquinaria en su
modalidad de retroexcavadora, celebrado el dos de enero
de dos mil veinte, entre la moral actora y el OFICIAL
MAYOR Y  PRESIDENTE DEL COMITE DE
ADQUISICIONES, ENAJENACIONES, ARRENDAMIENTOS
Y CONTRATACION DE SERVICIOS DEL H.
AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS.

En consecuencia, devienen en inoperantes los
argumentos  vertidos por | ENEEEEEEEE R
B D - oo o
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incumplimiento del contrato numero OM/006/2020 de
Prestacion de Servicios de Bienes Muebles por Tiempo
Determinado de maquinaria en su modalidad de
retroexcavadora, celebrado el dos de enero de dos mil

veinte.

Por lo expuesto y fundado, en cumplimiento a la
resolucion emitida por el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Décimo Octavo Circuito,
en el juicio de amparo namero 76/2024; y ademas con apoyo
en lo dispuesto por los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es de

resolverse y se,
RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal Pleno es competente para
conocer Yy resolver el presente asunto de conformidad con los
razonamientos vertidos en el Considerando | de esta

resolucion.

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por
1 11
B contra la autoridad demandada PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELOS, al actualizarse la fraccion XVI del articulo 37 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos;
conforme a las razones sefaladas en el considerando V| de

este fallo.

TERCERO.- Son inoperantes los argumentos

vertidos por (N I
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— para declarar el incumplimiento del

contrato numero OM/006/2020 de Prestacion de Servicios
de Bienes Muebles por Tiempo Determinado de
maquinaria en su modalidad de retroexcavadora,
celebrado el dos de enero de dos mil veinte, en términos
de los argumentos vertidos en el considerando IX de esta

sentencia; consecuentemente,

CUARTO.- Resulta fundada la excepcién de
prescripcion hecha valer por el responsable; por tanto, se
absuelve a la autoridad demandada OFICIAL MAYOR DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, del pago

reclamado por |
B - o cantidad de $647,280.00

(seiscientos cuarenta y siete mil doscientos ochenta
pesos 00/100 M.N.), derivada del contrato namero
OM/006/2020 de Prestaciéon de Servicios de Bienes
Muebles por Tiempo Determinado de maquinaria en su
modalidad de retroexcavadora, celebrado el dos de enero

de dos mil veinte.

QUINTO.- En via de informe, remitase copia
certificada de la presente al Primer Tribunal Colegiado en

Materias Penal y Administrativa del Decimoctavo Circuito.

SEXTO.- En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron

los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
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Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instruccion; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ
MERINO, Titular de la Primera Sala de Instruccion;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccién y ponente en este
asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular
de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; y  Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE PIORELOS EN PLENO.
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LLERMOARROYO CRUZ ,
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

-~

MAGISTRADA

{9

MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADA

VANESSA GLORIA CARMO VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA INSTRUCCION
MAGISTRADO
<#——_—_—_A g X = —

/ A
MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

UE G®NZALEZ CEREZO

ANABEL/SALGADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas correspondeh a la Resolucién emitida por este Tribunal de Justicia

AdWstado de Motslos, en el expediente narﬁMMg/ZOZS. promovido
por | | contra el OFICIAL

MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, Moﬁé S; en cumplimiento a la ejecutoria
dictada por el Primer Tribunal Colegiado aterf's P#M al y Administrativa del Décimo Octavo
Circuito, en el juicio de garantias nirnero 024f mPM a ¢i€ es ajl-obada en sesion de Pleno
celebrada el veintitrés de abril de dos mil v& Bl J [ /

k..

“En términos de lo previsto en los artl'culos;‘ #fracciones IX y Xy 6 de la Ley General de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68
fracciéon VI, 113 y 116 de la Ley General deiransparencia y Acceso a la Informacion Publica;
y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta versién publica se suprime la informacion
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos
normativos”.






