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PON
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veinticuatro

VISTOS para resolver en

expediente administrativo n

EXP EDI ENT E TJ N3" 5/22/2024

EXPEDIENTE:
TJA/3AS/2212024
PARTE ACTORA:

 

AUTORIDA DEMANDADA:
GENERAL DELDIREGCI

S¡STEMA CONSERVACIÓN,
Y SANEAMIENTOAGUA

DE TEMIXCO, MORELOS Y
AYUN NTO DE TEMIXCO,
M

TERCE INTERESADO
E

MAGISTRADA VANESSA
GARMONA VIVEROS,

EFINITIVA los autos del

  contra actos
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SLA

TIT DE LA TERCERA SALA DE
IN toN.

CR TARIA DE ESTUDIO Y
UEN ZULY ESBEIDY FLORES

D UEZ.

EN GADA DEL ENGROSE:
GENERAL DESEC

ACU DOS

Cuernavaca, Morelos, a de octubre de dos mil

ro TJA/3"S 12212024,

promovido  

dC DIRECCIÓN GENERAL

CONSERVACIÓN, AGUA POTA Y SANEAMIENTO DE

AGUA DE TEMIXCO, MORELO

TEMIXCO, MORELOS; Y,

Y AYUNTAMIENTO DE

RESULTA DO:

PRIMERO. PRESENTACIÓN E DEMANDA.- En fecha

doce de enero de dos mil veinticuat , 

I AYUNTAMIENTO Y AL

I

, presentó demanda contra



SISTEMA DE CONSERVACIÓN, AGUA POTABLE Y

SANEAMIENTO DE AGUA DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO,

MORELOS, mediante la cual impugna: 'EL A//SO PARA PAGO

documento expedido por Ia responsable, con el cual se acredita

que la responsable me exige el pago excesivo, abusivo e ilegal

ahí contenido para la instalacion del agua potable en mi

domicilio."

SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA

PrevÍa prevención realizadamediante auto de fecha Oos ffi t *î
de febrero de dos mil veinticuatro, se admite a trámite ift I I
demanda promovida por   ,jfl i

tDEJUfnc¡Jt

contra el AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO' MORELOS Y DtlssîÂi'ror

DrREccróN DEL stsrEMA DE CoNSERVAC!óN, AGUA 
TERCs¡r¡

.. ^ANEAMIENTO DE AGUA DEL MUNICIPIO DEPOTABLE Y S.

TEMIXCO, MORELOS, de quien reclama la nulidad de "1,-

...COBRO EXCESIVO Y ABUSIVO DEL CONTRATO DE

TOMA DE AGUA..." (Sic),' en consecuencia, se ordenó formar

el expediente respectivo y registrar en el Libro de Gobierno

correspondiente. Con las copias simples, se orden o emplazar

a la autoridad demandada para que dentro del término de diez

días produjera contestación a la demanda instaurada en su

contra, con el apercibimiento de ley respectivo.

TERCERO.. EMPLAZAMIENTO DE LAS

A UTORI DADES DEMANDADAS

Mediante Cédulas de Notificación por oficio en fechas

dieciséis y diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro, se

emplazó a las autoridades demandadas AYUNTAMIENTO DE

TEM|XCO, MORELOS, y DIRECCIÓN DEL STSTEMA DE
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coNsERvncrótrl, AGUA porABLE y SANEAMIENTo DE

AGUA DEL MUNICIPIO DE TEM , MORELOS

CUARTO. CONTESTA DE DEMANDA

Por auto de cuatro y s de marzo de dos mil

veinticuatro, se tuvo por

MUNICIPAL CONSTITUCIO

TEMIXCO, MORELOS,

tados a PRESIDENTA

DEL AYUNTAMIENTO DE

DICO MUNICIPAL Y

DE

DEL

EL AYUNTAMIENTO

IRECTOR GENERAL
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REPRESENTANTE LEGAL

TEMIXCO, MORELOS, Y

SISTEMA DE CONSER IÓITI AGUA POTABLE Y

SANEAMIENTO DE AG A E TEMIXCO, MORELOS,

ción en tiempo y forma a la>) respectivamente; dando

demanda interpuesta SU , oponiendo causales de

sobreseimie ntoal ruebas que señaló se le dijo

que debía ofrecerlas en la eta procesal oportuna; escrito y

anexos con los que se ordenó r vista a la enjuiciante para

erecho correspondía.

VISTA

Por auto de trece de ma

tuvo a la parte actora dando co

de dos mil veinticuatro, se

ón a la vista ordenada

por auto de fecha cuatro de de dos mil veinticuatro,

autoridad demandadarespecto a la contestación a

PRESIDENTA MUNICIPAL STITUCIONAL DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, SíND¡CO

MUNICIPAL Y REPRESE TE LEGAL DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MO LOS

Por auto de fecha cuatro de abri dos mil veinticuatro,

plió su demanda,

GENERAL DEL

efecto que manifestara lo que su

QUINTO. DESAHOGO D

se hizo constar que la parte actora no

respecto a la demandada DIRECCI

a
J



SISTEMA DE CONSERVACION, AGUA POTABLE Y

SANEAMIENTO DE AGUA DE TEMIXCO, MORELOS, acorde

a la hipótesis que señala el artículo 41 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, no obstante que se le

corrió traslado con el escrito de contestación de demanda, se

le tiene por perdido su derecho para realizar manifestaciones.

SEXTO. . APERTURA DE JUICIO A PRUEBA

Mediante auto de dieciocho de abril de dos mil

veinticuatro, se mandó abrir el juicio a prueba por el término de::u,.,,r
ii .'"1

cinco días común para las partes. r, !ì
oinf ,

qir-lFt?

SÉPTIMo. - JUIcIo A PRUEBA .ð

1,

ü&rltÅi ff,:r-rslÌ

DEL E5i1.IO

lmRc,iF
Por auto de tres de mayo de dos mil veinticuatro, se hizo

constar que se tiene a la parte actora, ratificando las pruebas

que a su parte corresponden, así como a las autoridades

demandadas, precluido su derecho para ofrecer pruebas, sin

perjuicio de tomarles en consideración en esta sentencia las

documentales exhibidas con sus respectivos escritos de

demanda y contestac-ión; en ese auto se señaló fecha para la

audiencia de ley.

La parte actora ofreció como prueba de su parte, la

Documental Pública siguiente:

1. Aviso para pago de toma nueva, a nombre de 

   en et domicilio ubicado en
  , y REGULARIZACTON,

lnfraccion por contratacion tardía emitido por Srsfe ma de

Conseruacion, Agua Potable y Saneamiento de Agua del

Municipio de Temixco, Morelos, de fecha 26 de diciembre de

dos mil veintitrés, en cantidad total de $10, 374.00 (diez mil

t:rescientos setenta y cuatro pesos 00/10A M.N).
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2. Copia simple de Poliza de Recibo de pago de seryicios

catastrales.

3. Copia simple de recibo con

predio urbano ejidal.

7332, Registro de alta de

4. Copia simple de escritura de

noviembre de dos milcuatro.

de fecha veinticinco de

5. Copia simple del acuse de

en favor de 

6. Copia simple del oficio 481

2.- TECNOLOGICAS Y ELEC

de demanda de alimentos

a) siefe impresiones que fotografías de diversos

precios de 22 medidores de que existen en el mereado.

Ia vivienda de mi propiedadb) Fotografías de Ia parte in

para lo cual solicito la toma agua potable y de las calles

donde hacen esquina la vivienda

c) Copia simple del ingresos de Bancomer por

concepto de pension

d) lmpresion Digital del Unidad de Medida y su

Actualizacion

3.- LA ACTUA

4.- LA PRESUNCIONAL. En su to legal y humano.

Por su parte la autoridad de

siguientes pruebas:

ndada, ofreció las

1.. LA DOCUMENIAL PÚBLICA, nsistente en oficio

TMX/CJ/DCA/02012024, dirigido al Di r del Sistema de

Conservación, Agua Potable y saneami o de Agua del

ita el expedienteMunicipio de Temixco, Morelos, donde se so

administrativo que se formo con mot¡vo

impugna.

acto que se

2.- Copia Certificada del expediente a urado por la

solicitud de toma nueva realizada por la C.

de descuento de alimentos

s
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Para mejor proveer, se transcrÍben las copias

certificadas de las pruebas documentales públicas, siguientes:

a) Aviso para pago de toma nueva, a nombre de 

  , en cantidad total $8,506.68, en el

domicilio ubicado en     

R E G U LA R IZAC I O N, I nf racc i o n po r co ntratac io n ta rd í a e m i ti d o

por Sistema de Conservación, Agua Potabte y Saneamiento

de Agua del Municipio de Temixco, Morelos, de fecha 27 de

diciembre de dos milveintitrés.

b) Aviso para pago de toma nueva, a nombre de 

, en cantidad totat $10,374.00, en el

domicilio ubicado en Alta Tensión S/N Colonia Morelos, y

diciembre de dos milveintitrés.

c) Formato de Inspección para Instalación de toma nueva. De

fecha veinte de diciembre de dos milveintitres.

d) Formato de soticitud de toma nueva de fecha diecinueve de

diciembre de dos mílvientres.

e) Formato de impuesto predial, de fecha treinta y uno de enero

de dos mil doce.

f) Escritura de  delinmueble a nombre de  

 

3.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES,

4.- LA PRESUNCIONAL. En su aspecto legaly humano.

OCTAVO. . AUDIENC¡A DE LEY

Es así que el tres de septiembre de dos mil veinticuatro,

tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar

la incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las

representara, no obstante de encontrarse debidamente

notificadas; que no había pruebas pendientes de recepción y

que las documentales se desahogaban por su propia

naturaleza; pasando a la etapa de alegatos, se tiene por

¡¡tl I
{

I "-til
I

I
REG ULAR\ZAC\ON, lnfraccion por contratación tardía

por sistema de canseruacion, Agua Potabte y saneamr'enfog*¡DEIUjî:$t

de Agua del Municipio de Temixco, Moreloé, de fecha 26 de DELESIA0;Ðt

BRcPlu
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presentadas a las autoridades demandadas exhibiendo por

escrito sus alegatos, mismos que serían tomados en cuenta al

momento de resolver, ahora bien or cuanto a la parte actora

no exhibió alegatos declarándos precluido su derecho para

hacerlo; por tanto, se cerró la i cción que tiene por efecto

la que ahora se pronunciacitar a las partes para oír senten

al tenor de los siguientes

CONSIDE
PRIMERO. COMPETEN

NDOS:

Este Tribunal de Just ministrativa en Pleno es
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È
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competente para conocer y

términos de lo dispuesto p
\ Constitución lítica del

apartado B),

Tribunal de Justicia Administrativa del do de Morelos; 1, 3,

85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Adm

Morelos.

istrativa del Estado de

SEGUNDO. PRECISIÓN DE A RECLAMADO

En términos de lo dispuesto en I ón I del artículo

Estado, se procede

ntos controvertidos

en el presente juicio.

Ahora bien, este Órgano Jurisdiccio advierte que del

los documentoscontenido del escrito inicial de demanda d

86 de la Ley de Justicia Administrativa d

a hacer la fijación clara y precisa de los

anexos a dichos escritos y la causa de pedi

acto reclamado en el iuicio el siguiente:

el presente asunto, en

rtículos 109 bis de la

Morelos; 1, 4, 16, 18

de la Ley Orgánica del

tiene como

ón ll, i

ol

los

o

a), y
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La infracción por Contratación tardía de acuerdo al plazo

establecido en el artículo 681 de la Ley Estatal de Agua Potable

para usuarios dornésticos., determinada mediante el Aviso para

pago documento expedido por la responsable, de fecha

veintiséis de diciembre de dos mil veintitrés, en cantidad de

$2,074.80 (dos mil setenta y cuatro pesos 80/100 M.N )

TERCERO. CERTEZA DEL ACTO RECLAMADO

La existencia del acto reclamado fue aceptada por la

autoridad demandada Director General del Sistema de

Conservación, Agua Potable y Saneamiento, de Temixco,

Morelos, por las manifestaciones realizadas por la autoridad

demandada en su contestación de demanda y en términos de

las copias certificadas del expediente que exhibió como prueba

el cual consta de diecinueve fojas, que exhibió la responsable

en Su contestación de demanda, concretamente el Aviso de

Toma nueva de fecha veintiséis de diciembre de dos mil

veintitrés, por medio del cual le impone la infracción por toma

tardía.

Documentales que no fueron objetadas por las partes,

por lo que se le concede valor probatorio pleno de conformidad

con lo previsto por los artículos en los términos establecidos

. nRfíCUl-O *68.- Los propietarios o poseedores de predios en cuyo frente se encuentre instalada la tubería

de distribución de agua y/o de recolección de aguas negrasy pluviales para contarcon el servicio, deberán

solicitar la iristalación de sus to.nas respectivas y la conexión de sus descargas, firmando el contrato en los

plazos sigulentes:
l.- De treinta días hábiles siguientes a la fecha en que se notifique al propietario o poseedor de un predio,

que ha quedado establecido el servicio en la calle en que se encuentra ubicado;

ll.- De treinta días contados a partirde la fe:ha en que se adquiera la propiedad o posesión del predio;

lll.- De treinta días previos a la fecha de apertura del giro comercial o establecimiento industrial; y

lV.- Dentro de los quince dÍas anteriores al inicio de una construcción si existen los servicios. Dentro de los

plazos anteriores, los prop¡etarios o poseeJores de predios, giros o establecimientos, obligados a hacer

uso de los servicios de agua potable y saneam¡ento, incluyendo alcantarillado, sanitario o pluvial, o sus

legítimos representantes, deberán acudir a as oficinas del Municipio, del organismo operador del sistema,

o en su caso, a la Comisión Estatal del Agua a solicitar la instalac¡ón de los servicios. Cuando no se cumpla

con la obligación que establece el presente artículo, independientemente que se impongan las sanciones

que procedan, el Municipio, el organismo orerador o la dependencia u organismo podrán instalar la toma

de agua y la conexión de descarga de alcantarillado respectiva y su costo será a cargo del propietario o

poseedor del predio del que se trata.

'1.
a.. l. i' ;i! r i i
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en el artículo 59' y 60 primer párrafo de la Ley de Justicia

Administrativa, y en lo dispuesto p el artículo 4913 del Código

de Morelos, aplicable

cionada de conformidad asupletoriamente a la ley antes

su numeralTa.

CUARTO. CAUSALES D IMPROCEDENCIA

culos 37u y 38 de la Ley de

Justicia Administrativa del Esta de Morelos, este Tribunal

Procesal Civil del Estado

Con fundamento en los a
-Sr
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't.i h Artículo 59. Las
Ë f\otrecidos como p

4, 'il'o \xhibidos con et

partes podrán impugnar la
rueba, en la propia de
escrito inicial, o dentro del

fecha en el que el documento de que se agregue a los autos.

o autenticidad de los documentos
la demanda, cuando hubiesen sido
de tres días contados a partir de la

autenticidad de un documento, la

rvándose en su caso lo siguiente:
culo 60. Cuando se impugne la

,,i¡.ô$ impugnación se tramitará en la vía in

sAt¿l
o

ARTICULO 491.- Valor probatorio los documentos públicos. Queda
exceptuada de la disposición a la de los documentos públicos

indubitables, los q ue tendrán valor o, y por tanto no se perjudicarán en

cuanto a su validez
ellos se funde.

las que se a para destruir la pretensión que en

Artículo 7. Los juicios que se promuevan ante el

con arreglo a los procedimientos que señala esta
bunal se sustanciarán y resolverán

A falta de disposición expresa Y

en cuanto no se oponga a lo que prevé este orde to, se estará a lo dispuesto Por
el Código Procesal Civil para el Estado Libre y o de Morelos; en materia físcal,

además a la Ley General de Hacienda del e Morelos, el Código Fiscal del

Estado de Morelos, la Ley General de Hacienda M cipal del Estado de Morelos, y la

ley o decreto que crea un organismo descentral
materia de responsabilidad de los servidores públ

lo que resulten aplicables..
Artículo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia
contra de:
l. Actos jurisdiccionales del propio Tribunal;
ll. Actos de autoridades que no formen parte

cuyos actos se impugnen; en
la ley estatal en la materia, en

es improcedente en

Pública del Estado o
en aquellos casos de

I Tribunal de Justicia

de resolución ante

de la Adm
de los Municipios o de sus organismos descentralizad
apl icación de la ley de responsabilidades de los serv
públ icos y de la legislación en materia de contrataciÓn d pública; adquisiciones,

enajenaciones y arrendamientos.
lll. Actos que no afecten el interés jurídico o legítimo del de dante;

lV. Actos cuya impugnaciÓn no corresponda
Administrativa;
V. Actos que sean materia de un recurso que se encuentre
la autoridad que lo emitió;
Vl. Actos que sean materia de otro juicio que se encuentre iente de resolución,

promovido po r el mismo actor, contra las mismas autorid por el propio acto

administrativo reclamado, aunque las violaciones sean distintas;

Vll. Actos que hayan sido materia de otro juicio, en términos de la n anterior;Vlll
Actos consumados de un modo irreparable;
lX. Actos consentidos expresamente o por manifestaciones

ese consentimiento; X. Actos consentidos tácitamente,
de voluntad que entrañen
entendiéndpse Por tales,

:;,
';,,
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analizará de oficio las causales de improcedencÍa del presente

juicio, por ser una cuestión de orden público y por ende de

estudio preferente; sin que por el hecho que esta autoridad

admitiera la demanda se vea oblig ada a analizar el fondo del

asunto, si de autos se desprende que existen causales de

improcedencia que se actualicen.

Se aplica por orientación al presente juicio de nulidad, el

siguiente criterio jurisprudencial, con número de Tesis l.4o.A.

J/100, de los Tribunales Colegiados de Circuito, Novena .. -o r -

Época, materia Administrativa, del Semanario Judicial de la'lt', \ i 1
Federación y su Gaceta. Tomo XXXIV Julio de 2011, página ;"S* 

I

1810: "ffi¡¡tEi ¡1F r'--;-,i

OEt i ¿'i)
IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENC¡OSO .,SERc*¡¡,

ADMINISTRATIVO. 
.SU EXAMEN OFICIOSO POR EL

TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y

ADMrNrsrRATrvA No tMpLtcA euE Ésre DEBA vERtFtcAR

LA AcruAI-¡zeclóru DE cADA UNA DE LAS cAUSALES

RELATTvAS st No LAS ADVtnr¡ó y LAS pARTES No LAS

INVOCARON. Conforme al artículo 202, último pârrafo, del

aquellos en contra de los cuales no se promueva el juicio dentro del término que al
efecto señala esta Ley;
Xl. Actos derivados de actos consentidos; Xll. Reglamentos, circulares, o disposiciones
de carácter general que no hayan sido aplicados concretamente al promovente;
Xlll. Cuando hayan cesàdo los efectos del acto impugnado o éste no pueda surtir efecto
legalo nnaterial alguno por haber dejado de existir el objeto o materia del mismo;
XlV. Cuando de las constaneias de autos se desprende claramente que el acto
reclamado es inexistente; XV. Actos o resoluciones de las dependencias que no
constituyan en sí mismos, actos de autoridad, y
XVl. Los demás casos en que la improcedencia resulte de alguna disposición de esta
Ley. El Tribunal deberá analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia
de las señaladas en este artículo, y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio
respectivo.

A¡tículo 38. Procede el sobreseimiento deljuicio:
l. Por desistimiento del demandante o solicitante. Para que proceda el desistimiento
deberá ratificarse ante la Sala delTribunal;
ll. Cuando durante la tramltación del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna
de las causas de improcedencia a que se refiere esta Ley;
llf. En el caso de que el demandante muera durante el juicio, si su pretensión es

intrasmisible o si su muerte deja sin materia el proceso;
lV. Si la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado;

V. Por inactividad procesaldel demandante o solicitante durante eltérmino de ciento veinte días naturales
v
Vl. Por no acreditarse la personalidad con los documentos o constanc¡as correspondientes.

10
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Código Fiscal de la Federación, v gente hasta el 31 de diciembre

de 2005, las causales de improcedencia deben analizarse aun de

oficio, lo que debe entenderse en sentido que se estudiarán

como las que advierta el

nte el juicio, lo que traerá

tanto las que hagan valer las

tribunal que conozca del asunto d

como consecuencia el sobresei de conformidad con el

artículo 203, fracción ll, del mism ordenamiento y vigencia,

ambas porciones normativas de

vigente de los artículos 8o., últim

eral de Procedimiento

pretendan se declare, deben asumir

invocarla para vincular al tribunal y, só

derecho de exigir el pronunciamiento res

CUARTO TRIBUNAL COLEG EN MATERIA

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER OIRCUI

Revisión fiscal 210/2006. Director General ntos Juridicos

de la Procuraduría General de la República septiembre de

Antonio Nazar2006. Unanimidad de votos. Pcnente: J

Sevil la. Secretario : Antonio Vil laseñor P érez.

Revisión fiscal 634/2010. Subdirectora de lo

suplencia por ausencia de la Directora Jurídica lnstituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadore el Estado

31 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. P Jesús

Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Ángela Alvarado Momles.
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párrafo y 9o., fracción ll,

respectivamente, de la Ley

Contencioso Administrativo. Por ta la improcedencia del juicio

contencioso administrativo pued

cualquier tiempo, hasta antes del

rla valer las partes, en

o de la sentencia, por ser

una cuestión de orden público, io es preferente; pero

este derecho de las partes es una carga procesal si es

conocimiento a examinarque se pretende vincular al tri al

determinada deficiencia o ci nstan que pueda actualizar el

sobreseimiento. En ese les de improcedencia

que se invoquen y las advieria el ldeben estudiarse,

pero srn al mo de im la carga de verificar, en

cada asunto, si se actualiza o no a de las previstas en el

rtud de que no existe

a, lo ordene. Así las

artículo 202 del código en mención, e

disposición alguna que, en forma

cosas, si existe una causal de imPro ncia que las partes

ido idéntico al texto

carga procesal de

entonces, tendrán el

ivo

ncioso, en
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Revisión fiscal 608/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en

suplencia por ausencia de la Directora Jurídica del lnstituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado y

otra.7 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente. Jesús

Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Ernesto González González.

Revisión fiscal 66212010. Subdirectora de lo Contencioso, en

suplencia por ausencia de la Directora Jurídica del lnstituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.

28 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesús

Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Ángela Alvarado Morales.

Revisión fiscal 8312011. Directora Jurídica del lnstituto de ÌñT
Seguridad y Servicios Sociales de los ïrabajadores del Estad" a'll,,fi
de mayo de 201L Unanimidad de votos. Ponente: Patricio . -iiie.

Gonzâlez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sáyago Vargas.

En el asunto que nos ocupa y como se desprende de la

contestación de la autoridad demandada DIRECTOR

GENERAL DEL SISTEMA DE CONSERVACIÓN, AGUA

POÏABLE Y SANEAMIENTO DE AGUA DE TEMIXCO,

MORELOS, (fojas 120 a la 135), se advierte que la citada

autoridad a petición de la parte actora, se allana a sus

pretensiones y emite un nuevo aviso de pago de fecha

veintisiete de diciembre de dos mil veintitrés que contiene la

infracción por contratación tardía en cantidad de $207.48

(doscientos siete pesos 481100 M N.), por medio del cual

reduce la infracción de acuerdo al plazo establecido en el

artículo 686 de la Ley Estatal del Agua Potable, vigente en el

año 2023, para toma habitacional.

û

!

' ,r\' j

'':'¡ ¡i l}

r'li 

" 

¡: lìdi'..:

Artículo 50. En la contestación de la demanda, o hasta antes del cierre de la instrucción,
la autoridad demandada podrá allanarse a las pretensiones del demandante o revocar
la resolución impugnada, en cuyo caso procederá el sobreseimiento deljuicio.
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En efecto el aftículo 507 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, señala que cuando la

autoridad demandada se allana a las pretensiones del

demandante o revoca la resolución, procede el
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cantidad de $207.48 (doscie ete pesos 481100 M.N.),

además de que la actora fue omi n r ealizar ma n ifestaci on es

respecto a la nueva infracción, m iante auto de fecha cuatro

de abril de dos mil veinticuat le tuvo por perdido su
TTA
IJ

sobreseimiento. Por lo que, co

contratación tardía de toma

expedida a
veintiséis de diciembre de dos

efectos y en su lugar se em

pluviales para contar con el servicio, deberán
respectivas y la conexión de sus descargas,
siguientes:

l.- De treinta días hábiles siguientes a la fecha en
poseedor de un predio, que ha quedado establecido
encuentra ubicado;

ll.- De treinta días contados a partir de la fecha en q

posesión del predio;

lll.- De treinta dias previos a la fecha de apertura del g

industrial; y

lV.- Dentro de los quince días anteriores al inicio de una

servicios.

Dentro de los plazos anteriores, los propietarios o

establecimientos, obligados a hacer uso de los

saneamiento, incluyendo alcantarillado, sanitario o

representantes, deberán acudir a las oficinas del Municipio

sistema, o en su caso, a la ComisiÓn Estatal del Agua a

servrcros.

Cuando no se cumpla con la obligación que establece

rando que la infracción por

agua usuario doméstico

 S, de fecha

veintitrés, fue dejada sin

una nueva infracción en

la instalación de sus tomas
fi el contrato en los Plazos

se notifique al propietario o
servicio en la calle en que se

se adquiera la propiedad o

o establecimiento

ón si existen los

de predios, giros o

pl
de agua potable Y

, o sus legítimos

, del nismo operador del
la instalación de los

resente artículo;
el Municipio, el
ma de agua y la

delpropietario

iþuifurriwinÊ,

I'irì:Los
"ö.; t r.¿,.
è
Þ

n<

tlerecho para realizarlas, aliza la causal de

ARTíCULO *68.. LOS pro poseedores de ios en cuyo frente se encuentre

instalada la tubería de distribución de agua y /o recolección de aguas negras Y

independientemente que se impongan las sanciones que

organismo operador o la dependencia u organismo podrán i

conexión de descarga de alcantarillado respectiva y su costo
nstalar
será a

':r-

o poseedor del predio del que se trata

l3



sobreseimiento en términos del artículo 38 fracción ll en

relación con el artículo 37 fracción Xlll, de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, que dispone:

Artículo 38, Procede el sobreseimiento del iuicio: ...

Il. Cuando durante ta tramitación del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna

de /as causas de improcedencia a que se refiere esta Ley; ...

Artículo 37. Et juicio ante et Tribunat de Justicia Administrativa es improcediente en

contra de:

... Xll. Cuando hayan cesado /os efecfos del acto impugnado o éste no pueda

suftir efecto legal o material alguno por haber dejado de existir el objeto o materia del

mismo. *o 
,"

En atención a que la materia del acto impugnado se .1 ! ij '
extinguió, es decir, cesaron sus efectos; porque al momento 

"n*6,"i j '

que la autoridad demandada dio contestación a la demandâ,r,:üsru. ri j,$ïl(

se allana al juicio; es decir emitió una nueva infracción po¡ Adff;i{l
contratación de toma de agua tardía, dejó de existir la anterior

por lo que deja de surtir sus efectos legales.

En este orden de ideas, y al existir una nueva infracción,

la que dio origen al acto impugnado, fue dejada sin efectos, es

decir éste dejó de surtir efecto legal o material alguno por haber

dejado de existir el objeto o materia del mismo, ahora bien no

es requisito indispensable que la autoridad fiscal exhiba

documento alguno en donde conste que revocó el acto

impugnado y lo dejó sin efectos, puesto que dicha exigencia

se actualiza cuando la revocación se lleva a cabo en un acto

distinto de las actuaciones deljuicio de nulidad, pues en estas

condiciones, al tratarse de un hecho aseverado por la propia

autoridad en su contestación, como actuación jurisdiccional,

goza de valor probatorio pleno así como todo lo que se haya

derivado del mismo; por lo tanto, ya no hay Litis sobre la cual

se deba emitir un pronunciamiento de fondo, por simiritud

jurídica se transcriben los siguientes criterios:

Registro digital: 1 7 1 635
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lnstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Época

M ate ri as( s) : Ad m i n i strativ a

Iesrs: )(Xl.2o. P.A. J/1 0

Fuente: Semanario Judicial de la

Agosto de 2007, página 1496

Tipo: Jurisprudencia

RESOLUCION FISCAL

DEMANDA DEL JUICIO DE

únrso PÁRRAFa DEL

LA FEDERACION. PARA

DE SOBRESEIMIENTO

FRACCION IV, DEL MISMO

INDISPENSABLE EXHIBIR

COIVSTE QUE EL ACTO

TRATARSE DE UN HECHO

AUTORIDAD COMO ACTUA

VIGENTE HASTA EL 31 DE

a¡fículo 203 del Código de la

diciembre de 2005, prevé

nulidad la

EXP ED I ENT E TJ N3" S/22/2024

y su Gaceta. Tomo XXVI,

LA CONTESTACION DE LA

CON FUNDAMENTO EN EL

215 DEL COOrcO FISCAL DE

ACTUALIZADA LA CAUSAL

EN EL ARTíCULO 203,

'VO 
ES REQUISITO

ALGUNO EN DONDE

SE DEJO SIN EFECTOS POR

DO POR LA PROPIA

(LEG¡SLACION

DE 2005). La fraccian lV del

, vigente hasta el 31 de

sobreseimiento en eliuicio de

sin efecto el acto impugnado;

215
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L
por su parte, párrafo del 215 del citado codigo y

vigencia dispone que en la la demanda o hasta antes

del cierre de la instrucción, la autoridad podrá allanarse a

las pretensiones del demandado o la resolucion impugnada

Luego, de conformidad con los para considerar

actualizada la causal de soÓreseimiento

indispensable que la autoridad fiscal exhiba

conste Que ßvocó el acto impugnado y llo

da, no es requisito

alguno en donde

sín efecto, puesto que

dicha exigencia se actualiza cuando la se ileva a cabo en un

acto distinto de las actuaciones deliuicio de pero no cuando el

acto revocatorio se realiza al producirse la de la demanda,

pues en esfas condiciones, al tratarse de un aseverado por la

propia autoridad, como actuación iurisdiccional, goza

pleno, en términos det ultimo párrafo del mencionado

valor probatorio

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MA PENAL Y

ADMINISTRATIVA DEL VIGÉSIMO PRIMER CIRCUITO.
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Amparo directo 293/2005. Edward Rodeheaver Huey. I de septiembre

de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: JesÚs Rafael AragÓn.

Secretaria: Ma. Guadalupe Gutiérrez Pessina.

Amparo directo 129/2005. Edward Rodeheaver Huey. I de septiembre

de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Maximiliano Toral Pérez.

Secretaria: Martha Alicia Lopez Hernández.

Amparo directo 214/2005. Edward Rodeheaver Huey. 22 de septiembre

de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Maximiliano Toral Pérez.

Secretaria: G uadal upe J uárez Martí nez.

Amparo directo 294/2005. Operadora de Estaciones de Servicios, S.A.

de C,V. 24 de noviembre de 2005. tJnanimidad de votos. Ponente:

Maximiliano Toral Pérez. Secretaria: Zéus Hernández Zamora.

fl*T \ r'rjt\ ii
Amparo directo 329/2006. Eusebio Mendoza Landa. 23 de mano Oe.].!-,, i J

2007. tJnanimidad de yofos. Ponente: Maximifiano Toral eer"r.tB"$'- i
Secretaria: Ma¡tha Alicia Lopez Hernández "$iíiiii.',r : -.'r:¡1

Ë:1.:" 't '

Suprema Corte de Justicia de Ia Nación

Registro digitat: 1 65870

lnstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Época

Materias(s): Común

Iesrs. 1.3o.C.92 K

":lf;q.:t._..:1.r:.
i -ìÈa¡.-.,!. *;Ir:.c

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XXX,
:

Diciembre de 2009, pagina 1491

Tipo: Aistada

CESACION DE EFECTOS EA/ EL JUICrc DE AMPARO. HIPOTESIS

DE LA FRACCION XVI DEL ARTíCULO 73 DE LA LEY DE AMPARO.

De la interpretacion que se realiza de la fraccion XVI del artículo T3 de

la ley de la materia, se tiene que existen dos hipotesrs de cesacion de

efectos a saber: a) por revocación y b) por sustitucion. Et primer

supuesfo se actualiza cuando /os efectos del acto reclamado

desaparecen o se destruyen en forma inmediata, totar, incondicionat y
material, con Io que el gobernado es restituido en el pleno goce de sus

garantías, sin dejar huella en su esfera jurídica nipatrimonial. Et segundo

supuesto se actualiza por sobrevenir un nuevo acto de autoridad que

incide en la vigencia y ejecutividad det reclamado, mismo gue se

encontraba en suspens o y cuya firmeza se da por el ulterior acto por el

cual fue sustituido, que es la materia del amparo; verbigracia, ta

16
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sentencia que decide un recurso da firmeza y sustituye el auto o

resolucion impugnado en la vía ordinaria, por lo que para efectos del

juicio de garantías respecto de esfe último el amparo resulta

improcedente.

TERCER TRIBUNAL COL

PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisión 81/2009. Alfre

v-
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Palacios. 14 de mayo de

2009. Unanimidad de votos. Ponente F ra nci sco M ota C i e nf uegos.

Secretario: Erick Fernando Cano

En razon de lo anterior, i ndientemente que se

actualice alguna otra causal de i rocedencia, de los actos

que la actora impugnó, se esti actualizada la causal de

sobreseimiento señalada en lín que anteceden; por lo

rente de objeto legaltanto, resulta innecesario y

pronunciarse respecto a algu fâ, así como tampoco es

procedente entrar al fondo de litigiosos; lo cual se

siguiente o Jun rudencial

Registro 212468

I nstancia: Tribunales Colegiados de

Octava Época

M ate ri a s( s) : Ad m i n i strativ a

Iesrs. Vl.2o. J/280

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial cie

de 1994, pagina 77

Tipo: Jurisprudencia

SOBRESEIMIENTO DEL J UICIO

NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE

FONDO.No causa agravio la sentencia que

conceptos de anulación tendientes a demostrar

DO EN MATERIA CIVIL DEL

Num.77, Mayo

DMINISTRATIVO,

CUESTIONES DE

se ocupa de los

de nulidad

el problema de

contencioso-

sustenta en

Suprem Corte de de la

de que adolece la resolución impugnada, que

fondo, si se declara el sobreseimiento del

administrativo.

SEGUNDO TRIBUNALCOLEGIADO DEL SEXIO CIRCUITO
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Amparo directo 41V90. EmÌlia Juárez Becerra. 23 de octubre de 1990.

Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:

Jorge Alberto González Alvarez.

Amparo directo 359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S.A. de C.V. 14 de

octubre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo

Rangel. Secretario: Jorge Alberto González Alvarez.

Amparo directo 154/93. Antonio Lima Flores. 6 de mayo de 1993.

Unanimidad de votos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario: Armando

Cortés Galvan.

Amparo directo 189/93. José Pedro Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993.

IJnanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvitto Rangel. Secretario:

Jorge Alberto González Alvarez.
#î
i¡\ i
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Amparo directo 349/93. José Jeronimo Cerezo Vélez. 29 de ,i.-!.1;r.-!it;.:DËt,l

septiembre de, 1993. tJnanimidad de votos. Ponente: Gustavo Catvitto 
-."''i,- 

t ,
r ¡rf- .j- ¡.<..:

Rangel. Secretario: Jorge Alberto González Alvarez. i't-'t,¿"¿

QUINTO.. EFECTOS DEL FALLO

Al haberse conf¡gurado la hipótesis prevista en el artículo

37, fracclón Xlll, en relqción con el artículo 38, fracción ll de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se decreta

el sobreseimiento del presente juicio promovido por la pafte

actora en contra de las autoridades demandadas.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo en los artículos 1,

18 inciso B fracción ll sub inciso l) y demás relatÍvos y aplicables

de la Ley orgánica del rribunat de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos; 1, 3,7,37 fracción Xllt, 38 fracciones ll, 85

y 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

es de resolverse, y se,

RESUELVE:
PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y

fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolución.

18
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SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el

artículo 37, fracción Xlll, en relación con el aftículo 38,

fracciones ll de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, se decreta el sobreseim to del presente juicio, lo

anterior, en términos de las ciones vertidas en el

considerando cuafto de la pres olución.

archívese el presenteTERCERO- En su oportu

asunto como total y definitivame ncluido

Responsabilidades Administrativas; y

MANUEL GARCÍA

a Especializada en

agistrado JOAQUíN

de la Quinta SalaROQUE GONZÁLEZ CEREZO, TitUI

Especializada en Responsabilidades
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N S y ponente en este asunto; Mag
Ng= Êr QUINTANAR, Titular de la Cua

od

art

ANABEL SALGADO CAP¡STNÁru.

Acuerdos, quien autoriza Y da fe.

ministrativas; ante

a General de

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

VANESSA GLORIA CARMO
TITULAR DE LA TERCERA SALA

I

GUILL YO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA dr rrusrRuccróN

MAGISTRADA

MONICA O TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCI óru

M ISTRADA
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MAGISTRADO

MANUEL GARCIA QUINT R
TITULAR DE LA CUARTA SALA E CIALIZADA
EN RESPONSABIL¡DADES DMI RATIVAS

MAGI

ROQUE
ù
EREZO

o TITULAR DE LA QUINTA ECIALIZADA
STRATIVASEN RESPONSABILIDADE

SEC ARIA G UERDOS

ANABEL GADO PI N

NOTA: Estas firmas a la resol emitida Tribunal de Justicia
Administrativa del de'Morelos, en iente n TJN3"512212024,

de DlREcclÓNpromovido por  A 
GENE L DEL SI MA DE CONSERVACION, AGUA POT Y SANEAMIENTO

IXCO, MORELOS,DE TE o, ELOS Y AYUNTAMIENTO DE

mis ES en ión de Pleno celebrada el dos bre de dos mil
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“En términos de lo previsto en los artículos 3 fracciones IX y X y 6 de la 
Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos 
Obligados; 3 fracción XXI, 68 fracción VI, 113 y 116 de la Ley General 
de Transparencia y Acceso a la Información Pública; y 3 fracciones XXV 
y XXVII, 49 fracción VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública del Estado de Morelos, en esta versión pública se 
suprime la información considerada legalmente como reservada o 
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.
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