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Cuernavaca, Morelos, a tu_atro de julio de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo ndmero TJAl3aS/313/_720‘16,,‘_ promovido
por _ I B B otz actos del
DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR. DE AGUA
POTABLE DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELOS; y,

RESULTANDO:

1.- Por auto de catorce de octubre de dos mil dieciséis, se
admiti6 a tramite la demanda promovida por [
B = contra del DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR
DE AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELOS; en la
que sefialé como acto reclamado '...Jega/ orden de . suspensicn. de
suministro de Agua Potable, emitida por el Director -General del Sistema
Operador de Agua Potable del MUhfcipfo de Tlaltizapan .con feCha cinco
de septiembre de dos mil dieciséls, sin haber mediado aviso,

requerimiento y/o procedimiento administrativo alguno...” (sic); y como
pretensiones "1.- Que se declare la nufidad lisa y flana _de la orden de

 suspension de suministro de agua potable emitida por el Director

General del Sistema de Agua Potable del Municipio de Tlaltizapan con
fecha cinco de septiembre de dos mif dieciséis.” (sic); en consecuencia,
se ordend formar el expediente respectivo y registrar en el Libro de
Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend emplazar a
la autoridad demandada para que dentro del término de diez dias
produjera contestacién a la defnanda instaurada en sU contra, con el
apercibimiento de ley respectivo. En ese auto se nego la suspension
solicitada. | |

2.- Emplazado que fue, por auto de dieciséis de r'ioviémbre de
dos mil dieciséis, se tuvo por presentado a LUIS. CARLOS CRUZYC
SOBRINQO, en su caracter de DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA
OPERADOR DE AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN,
MORELQS, dando contestacidon en tiempo vy forfna a la demanda
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interpuesta en su contra, oponiendo causales de improcedencia, por
cuanto a las pruebas mencionadas se le sefiald que debia ofrecerias en
la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomarse en consideracién en
la presente sentencia las documentales exhibidas; escrito y documentos
con los que se ordend dar vista'a la parte actora para: .efecto de que

manifestara 1o que a su derecho correspondia.

3.-Por auto de veintiocho de noviembre de dos mil CIIEC[SEIS se
tuvo al DIRECTOR GENERAL DEL 'SISTEMA OPERADOR DE AGUA
POTABLE DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELQS, exhibiendo
copia certificada del expediénte administrativo de donde emana el acto
impugnado, documentos con los que se ordend dar vista a la parte
actora para efecto de que manifestara lo que a su derecho
correspondia. : | . |

4.-'Por autos diversos de veintiocho de noviembre y catorce de
diciembre ambos de dos mil dieciséis, se hizo constar que el actor fue
omiso a la vista ordenada en relacién a la- contestacién de demanda
vertida por el responsable, y respecto de los documentos exhibidos por

el mismo; por lo que se le declaré su derecho para hacer manifestacién
alguna. ' '

. 5.- Por auto de catorce de diciembre -de dos mil dieciséis, se
precluyd ‘el derecho 'del inconforme para interponer ampliacién de
demanda, al no haberlo ejercitado dentro del término previsto por la
fraccidn II del articulo 80 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; por tanto, se ordend abrir el juicio a prueba‘por el término
~ de cinco dias com(n‘para las partes.

6.- En auto de doce de enero de dos mil diecisiete, Ia Sala
Instructora, hizo constar que las partes no ofertaron prueba alguna
dentro del término concedido para tal efecto, por lo que se les declard
precluido su derecho para hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de
tomar en consideracién en -la presente sentencia las: documentales

exhibidas en el juicio; en ese mismo -auto: se' sefiald Ifecha para la
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audiencia de p,ru‘ebas % alégatos.

7.- Mediante acuerdo de. veinticinco de enero del dos mil
diecisiete, se tuvo por presentado al DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA
OPERADOR DE AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN,
MORELOS, exhibiendo copia certificada.del contrato nimero i} as

como copia certificada de tres recibos de pago, dos identificaciones,

recibo de luz y recibo electrénico G3-120, documentos con los que se
ordend dar vista a la parte actora para efecto de que manifestara lo que
a su derecho correspondia. '

8.- Por auto de ocho de febrero del dos mil diecisiete, se hizo
constar que la’,bparte actoré fue omisa a la vista ordenada con relacién a
las documentales exhibidas por la autoridad demahdada, por lo que se
le hizo efectivo el apercibimiéhto y se le declaré preciuido su derecho
para realizar manifestacion alguna. |

9.- E_s'asf que, Vel‘ seis de abril de dos mil dieciséis, tuvo
verificativo la -~ Audiencia dé Ley, en 'la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que legalmente las -
representara; que no habia pruebas pendientes de recepcidn y que las
documentales se desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la

etapa de alegatos, en la que se hizo constar que las partes no los

exhibieron por escrito, declarandoseles precluido su derecho para
hacerio con postenondad en consecuencia se cerrd la lnstruccnon que
pone los autos en estado de resolucion, la gue ahora se pronuncia al
tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribuna! de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y fesolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucidn Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 16, 18, 23 fraccidn VI, 25, 40 fraccion 1, 124,
125y 128 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en el Estado de
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 Morelos.!

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccion I del articulo 125
de la Ley de Justicia Administrativa en vigor, se procede a hacer la

fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente
juicio.

~ Asi tenemos que, [INNGTGNGNGNGGNGEEEEE
de la autoridad DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR DE
AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELOS, el
siguiente acto:

“..flegal orden de suspension de suministro de Agua
Potable, emitida por el Director General defl Sistema
Operador de Agua Potable del Municipio de Tlaltizapan
con fecha cinco de sepliembre de dos miil diecisérs, sin
haber mediado aviso,- requer/m/ento y/o proced/m/ento
administrativo alguno...” (sic)

Y como pretensiones:

"1.- Que se declare la nulidad lisa y llana de la orden de
suspension de suministro de agua potable emitida por e
Director General del Sistema de Agua Potable del
Municipio de Tlaltizapan con fecha cinco de septiembre
de dos mil dieciséis. ” (sic);

En este contextd se tiene como acto reciamado en el juicio la
orden de suspens;on de sumlmstro ejecutada-el c:nco de sept:embre de
dos mil dieciséis, por “Manuel Rodrlguez R.” (suc), medlante la cual
notifica a _ que por érdenes del
DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR DE AGUA POTABLE DEL
MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELOS, con fundamento' en Io
previsto por el articulo 4 fraccién V y 100 de lé Ley Estatal de Agua
Potable del Estado _de Morelos, se procede a la suspensidén del
suministro de agua potable en el domicilio ubicado en [
I (sic), porque falta contrato del servicio y cuenta

con meses vencidos.

' Publicada en el Peridico Oficial “Tierra y leertad” numero 5366, v1gente a parttr del
dia cuatro de febrero del dos mil dIEClSEIS
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. IIL.- La existencia del acto reclamado fue aceptada por el
DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR DE AGUA POTABLE DEL
MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELOS, al momento de producir

contestacion al juicio incoado en su contra; pero ademas se encuentra

~acreditada con el original del mismo, exhibido por la part_e actora, qLJe

corre agregado en autos y al cual se le confiere valor .pfobatorio pleno
en términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccién II, 490 y 491
del Cédigo Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia

-Administrativa en vigor; del que se advierte que el cinco de septiembre

de dos mil dieciséis, “Manuel Rodriguez R.” (sic) ejecutd orden de
suspensién de suministro, mediante la cual notifica a || NN
B c.c por Grdenes del DIRECTOR GENERAL DEL
SISTEMA OPERADOR DE AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE
TLALTIZAPAN, MORELOS, con fundamento en lo pfevisfo por €l articulo
4.fracci6’n V y 100 de fa Ley Estatal de Agua Potable del Estado de
Morelos, se procede a la suspensién del suministro de agua. potabie en

el domicilio ubicado en |GG (<),

porque falta contrato del servicio y cuenta con meses vencidos.

IV.-: La autoridad demandada DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA
OPERADOR DE AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO .DE TLALTIZAPAN,

 MORELOS, comparecié a juicio e hizo vaier en su escrito de contestacidn

de demanda, las causales de improcedencia previstas en las fracciones
IIT, VI y VII del articulo 76 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos consistentes en que el juicio de nulidad es

improcedente Contra actos que no. afecten el interés juridico o legitimo

- del demandante; que es improcedente contra actas que sean materia de

otro Juicio que se encuentre pendiente de resolucion, promovido por e/

mismo- actor, - contra las mismas autoridades y por el propio acto

administrativo. reclamado, aunque las violaciones sean distintas, y que
es improcedente contra-actos que hayan sido matéria de otro juicio, en
términos de la fraccion anterior; respectivamente; asi como las defensas
y excepciones faita de accidn y de derecho, faisedad, oscuridad, defecto

e imprecisién en la demanda y de las prestaciones, plus petitio,
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conexidad, falta de personalidad del actor, la falta de capacidad de!
actor y la falta de legitimacion activa.

V.- El articulo 76 de la ley de la materia, dispone que lo aleguen
o no las partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si
concurre alguna causal de improcedencia prev1sta en la ley; v, en su

caso, decretar el sobreselmlento respectivo.

Es asi que, en el particular este ‘Tribunal - advierte qfxe‘ se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion XVI del
articulo 76 de la ley de la materia, consistente en que el juicio ante este
Tribunal es improcedente cuando hayan cesado los efeclos del acto
impugnado o éste no pueda surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir €l objeto o materia def mismo. '

En efecto, de las constancias que corren agregadas al sumario
se tiene que mediante escrito ‘presentado el veintitrés de enero de dos
mil diecisiete, el DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR DE
AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE- TLALT"IZAPAN, "MORELQOS,
comparecié ante la Sala Instructora para hacer de su conocimiento
"_.Con fecha 06 de diciembre del afio- proximo pasado, el hoy actor
I s ocsc0... ante las oficinas de
cobranzas del Sistema Operador de Agua Potable... para efectos de
REGULARIZAR SU SITUACION, suscribiendo contrato dé prestacion de
servicios de sumfnistro de agua Pdtab/é con el Sistema Operador de
Agua Potable del Municipio de Tlaltizapén de Zapata, Morelos, asi como
también realizé fos pagos correspondientes al servicios en Cila,
acreditando o anterior’ mediante las documentales consistentes en:
contrato de prestacion de servicios entre los foy actor y demandado en
el presente juicio de fecha 06 de diciembre del 2016, Recibo de pago
con nomero de folio [ de recha 06 de diciembre def 2016, por la
cantidad -de $3,318.00 por concepto de contratacion y servicios. Dos
recibos de pagos con numeros de folios I o /a5 cantidades
de $780.00 y -$1,'872.{70, respectivamente, por concepto de- suministro
.de agua potab/e, ambos correspondientes a los periodos del mes de
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agosto al mes de diciembfe del 2015 y del mes de enero al mes de
diciembre del 2016... ef hecho antes narrado... desvirtua y modifica el o
los actos impugnados en el .escrito de demanda, asf como 18 pretension
del demandado en e/ ;entidb de solicitar se declare 18 nuligad lisa y flana
de la orden de suspension... e/.h'echo ocurrido y descrito def 06 de
dicilembre del 2016, por su propia naturaleza extingue cualquier acto de
autoridad que-1 pudiera haber existido relacionado con la supuesta orden
de suspension méterfa de{ presente juicio. Estb es-gueda sin efectos ni
materia pues se soslaya la voluntad de manera unilateral por parte def
hoy actor al presentarse'_ante nuestras oficinas a regu/arizar y resolver
el fondo del acto reclamado, del cual igual deriva la voluntad-de mi
parte a efecto de resolver el presente asunto... ”(sic) |

-

-

Para sustentar sds manifestaciones, la autoridad demandada
exhibié copias certificadas del contrato de suministro de agua potable
nimero [l celebrado el seis de diciembre de dos mil dieciséis, por

I ¢ o SISTEMA OPERATIVO DE

AGUA PQOTABLE DE TLALTIZAPAN DE ZAPATA, MORELOS, representado
por e DIRECTOR aqui demandado; con el objeto de la prestacién del
servicio de agué; potable - por el Organismo precitado en el domicilio
ubicado en
. .nicipio de
Tlaltizapan, Morelos; de tres recibos oficiales expedidos el seis de
diciembre de dos mil dieciséis, por 'el.'SISTEMA OPERATIVO*-DE AGUA

POTABLE DE. TLALTIZAPAN DE ZAPATA, MORELOS, en favor de

I BN oo concepto de rezagos,

recargos, saneamiento; cuota fija y cambio de propietario, por las
cantidades de $780.00 (setecientos ochenta pésos 00/100 m.n.);
$1,872.00 (un mil ochocientos sétenta -y dos pesos 00/100 m.n.) y
$3,318.00 (tres'mil trescientos dieciocho pesos 00/100. m.n.); a las
cuales se les confiere valor probaﬁorio pleno en términos de Ib dispuesto
por los articulos 437 fraccidn 1I, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil de

aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa. en vigor. (fojas

70-73)
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Documentales de las cuales se desprende gue con fecha seis de-
diciembre de dos mil dieciséis, [T
suscribié contrato con el SISTEMA OPERATIVO DE AGUA POTABLE DE
TLALTIZAPAN DE 'ZAPATA, MORELOS, con la*finalidad de que le fuera
prestado” el servicio de suministro de agua potable, ] |
.
I Iuricipio de
‘Tlaltizapan, - Morelos; y que cubri6 las cantidades de ‘$780.00
(setecientos ochenta pesos 00/100 m.n.)'; $1,872.00 (un mil ochocientos
setenta y dos pesos 00/100 m.n.) y $3,318.00 (tres mil trescientos
dieciocho pesos 00/100 m.n.), por concepto del contrato en cita y por
los adeudos derivados del servicio de agua potable.

Documentales cuyo contenido no fue objetado pdr el aqui actor,
tal y como se desprende de la instrumental de actuaciones; pues la Sala
Instructora por auto de ocho de febrero del dos mil diecisiete, hizo
constar que-el'enjuiciante fue omiso a la vista ordenada con relacién.a
las documentales exhibidas pbr la autoridad demandada, idescritas en el
parrafo anterior.

Por tanto, si la orden de suspensidon de suministro ordenada por
éi DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR DE AGUA POTABLE
DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELOS vy ejecutada: el cinto de
septiembre de dos m'il' dieciséis, por “Manuel Rodriguez R.” (sic),I se
emitié porque |, o habia suscrito
con el SISTEMA OPERATIVO DE AGUA POTABLE DE TLALTIZAPAN DE
ZAPATA, MORELOS, contrato para el servicio de .suministro de agua
potable en el domicilio ubicado en [ NN
B v contaba con meses vencidos; y a la fecha en que se dicta
la presente sentencia, queds acreditado: que [N
B suscribié contrato con el SISTEMA OPERATIVO DE
AGUA POTABLE DE :TLALTIZAPAN DE ZAPATA, MORELQOS, con la
finalidad de que le fuera prestado el servicio de suministro de agua
potable, en su domicilio ubicado [
|
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_lMunncnplo de _Tlaltlzapan Morelos, y ‘que cubrié¢ las
cantidades - de $780.00 (seteaentos ochenta- pesos 00/100 m.n.);
$1,872.00 (un mll ochouentos setenta y dos pc—;sos 00/100 m.n.) y
$3,318.00 (tres mil- trescientos dieciocho pesos 00/100 m.n.), por
concepto del contrato en cita y por los adeudos derivados del servicio de

agua ‘p'otable;% es inconcuso que el objeto o materia del acto

reclamado ha de]ado de existir.

MaXIme que, el DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR
DE AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, MORELOS,

comparecié ante la Sala Instructora y afirmé “...e/ hecho ocurrido y

descrito del 06 de diciembre del 201 6, por su propia naturaleza extingue
lcua/quier acto de autoridad que pudiera haber existido relacionado’ con
la supuesta orden de 5u5pensidn materia del presente juicio. Esto es

queda sin _efectos ni_ materia_ pues_se soslaya la_voluntad ¢ de

manera unllaterang,JrJJa:'te del hoy actor al presentarse ante

nuestras oficinas_a regular:zar 4 resalver el fondo del acto

reclamado, -del cual lgual deriva la voluntad de mi parte 3

efecto de resolver el presente asunto...” (Sic)

Consecuentemente, lo procedente es decretar el
sobreselmlento del presente juicio, con fundamento en la fraccién II

- del articulo 77 de la Ley de Justicia Administrativa en vigor.

Por lo que, no existe la obhgacxon de entrar ai anahs:s de las
pruebas ofrecndas por el actor con la finalidad de acredltar la Hegalidad
del acto reclamado, pues al haberse actuallzado la causal de
lmprocedenua antes descrita, tal andlisis careceria de relevancia
juridica, s:rvnendo de apoyo para tal efecto los s;gunentes criterios
Junsprudenaales, mismos que en o relativo y a la letra sefialan:

“"SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS CON
EL FONDO DEL NEGOCIO. NO PROCEDE SU ESTUDIO.

- El juez federal no tiene por qué tomar-en consideracion las
pruebas ofrecidas por la quejosa en el juicio de garantias,
relacionadas con los conceptos de violacion, si decide
sobreseer, pues no existe razén juridica para examinar y
valorar las relativas al fondo del asunto.” 2

? Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la

9
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SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. Si el

_ sobreseimiento es la resolucion judicial por la cual se
declara que existe un obstaculo juridico o de hecho
que impide la decision del fondo de lal controversia,
resulta indudable que la procedencia de aquél impide
la decision que conceda ¢ niegue el amparo, esto es,
sin estudiar los conceptos de violacion. Luego, si la
materia de tales conceptos alude al reclamo de ser lanzado
el quejoso de una finca violdndose con ello la garantia de

. audiencia, en tanto que el juzgador argumenta que aquél .
fue ofdo y vencido por conducto de su causante por tratarse
de un subarrendatario, -es "indudable que: tal -conclusién
‘necesariamente se refiere. a la materia de - fondo y
posiblemente a la negativa del amparo, pero no a fundar la
-sentencia de sobreseimiento.? _

Hecho lo anterior, este Tribunal es_tima innécegario entrar al
estudio de las causales de improcedencia, excepcionies y defensas
hechas valer por. la .autoridad demandada, p'ues. en nada varian el
sentido del presente fa]lo. "

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dlspuesto
en los art[cu[os 1,3, 23 fraccxon VI 40 fraccxon I, 124 125 ¥ 128 de Ia
Ley de Justicia Admlmstrat[va dei Estado de Morelos es de resolverse y

se resuelve:

PRIMERO- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto en los termmos preCIsados en el

considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por [
| en contra del acto reclamado al DIRECT OR
GENERAL DEL SISTEMA OPERADOR DE AGUA POTABLE - DEL
MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN MORELOS en v1r‘tud de las
mamfestacaones vertldas en eI considerando V de! presente fallo.

TERCERO En su oportunidad archlvese el presente asunto
como total y deﬁmtnvamente conc!u1do

JurISprudenaa VI.20. /22, pubhcada en €l Semanano Jud:aal de la Federacnon y su Gacetz, Novena Epoca,
. Tomo I, agosto de 1995, pagina 409.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

~ Asi. pof unahi'hnidadl"de -votos o resol\{iékon y firmaron los
integ[ahtes'.del Pleno del Tribuhal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBER:I'O ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala Yy ponente en este asunto;
Magistrado ‘M. en D. MARTIN JASSO DIAZ, Titular de la Primera
Sala; Magistrado Licenciadoi"ORLA'NDO AGUILAR LOZANO, Titular
de la Segunda Sal; Licenciada ERIKA SELENE BARRAGAN CALVO,

~ Secretaria habilitada pQr._" la ausencia justificada del Magistrado

Licenciado MANUELGARCI’A QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala

y Licenciado' JORGE LUIS DORANTES LIRA, Secretario habilitado
por la ausendia justificada del Magistrado M. en D.-jOAQUiN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala; ante la Licenciada
ANABEL-SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos,
quien autoriza y da fe. |

" TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
'DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRA@DENTE C

Dr. JORG!

LBERTO ESTRADA CUEVAS -
TITULAR DE LA TERCERASALA
MAGISTRADO

3 TUS. Registro No. 223,064,
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-

SECRETARIA DE ACUERDOS ADSCRITA
A LA QUINTA SALA

En suplencia por ausencia justificadadelMagistrado de la Cuarta Sala
del Tribunal de Justicia Administrativa- del Estado de Morelos, en

términos del articulo 11 de la Ley de la Justicia Admmlstratlva del
Estado de Morelos

SECRETARIO DE ESTUDIO Yé\pENTAADSCRITO
A LA QUINTA SALA

En suplencia por ausencia justificada™éel Maglstrado de la Qumta Sala
del Trlbunal de Justlc;a Administra va del Estado de Morelos -en

contra actos del DIRECT OR
A OPERADOR 'DE AGUA POTABLE DEL MUNICIPIO DE
misma que es aprobada en Pleno de cuatro de julio c{e dos

! 1) i

! -_I’F
L.!L!, .’::,m-n-i‘..‘ -
At ' r"' LA ".
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