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Cuernavaca Morelos, a doce de marzo de dos mil

veinticinco.

VISTOS, los autos del expediente TJA/32S/05/2024,
para resolver la ACLARACION DE SENTENCIA promovida

representante procesal de la parte actora, relativa a la

sentencia aprobada por el Pleno de este Tribunal, el seis de

noviembre de dos mil veinticuatro, en el juicio de nulidad

promovido por (. contra actos



del SUBPROCURADORA FISCAL DE ASUNTOS
ESTATALES DE LA PROCURADURIA FISCAL Y EN
REPRESENTACION LEGAL DEL SECRETARIO DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS"; v,

RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE ACLARACION DE
SENTENCIA.

Por ocurso presentado el trece de febrero de dos mil
veinticinco, ante la Oficialia de Partes de la Tercera Sala de
este Tribunal, comparecié _ en su
caracter de representante procesal de la parte actora,
solicitando aclaracion de sentencia definitiva, bajo las
manifestaciones que en su escrito sefiala, mismas que se
tienen por reproducidas como si a la letra se insertasen en
obvio de repeticiones innecesarias.

SEGUNDO. ADMISION DE ACLARACION DE
SENTENCIA Y TURNO A RESOLVER.

Por auto de dieciocho de febrero de dos mil
veinticinco, se tuvo por interpuesta la aclaracion de
sentencia, ordenandose turnar para resolver lo que en
derecho proceda en relacion con la misma, lo que se hace
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. COMPETENCIA.

Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en
términos de lo dispuesto por los articulos 88 de la Ley de
Justicia Administrativa para el Estado de Morelos; y 16 de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

SEGUNDO. DICTADO DE SENTENCIA.

El Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa, en

1 Nombre correcto sefialado por la autoridad demandada (foja 135).
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sesion ordinaria celebrada el seis de noviembre de dos mil
veinticuatro, pronuncié sentencia definitiva en el expediente

administrativo numero TJA/325/05/2024, en la cual resolvié:

Contrario a lo anterior, es procedente la pretensién
sefialada a numeral 1.

Al declararse la ilegalidad de la omision de las
autoridades demandadas, es procedente entonces, que se
cubra la pension completa y correcta en favor de la actora,
correspondientes a los meses de octubre a diciembre del
afo dos mil veintitrés, y la parte proporcional de aguinaldo
de dicho afio.

En esta tesitura, para el retroactivo de pensién por
Viudez, se condena a la autoridad demandada para que en
ejecucion de sentencia, exhiba la constancia donde se
acredite cual era el 100% de la pensién que hubiere
gozado el pensionado fallecido ||} NG TR
- y consecuentemente, al haber quedado sin efectos
la pension por orfandad y estar unicamente vigente la
pension por viudez, debera cubrir el 100% de dicha pension
a || oo o oue deberd pagar la
totalidad de dicho porcentaje a la recurrente, del
periodo comprendido del mes de octubre a diciembre
del afio dos mil veintitrés, asi como del pago de
aguinaldo respecto del afio dos mil veintitrés.

Respecto del pago del incremento a la pension
correspondiente al afo 2024 y el pago de diferencias de la
misma.

Es fundado que la autoridad SUBPROCURADORA
FISCAL DE ASUNTOS ESTATALES DE LA
PROCURADURIA FISCAL Y EN REPRESENTACION
LEGAL DEL SECRETARIO DE HACIENDA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS debe actualizar
el monto de la pensién del quejoso de acuerdo a los
aumentos porcentuales del salario minimo, y que la
misma debera incrementar de acuerdo con el aumento
porcentual al salario minimo vigente.

Es asi que, para el ejercicio 2024 el aumento
porcentual del salario minimo fue del 6%, atendiendo a las
razones siguientes.

A fin de concluir lo anterior, es obligatorio acudir a
los articulos 94 y 570 primer parrafo, de la Ley Federal del
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Trabajo, que prevén que los salarios minimos se fijan por
una Comision Nacional de los Salarios Minimos integrada
por representantes de los trabajadores, de los patrones y
del gobierno, la que puede auxiliarse de las comisiones
especiales de caracter consultivo que considere
indispensables para el mejor desempefio de sus funciones.
Dichos salarios los fija cada afio y comienzan a regir el dia
primero del siguiente afo.
Con apoyo en los articulos citados y en la fraccion
VI del apartado A) del articulo 123 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, entre otros, la
Comisidon Nacional de los Salarios Minimos, expidio la
Resolucion del H. Consejo de Representantes de la
Comisién Nacional de los Salarios Minimos que fija los
salarios minimos general y profesionales vigentes a partir
del uno de enero de dos mil veinticuatro, publicada en el
Diario Oficial de la Federacién el doce de diciembre de dos
mil veintitrés?. conforme a los puntos resolutivos que lo
especifican:
‘PRIMEROQ.- El articulo 123 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en su apartado A), fraccion
VI, es imperativo en sefalar los atributos que debe reunir el
salario minimo. El articulo 90 de la Ley Federal del Trabajo
en vigor recoge este sefialamiento constitucional al
establecer que el salario minimo deberéa ser suficiente para
satisfacer las necesidades normales de un jefe o jefa de
familia en el orden material, social y cultural, y para proveer
la educacion obligatoria de los hijos e hijas; y que la fijacion
anual o revisién de los salarios minimos nunca estara por
debajo de la inflacidon observada durante el periodo de su

vigencia transcurrido.

TERCERQ.- En cumplimiento de los deberes y atribuciones
sefialados en la fraccion Il del articulo 561 y en el articulo
562 de la Ley Federal del Trabajo, la Direccion Técnica
llevé a cabo los trabajos de investigacion y realizé los
estudios necesarios para determinar las condiciones
generales de la economia del pais, los principales cambios
observados en la evolucion de las actividades econdémicas,
las variaciones en el costo de vida de las familias y el
impacto de la fijacion de los salarios minimos que entraron
en vigor el 1° de enero de 2023 sobre el empleo y la

estructura salarial.

2https://iwww. gob.mx/cms/uploads/attachment/file/875782/Resoluci_n_SM_2024_DOF231212

pdf
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SEPTIMO.- El H. Consejo de Representantes enfatiza la
utilizacién del mecanismo referido en su Resolucién de
diciembre de 2016, mediante la cual fij6 los salarios
minimos generales y profesionales que entraron en vigor el
1° de enero de 2017, el Monto Independiente de

Recuperacion (MIR), que se tipifica de la siguiente manera:
1) Es una cantidad absoluta en pesos,

2) Su objetivo es unica y exclusivamente contribuir a la
recuperacion del poder adquisitivo del salario minimo;

3) No debe ser utilizado como referente para fijar
incrementos de los demas salarios vigentes en el mercado
laboral (salarios contractuales, federales y de la jurisdiccion
local, salarios diferentes a los minimos y a los
contractuales, salarios para servidores publicos federales,

estatales y municipales, y demas salarios del sector formal),

4) El MIR podréa ser aplicado tanto en un procedimiento de
revision salarial como de fijacién salarial previstos en el
articulo 570 de la Ley Federal del Trabajo.

Por todo lo anteriormente expuesto y con fundamento en la
fraccion VI del apartado A) del articulo 123 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
en los articulos 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 322, 323, 335,
345, 551, 553, 554, 557, 561, 562, 563, 570, 571, 574 y
demés relativos de la Ley Federal del Trabajo, es de

resolverse, y

SEGUNDO.- En esta ocasion, en términos generales, para
efectos de la fijacién de los salarios minimos se integran
tfres componentes: primero, el monto del salario minimo
vigente a partir del 1° de enero de 2023; segundo, un Monto
Independiente de Recuperacion (MIR) que se suma al
monto del salario minimo vigente anterior; y, tercero, un

factor de aumento por fijacion iqual a 6.0% que se aplica

a la suma del salario minimo vigente anterior y al MIR.

TERCERO.- Los salarios minimos generales que tendran
vigencia a partir del 1° de enero de 2024 se incrementaran
en 20.0% en las dos zonas descritas en el primer resolutivo,
por tanto, seran de 374.89 pesos diarios por jornada diaria
de trabajo en el area geografica de la Zona Libre de la

Frontera Norte (ZLFN), cuyo incremento se compone de
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41.26 pesos de MIR mas un aumento por fijacion del 6.0%,
y para el Resto del Pais el salario minimo general sera de
248.93 pesos diarios, por jornada diaria de trabajo, cuyo
incremento se compone de 27.40 pesos de MIR mas 6.0%
de aumento por fijacion. Estos montos serén los que figuren
en la Resolucion de este H. Consejo, mismos que seran
publicados en el Diario Oficial de la Federacion como
cantidad minima que deberan recibir en efectivo las y los

trabajadores.”

De dicha transcripcion se advierte que la Comision
Nacional de los Salarios Minimos tomé en consideracion las
investigaciones y estudios necesarios solicitados a la
Direccion Técnica para la fijacion de los salarios minimos, y
que reiteré su decision de incrementar en el mismo
porcentaje en que los salarios minimos generales fueron
incrementados los salarios minimos profesionales vigentes,
esto es, del seis por ciento (6%).

También precisé que el concepto denominado
"Monto Independiente de Recuperacion” (MIR), es una
cantidad absoluta en pesos, cuyo objetivo es contribuir a
la recuperacion del poder adquisitivo del salario minimo
general, sin que se aplique como referente para fijar
incrementos de los demas salarios vigentes en el
mercado laboral (salarios contractuales, federales y de la
jurisdiccion local, salarios diferentes a los minimos y a los
contractuales, salarios para servidores publicos federales,
estatales y municipales, y demas salarios del sector
informal), aplicable a los trabajadores asalariados que
perciben un salario minimo general.

Por lo que se concluye que de la Resolucion del H.
Consejo de Representantes de la Comisién Nacional de los
Salarios Minimos que fija los salarios minimos general y
profesionales vigentes a partir del 1 de enero de 2024,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el doce de
diciembre del dos mil veintitrés, se advierte que dicho
érgano expresamente determiné un aumento
porcentual del 6% aplicado sobre la base de la suma del
salario minimo general que rigié en 2023.

Razon por la que se concluye que, el porcentaje
del aumento salarial que debe aplicarse para el aino 2024,

es el siguiente:

Ao Porcentaje

2024 6%
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La anterior consideracion se sustenta con la tesis
[.160.T.22 L (10a.), emitida por el Décimo Sexto Tribunal
Colegiado en Materia del Trabajo del Primer Circuito, que a
la letra dice:

MONTO INDEPENDIENTE DE RECUPERACION (MIR).
CONSTITUYE UN INCREMENTO SALARIAL
NOMINATIVO CUYO OBJETO ES APOYAR LA
RECUPERACION ECONOMICA DE LOS
TRABAJADORES ASALARIADOS QUE PERCIBEN UN
SALARIO MINIMO GENERAL, POR LO QUE ES
INAPLICABLE A LOS PENSIONADOS.

De la resolucion del Consejo de Representantes de la
Comision Nacional de los Salarios Minimos en la que se
determiné incrementar el salario minimo que regia en el
afio 2016, de $73.04, en un 3.9%, mas cuatro pesos
diarios, el concepto denominado "Monto Independiente de
Recuperacién” (MIR), constituye un incremento salarial
cuyo objeto es apoyar la recuperacién econémica, unica y
exclusivamente de los trabajadores asalariados que
perciben un salario minimo general. Esto es, la aplicacion o
incremento al salario del concepto "MIR" es sobre dos
hipotesis: 1. Es para trabajadores asalariados, es decir, en
activo; y, 2. Que el ingreso salarial diario sea, como tope,
un salario minimo general. Bajo ese marco, es
improcedente la integracion porcentual de este concepto
(que se limita a una expresién monetaria en pesos y no en
porcentaje), a la pensién por invalidez de un trabajador que
no tiene la calidad de asalariado, sino de pensionado si,
ademas, la cuantia de la pension relativa rebasa el salario
minimo vigente en el afio que sea otorgada.

Debiéndose precisar que, de las resoluciones
emitidas por el Consejo de Representantes de la Comision
Nacional de los Salarios Minimos en parte transcritas, se
desprende que el concepto denominado "Monto
Independiente de Recuperaciéon” (MIR), constituye un
incremento salarial cuyo objeto es apoyar la recuperacién
econdmica, Unica y exclusivamente de los trabajadores
asalariados que perciben un salario minimo general.

Esto es, la aplicacion o incremento al salario del
concepto "MIR" es sobre dos hipétesis: 1. Es para
trabajadores asalariados, es decir, en activo; y, 2. Que el
ingreso salarial diario sea, como tope, un salario minimo
general.

Bajo ese marco, para la actualizaciéon del monto de
la pension del actor, solo debe tomarse en consideracion
el aumento por fijacion en porcentaje, debido a que es
improcedente la integracién porcentual del concepto
"MIR" (que se limita a una expresion monetaria en
pesos y no en porcentaje), a la pension en el caso por
viudez, si, ademas, la cuantia de la pension relativa
rebasa el salario minimo vigente en el afio que sea

otorgada.



Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio emitido por
el Pleno Regional en materia administrativa de la Region
Centro-Norte, con residencia en la Ciudad de México, al
resolver la Contradiccion de criterios 28/2023, visible en el
registro digital 2026989, del Semanario Judicial de la
Federacion, en la prevalecidé la tesis cuyo rubro y contenido

se insertan a la letra:

PENSIONES. EL AUMENTO ANUAL PREVISTO EN EL
ARTICULO 57 DE LA LEY DEL INSTITUTO DE
SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO (ABROGADA) NO
DEBE INCLUIR EL MONTO INDEPENDIENTE DE
RECUPERACION (MIR).

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito
contendientes llegaron a conclusiones discrepantes en
torno a si conforme al articulo 57 de la Ley del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, vigente en el periodo del 5 de enero de 1993 al 31
de diciembre de 2001, el monto independiente de
recuperacion (MIR) es o no un elemento a considerar para
calcular los aumentos de la pension cuando éstos deban
hacerse en salarios minimos, pues mientras tres organos
jurisdiccionales resolvieron que si debe ser tomado en
consideracién al actualizar el pago de las pensiones, el otro
determind que no.

Criterio juridico. ElI Pleno Regional en Materia
Administrativa de la Region Centro-Norte, con residencia en
la Ciudad de México, determina que cuando los aumentos
de una pension deban ser calculados en salarios minimos,
porque exista una resolucién que asi lo ordene, conforme al
citado precepto, el monto independiente de recuperacion
(MIR) no debe ser tomado en consideracion como
componente de dicho salario.

Justificacion: De acuerdo con la tesis jurisprudencial 2a./J.
37/2022 (11a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, cuando el articulo 57 en estudio
remitié al salario minimo para fijar el sistema de incremento
de las pensiones, el legislador no lo hizo por considerar que
existe una similitud substancial de indole laboral entre las
pensiones y el salario, ni para garantizar que las
personas pensionadas obtuvieran los mismos
beneficios que las personas trabajadoras, sino
simplemente porque era un indicador econémico que
permitia responder al incremento en el costo de la vida.

Una interpretacion histérica progresiva del precepto en
cuestion, considerando el impacto que tendria la
decision de incluir el monto independiente de
recuperacion en el calculo del incremento de las
pensiones, las distorsiones que generaria respecto de las
personas que devengaran salarios superiores, el deber del
Estado Mexicano de garantizar en el mayor grado posible la
eficacia del derecho a la seguridad social, asi como los
principios pro persona, de progresividad y el diverso de
garantizar cierto nivel de subsistencia a los trabajadores
que perciben el salario minimo general diario, conforme a
los articulos 1o. y 123, apartado "A", fraccién VI,
constitucionales, lleva a concluir que la inclusion del
referido monto no es acorde a la finalidad perseguida
por la norma, toda vez que no tiene la vocaciéon de
trascender a los salarios de la clase trabajadora en
general, ni actia como una medida de referencia
econdmica o como un indicador del costo de los bienes
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y servicios, sino que persigue fortalecer el poder
adquisitivo de quienes perciben menos ingresos, a fin de
disminuir la brecha respecto de quienes reciben mayores
salarios.

Esta interpretacion sélo es aplicable en aquellos casos en
que por cosa juzgada quedan excluidos de los efectos de la
jurisprudencia 2a./J. 37/2022 (11a.), de rubro: "PENSION
JUBILATORIA. EL AUMENTO ANUAL EN SU CUANTIA
PREVISTO EN LA LEY DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD
Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL
ESTADO, ABROGADA, DEBE CUANTIFICARSE CON
BASE EN EL VALOR DE LA UNIDAD DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION (UMA) Y NO EN EL SALARIO MINIMO."

PLENO REGIONAL EN MATERIA ADMINISTRATIVA DE
LA REGION CENTRO-NORTE, CON RESIDENCIA EN LA
CIUDAD DE MEXICO.

Contradiccion de criterios 28/2023. Entre los sustentados
por los Tribunales Colegiados Quinto, Octavo, Décimo
Segundo y Décimo Octavo, todos en Materia Administrativa
del Primer Circuito. 1 de junio de 2023. Mayoria de dos
votos de las Magistradas Rosa Elena Gonzélez Tirado y
Adriana  Leticia Campuzano Gallegos. Disidente:
Magistrado Gaspar Paulin Carmona, quien formuld voto
particular. Ponente: Magistrada Adriana Leticia Campuzano
Gallegos. Secretario: Oscar Jaime Carrillo Maciel.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, al resolver el amparo
directo 625/2021, el sustentado por el Octavo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al
resolver el amparo directo 520/2021, el sustentado por el
Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, al resolver el amparo
directo 115/2021, y el diverso sustentado por el Décimo
Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, al resolver el amparo directo 211/2021.

Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./J. 37/2022 (11a.)
citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién del viernes 9 de septiembre de 2022 a las 10:18
horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Undécima Epoca, Libro 17, Tomo 1V,
septiembre de 2022, pagina 3510, con numero de registro
digital: 2025232.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de agosto de 2023 a las
10:19 horas en el Semanario Judicial de la Federacién vy,
por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del
lunes 14 de agosto de 2023, para los efectos previstos en el
punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.

Por lo anterior, se condena a la autoridad

demandada SUBPROCURADORA FISCAL DE ASUNTOS
ESTATALES DE LA PROCURADURIA FISCAL Y EN
REPRESENTACION LEGAL DEL SECRETARIO DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS, para que una vez que en ejecucion de
sentencia, exhiba ante esta tercera sala la constancia que
acredite el monto total correspondiente al 100% de la

pension que hubiere gozado el pensionado
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fallecido -— para la anualidad

dos mil veinticuatro, realice el incremento sefalado en
parrafos anteriores, correspondiente al seis por ciento
(6%); posteriormente actualice el monto de la pension por
viudez que debera gozar la parte actora, tomando en cuenta
dicho aumento y pague las diferencias a favor de Leonor
Diego Hernandez, partir del mes de enero de dos mil
veinticuatro, hasta en tanto se dé cumplimiento a Ila presente
sentencia.

Se concede a la autoridad demandada
SUBPROCURADORA FISCAL DE ASUNTOS ESTATALES
DE LA PROCURADURIA FISCAL Y EN
REPRESENTACION LEGAL DEL SECRETARIO DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELQS, un término de diez dias, contados a partir de
que cause ejecutoria la presente resolucion; para que den
cumplimiento a lo condenado, apercibida que de no hacerlo
asi, se procedera en su contra conforme a las reglas de la
ejecucion forzosa contenidas en los articulos 90 y 91 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en la
inteligencia de que todas las autoridades que por sus
funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta
sentencia, estan obligadas a ello, aun y cuando no hayan

sido demandadas en el presente juicio...”

TERCERO. PRECISION DE ACLARACION DE
SENTENCIA.

Adrian Roman Hernandez, en su caracter de
representante procesal de la parte actora, en su escrito
mediante el cual promueve la aclaracion de sentencia
aduce sustancialmente que, la sentencia contiene
ambigliedades, errores aritméticos y de calculo, ya que por
un lado se sefiala que en el Decreto por medio del cual se le
otorgé pension por viudez y orfandad, se establecid que
dicha pension debia ser pagada por la Secretaria de
Hacienda del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, por lo
gue independientemente de quien dio contestacion al escrito
inicial de demanda, en este caso la SUBPROCURADORA
FISCAL DE ASUNTOS ESTATALES DE LA
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PROCURADURIA FISCAL Y EN REPRESENTACION
LEGAL DEL SECRETARIO DE HACIENDA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS, se debid
condenar también a la Secretaria de Hacienda del Poder
Ejecutivo del Estado de Morelos, ya que es esta autoridad
quien debe realizar el pago de dichas pensiones.

Agrega que este Tribunal Pleno fue omiso
pronunciarse respecto al pago de aguinaldo del afio 2024 y
subsecuentes, esto es de forma vitalicia, y que la sentencia
resulta ambigua, al no sefialar de manera clara que dicha
pension se debe pagar desde el mes de octubre del dos mil
veintitrés y hasta que se dé cumplimiento total y definitivo a
la sentencia, incluyendo el aguinaldo del afio 2023 y 2023,
asi como los subsecuentes y los incrementos que el salario
minimo que corresponda al Estado de Morelos.

Por ultimo, aduce que es erréneo que, respecto del
aflo 2024, es errbneo lo que se sefialé en la sentencia
definitiva, ya que el incremento respecto de dicho afio debid
ser de 20%, no asi de 6%, como se establecid en la
sentencia definitiva dictada por el Pleno de este Tribunal.

Es infundada la aclaracion de sentencia.

Lo anterior es asi, toda vez que, el articulo 88 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, sefala
los casos en los cuales es procedente la promocion de la
aclaracion de sentencia, numeral que se trascribe

literalmente:

ARTICULO 88. Cuando la _sentencia contenga ambigiedades.
errores aritméticos, materiales o de calculo, podra aclararse de
oficio 0 a peticion de parte. La aclaraciéon debera pedirse dentro
de los tres dias habiles siguientes a su notificacion.

La solicitud de aclaracion de sentencia serd sometida por el
Magistrado que conozca del asunto al Pleno del Tribunal en los
términos fijados en esta ley, el que resolvera lo que corresponda.

En todo caso, la sentencia, una vez aclarada, deberd ser
notificada personalmente a las partes.

Preceptos legales de los que se desprende que es

1



procedente la aclaracion de sentencia cuando la sentencia
contenga ambigliedades, errores aritméticos, materiales
o de calculo.

En el caso, en la sentencia emitida por este Pleno el
seis de noviembre de dos mil veinticuatro, en autos del juicio
administrativo numero TJA/32S5/05/2024, se precisaron
claramente la forma y los términos bajo los cuales la
autoridad responsable debia cubrir la prestacion de
aguinaldo, asi como de los incrementos que debia sufrir la
pension respecto del afio 2024, demandada por el
accionante, que fue procedente atendiendo los argumentos
juridicos expuestos en dicha determinacion.

Y como se desprende de las manifestaciones vertidas
por el promovente, pretende que se modifique Ila
sentencia en el fondo, pues lo que intenta es modificar el
incremento a la pension respecto del afio 2024, considerado

por este Tribunal, lo que no se trata de un error aritmético

o de calculo, pues como fue sefialado en los considerandos

de la sentencia definitiva de seis de noviembre de dos mil
veinticuatro, se concluyé que de la Resolucién del H.
Consejo de Representantes de la Comisién Nacional de los
Salarios Minimos que fija los salarios minimos general y
profesionales vigentes a partir del 1 de enero de 2024,
publicada en el Diario Oficial de la Federacién el doce de
diciembre del dos mil veintitrés, se advierte que dicho
organo expresamente determinoé un aumento porcentual
del 6% aplicado sobre la base de la suma del salario
minimo general que rigié en 2023.

Ahora, respecto que, se condeno a la Subprocuradora
Fiscal de Asuntos Estatales de la Procuraduria Fiscal y en
Representacién Legal del Secretario de Hacienda del Poder
Ejecutivo del Estado de Morelos, no asi a la Secretaria de
Hacienda del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos,

independientemente que la Subprocuradora Fiscal de

12
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Asuntos Estatales de la Procuraduria Fiscal, haya dado
contestacion de la demanda y la misma haya sido
condenada en representacion de la Secretaria de Hacienda
del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, es ésta ultima
autoridad quien debe dar cumplimiento al pago del Decreto
pensionatorio concedido en favor de la actora, como asi lo
establece el articulo tercero del DECRETO NUMERO DOS
MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES, el cual

establece lo siguiente:

DECRETO NUMERO DOS MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES

POR EL QUE SE ABROGA EL
DIVERSO NUMERO CUATROCIENTOS
SESENTA Y CINCO, DE FECHA TRECE DE
MARZO DE DOS MIL DOS, PUBLICADO EN EL
PERIODICO OFICIAL “TIERRA Y LIBERTAD”
NUMERO 4177, EL DIA VEINTE DE MARZO
DEL MISMO ANO, Y SE EMITE DECRETO
MEDIANTE EL CUAL SE OTORGA_PENS|ION

ARTICULO 3°.- La cuota mensual decretada,
debera cubrirse a razon del 100% de la que
percibian las pensionadas por Orfandad,
dividiéndose en partes iguales entre las
beneficiarias solicitantes previstas en el
articulo anterior, y debera ser pagada a partir
de la entrada en vigencia del presente
Decreto, por la Secretaria de Hacienda del
Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, con
cargo a la partida destinada para pensiones,
segun lo establecen los numerales 55, 64, 65
parrafo tercero, inciso c), de la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos. En el caso de la
pension por Orfandad a favor de las beneficiarias
citadas en el articulo que precede, la pensién se
cubrira hasta los veinticinco afios de edad si
acreditan seguir estudiando, conforme lo
establecido en el inciso a), de la fraccién il, del
articulo 65 de la citada Ley Burocratica
Estatal...

De lo anterior se observa, que quien es la autoridad
obligada al pago de la pensién en favor de la actora lo es la
Secretaria de Hacienda del Poder Ejecutivo del Estado de
Morelos.

Por ultimo, respecto al pago de aguinaldo del afo
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2024 y subsecuentes, esto es de forma vitalicia, y que la
sentencia resulta ambigua, al no sefialar de manera clara
que dicha pensién se debe pagar desde el mes de octubre
del dos mil veintitrés y hasta que se dé cumplimiento total y
definitivo a la sentencia, incluyendo el aguinaldo del afo
2023 y 2023, asi como los subsecuentes y los incrementos
que el salario minimo que corresponda al Estado de
Morelos.

Este Tribunal pleno en sentencia definitiva sefalé que
la autoridad, debe actualizar el monto de la pensién del
quejoso de acuerdo a los aumentos porcentuales del
salario minimo, y que la misma debera incrementar de
acuerdo con el aumento porcentual al salario minimo
vigente, y respecto del pago del aguinaldo del afio dos mil
veinticuatro, es preciso aclarar que, a la fecha del dictado de
la sentencia definitiva, esto es el seis de noviembre de dos
mil veinticuatro, aun no se encuadraba la hipotesis
establecida en el articulo 42 de la Ley del Servicio Civil de la
entidad®, ya que el mismo establece que, dicha prestacion,
se pagara en dos partes iguales, la primera a mas tardar el 15
de diciembre y la segunda a mas tardar el 15 de enero del afio
siguiente, situacion que aun no acontecia.

Siendo menester enunciar al respecto que la
aclaracion de sentencia, no es un recurso, toda vez que la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, tiene
un sistema hermético en materia de recursos, pues solo
prevé como recursos de queja, reconsideracion y excitativa,
como se desprende de la simple lectura del articulo 98 de la
citada Ley; por lo tanto, a través de una aclaracion de
sentencia no es posible revocar una sentencia definitiva

emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia

3 Articulo 42.- Los trabajadores al servicio del Gobierno del Estado o de los Municipios, tendran
derecho a un aguinaldo anual de 90 dias de salario. El aguinaldo estara comprendido en el
presupuesto anual de egresos y se pagara en dos partes iguales, la primera a mas tardar el 15
de diciembre y la segunda a mas tardar el 15 de enero del afio siguiente. Aquéllos gue
hubieren laborado una parte del afio, tendrén derecho a recibir la parte proporcional de acuerdo
con el tiempo laborado

14
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Administrativa del Estado.
Por lo que es contundente que los alcances de esa
variacion o modificacibn  solamente seran  sobre

ambiqgiiedades, errores aritméticos, materiales o de

calculo, y no en los extremos de llegar a una revocacion de
la sentencia definitiva, ya que esta revocacion es materia del
amparo directo que se promueva ante el Tribunal Colegiado
competente.

Sirve de fundamento lo dispuesto por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la Contradiccion

de tesis 12/2005-PL, que a continuacion se trascribe:

ACLARACION DE SENTENCIA. SU TRAMITACION NO
IMPIDE QUE SE PROMUEVA AMPARO CONTRA LA
SENTENCIA DEFINITIVA, AUN CUANDO AQUELLA
ESTE PENDIENTE DE RESOLUCION. La aclaracion de
sentencia no tiene la naturaleza de un recurso, porgue no
puede modificar, revocar o nulificar una sentencia; por
tanto, su tramitacion no impide que se promueva juicio de
garantias contra la sentencia definitiva, una vez que ésta ha
sido notificada; asi, el hecho de que la demanda de
garantias en contra de la sentencia definitiva se presente
antes de que exista el pronunciamiento relativo a la
aclaracion de sentencia, no actualiza la causa de
improcedencia prevista en la fraccién XVIII del articulo 73,
en relacion con los numerales 44, 46 y 158 de la Ley de
Amparo.*

En las relatadas condiciones, es improcedente la
ACLARACION DE SENTENCIA promovida por |
B - v ceracter de representante
procesal de la parte actora, relativa a la sentencia aprobada
por el Pleno de este Tribunal, el seis de noviembre de dos
mil veinticuatro.

Por lo expuesto y fundado, y ademas con apoyo en lo
dispuesto en los articulos 88 de la Ley de Justicia
Administrativa para el Estado de Morelos; y 16 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, es de resolverse y se:

RESUELVE:

4 No. Registro: 176,612, Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia:
Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, XXII, Diciembre de

2005, Tesis: P./J. 149/2005, Pagina: 5. =



UNICO: Es improcedente la ACLARACION DE
SENTENCIA promovida por _ en
su caracter de representante procesal de la parte actora,
relativa a la sentencia aprobada por el Pleno de este
Tribunal, el seis de noviembre de dos mil veinticuatro.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron
los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccién; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ
MERINO, Titular de la Primera Sala de Instruccion;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccién y ponente en este
asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular
de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; 'y Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN. Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

=

| Vi

TITULAR DE LA SEGUNDA STALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADA

MONICA BOGGIO/,TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRI SALA DE INSTRUCCION

VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

= < i) \
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__.--F'""'

MANUEL CAREIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADEY ADMINISTRATIVAS

ANABEL SALGADO CAPISTRAN, J&crétariz
Administrativa del Estado de Moiglos, CERTIFICA: Estas firmas corresponden a la
ACLARACION DE SENTENCIA, dictddia dentro del juicio nimero TJA/32S/05/2024, promovidd

relativa a la sentencia aprobada por &f Pleno de este Tribunal, el seis de noviembre de @cs mil
veinticuatro, en el juicio de nulidad promovido por q- contra
actos del SUBPROCURADORA FISCAL DE ASUNTOS ESTATALES E LA

PROCURADURIA FISCAL Y EN REPRESENTACION LEGAL DEL SECRETARIO DE




“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IXy Xy 6 de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fracciéon VI, 113 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y 3 fracciones XXV y
XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta version publica se
suprime la informacion considerada legalmente como reservada o
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.f





