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DEL ESTADO DE MORELOS

" 2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemeérito del

T ]/o\ TJA/2°§/110/2023

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

Cuernavaca, Morelos, a dos de octubre,de dos mil veinticuctro.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del sxpediente
administrativo  nUmero  TJA/2°$/110/2023, deducido de Ic
demanda de nulidad promovida por [ KGN GTEER
por su propio derecno, en contra del Sistema de Agua potable y
Alcantarillado del Municipio de Cuernavaca, Morelos, 1o que se

hace al tenor de los siguientes:
RESULTANDOS

1. Presentacién de la demanda. Mediante escrito presentado el
veinticinco de mayo de dos mil veintitrés, ante la Oficialia de Pcrtes
Comun de este Tribunal, comparecid la parte actora promoviendo
demanda inicial en contra de la autoridad demandada, narrd
como hechos de su demanda, los que expresd en el caoitulo
correspondiente, mMismos que en obvio de repeticiones
innecesarias aqui se tienen por integramente reproducidas, como
st a la letra se insertcsen; expresd las razones por las que impugna

el acto; y concluyd con sus puntos petitorios.

2.- Auto de admision y emplazamiento. Por auto de fecha treinta
de mayo del ano dos mil veintitrés, se admitié a tramite la
demanda ordendndose formar y registrar en el libro de Gokierno
correspondiente, con las copias simples se ordend emrplazar a la
autoridad demandcda, para que dentro del término de diez dias
diera contestacion a la demanda, con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se le tendria por precluido su derecho v
por contestados en sentfido afirmativo los hechos direclamente
atribuidos en su contra. Se tuvo como pruebas de sJ parte las

documentales que anexd a su demanda.



3. Contestacién de demanda. Practicado que fue el
empldzdrhienTQ dé le_)';, mediante auto de fecha veintiséis de junio
del ano dos mil veintitrés, se tuvc a la Directora General del Sistema
de Agua Potable y Alcantcrillado de Cuernavaca, Morelos, dando
'-'c":omés’rc:cién en fiempo y forma a la demanda, se:mandé"dor vis’rd
a la parte actora para que manifestard 16 que a su derecho
correspondiera, asi mismo se le. concedié el término de quince dias

para ampliarsu demanda. -

4. Vlsta Medtan’re oru’ro de fﬁcho dos. de mayo de dos mil
velnhcuo’rro, se cer’nflco qt,e ’rronscurrlo en exceso el plozo de tres
dias concedldcs ala pc:rfe actora poro descmogor la vista, sin que
lo haya hecho, por lo que se declard preclLido su derecho para

tal efecto.

5.- Apertura del juicio a prueba. En razon de que el demandante
no amplié la demanda, por auto de fecha des de mayo de dos
mil veinticuat-o por asi permitirlo el estado arecesal del juicio, se
ordend abrir el juicio a prueba, concediendo a las partes un
término comun, de cincc dias para ofrecer las q'ue estimaran

pertinentes.

6. Pruebas. Por auto de fecha veintidés de mayo de dos mi
vem’rlcuoTro se Odmmercn s pruebos OfreCIdGS por las partes,
senclondose fecho pc:ro ='I desohogo de lo Audlenc:|o de Ley

correspondlen B i

7.- Audiencia de pruebas y alegatos. Finalmiente, el dia diec‘:iséis"
de agosto de dos mil veinticuairo, fuvo verificativo la audiencia de
pruebas y alegatos, referida en el punto que antecede, se citd a
las partes para oir senie'n'cio,» "C;I due ahorc se emite al tenor de los
siguientes:

CONSIDERANDOS
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l.-Competencia. Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto
por los articulos 116 fraccidon V de la Constitucién Federal: 109 bis
de la Constitucion Local; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demds relativos y
aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del estado de
Morelos; 1, 4, 16, 18, inciso B), fraccién I, inciso b) de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del estado de

Morelos.

Il.-Fijacién del acto impugnado. En términos de lo dispuesto por el
articulo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del estado Morelos,
se procede a hacer la fijacion clara y precisa de los puntos

controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, la actora demandd la negativa ficta en que
incurrié la autoridad demandada Sistema de Agua Potable y
Alcantarillado del Municipio de Cuernavaca, Morelos, al tenor
siguiente:
“al La ilegal negativa ficta signada al escrito
presentado en fecha 26 de octubre de 2021,
debidamente sellado vy rubricado por el hoy
demandado bajo los numeros de folio || IR
dirigido al SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCABTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA,
MORELOS, donde se le requiere la cancelacion de
cobro, saldo o adeudo que se pretenda atribuir
respecto de la cuenta - se restituya al suscrito el
saldo generado hasta esa fecha, por concepto de
agua potable a través de pipas, por la cantidad de

$72,600.00 pesos, mds los que se sigan generando; se



me dote del vital liquido (aguc potable), en términos

del arficulo 4 Constitucional”. (§tC)

Bien, para este Tribunal Pleno, se acredi~a la existencia del escrito
presentado por el demandante el cua’ agregd a su demanda
inicial, el cual fue recibido el dia 26 de octubre de 2021, en la
oficialia de partes del Sistema demandado, mediante el cual &l
interpuso recurso de inconformidad en conTa de actos y cobros
que ese organismo operador pretende impcner, documental que
obra a fojas 29 a 34 de autos y a la cucl se le concede valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion
I, 490 y 491 del Cdodigo Procesal Civl para el Estado Libre y
Soberano ds Morelos, de aplicacion supletcria a la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Lo anterior, sin prejuzgar scbre la legalidad ¢ ilegalidad del mismo,
que de resultar procedente su andlisis, se akordard en el capitulo

correspondiente de la presente sentencia.

lll.- Causales de Improcedencia. Ahora bier, para abordar este
punto, es de precisar que, las causales ce improcedencia por ser
de orden publico, deben andlizarse preferen-emente las aleguen
o no las partes, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 37 parte in fine'! de la Ley de la rmateria, en concordancia
con lo establecido en el siguiente critero jurisprudencial de

aplicacion ardloga, cuyo rubro y texto es dzl tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO.2

! Articulo 37.- {...) El Tribunal deberd analizar de oficio si concurfe a.guna causal de improcedencia
de las sefaladas en =ste articulo, y en su caso, decretar el scbres=imiento del juicio respectivo.

2 Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Salc. Fusnte: Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina: 13.
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De coniormidad con lo dispuesto en el dltimo pdrrafo
del articulo 73 de la Ley de Amparc las causales de
improcedencia deben ser examinadas de oficio y
debe abordarse en cualquier instancia en que ei juicio
se enclentre; de tal manera que si en la revisién se
advierte que existen ofras causas de estudio
preferente a la invocada por el Juez para sobreseer,
habrén de analizarse, sin atender razonamiento
alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque
si bien el articulo 73 prevé diversas causas de
improcedencia y todas ellas conducen a decretar el
sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fongo del
asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de
importancia amerita que se estudien de forma
preferente. Una de estas causas es la inobservancia al
principio de definitividad que rige en el juicio de
garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a
ese principio, la accién en si misma es improcedente,
pues se entiende que no es ésie 2/ momento de
ejercitarla; y la actualizacion de este motivo conduce
al sobreseimiento fotal en el juicio. Asi, si el Juez de
Distrito para sobreseer atendié a la causal propuesta
por las rasponsables en el sentido de que se consintio
la ley reclamada vy, por su parte, consideré de oficio
que respecto de los restantes actos habia dejado de
existir su objeto o materia; pero en revisién se advierte
que existe ofra de esfudio preferente (inobservancia
al principio de definitividad) que daria lugar al
sobreseimiento totfal en el juicio y que, por ello,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren
hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de

sobreseimiento y con base en él confiimar la



sentencia, aun cuando pcr diversos motivos, al

sustenfado por el referido Juez de Distrito.
El énfasis es propio.

La cutoridad demandaca, en la contestacidn de demanda hizo
valer la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 38,
fraccién IV, de la Ley de Justicia® Administrativa del estado de
Morelos, ello; eén atencién a que mediante acuerdo de fecha 16
de junio de 2023, derivado de la interposicién del Recurso de
Incenformidad, previsto en el articulo 102 de lc Ley Estatal de Agua
Potable, se previno dl demondom‘e su recurso Ggregodo para tal
efecto la documental consmen’re en ongmal de la prevenaon la

cua obra a foja 47 de autos.

En la especie, este Tribunal Pleno, considera que no se actualiza la

- causa de sobreselmlen’ro invocada por la demandada, en

‘ cn‘enmon o que 5| blen es cierto obra acuerdo de prevencion,

' ’ramblen fe) es que no ocredl’ro que prewc ala presen’rQCIon de la
demondo Ie hubtese nohflcodo al demandcm’fe alld recurrente,

ese ac‘uer_do de prevenclon.

"*"__Con indegendencia de lo anterior este Tribunal Pleno, para

© resolver sobre la actualizacion o no de la resolucién negativa ficta,

~ no puede sustentarse en causas de improcedsncia del juicio.

.'Si,rve de apoyo al f"dn’reﬁ"ojvr‘ rézOhd'miézhfd Ic sus"reh"rodo por la
SegUhdo Sala de la Suprema Corte de JusfiCiq de la Nacién en la
tesis de jurisprudencia nimero 2“/J§i’i'17,65/2006-, visible en la pagina
202 del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,

corraspondiente a la Novena Epoca de rubro y texto siguientes:
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NEGATIVA FICTA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO PUEDE APOYARSE EN
CAUSAS DE IMPROCEDENCIA PARA RESOLVERLA.

En virtud de que la litis propuesta al Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa con motivo de la
interposicion del medio de defensa contra la negativa
ficta a ave se refiere el articulo 37 del Cédigo Fiscal de
la Federacion, se centra en el tema de fondo relativo
a la pericidn del particular y a su denegacidn tdcita
por parte de la autforidad, se concluye que al resolver,
el mencionado Tribunal no puede atender a
cuestiones procesales para desechar ese medio de
defensa, sino que debe examinar los temas de fondo
sobre los que versa la negativa ficta para declarar su
validez o invalidez. Contradiccién de tesis 91/2006-SS.
Enfre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito. 27 de octubre de 2006. Mayoria de

2024, Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemeérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

fres votos. Ausentfe: Juan Diaz Romero. Disidente:
Genaro David Gdéngora Pimentel. Ponente: Sergio
Salvador Aguirre  Anguiano. Secretario: Eduardo
Delgado Duran. Tesis de jurisprudencia 165/2006.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion rrivada del veintidds de noviembre de dos
mil seis. No. Registro: 173,738, Jurisprudencia,
Materiafs): Administrativa, Novena Epoca, Instancia:
Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacior. y su Gaceta, XXIV, diciembre de 2006,
Tesis: 2a./J. 165/2006, Pagina: 202.



En ese sentido, se debe entrar al fondo del presente asunto, por lo
que, se procederd al andlisis de la controvessia planteada en los

términos que se expondran mas adelante.

‘_-IV."-Anélisis sobre la configuracién de la ﬁegdﬁvq ficta. El articulo
']8_opar¥adc- B) fraccidn Il inciso b) fde:!c: Ley Orgdnica dé,l Tribunall
vd_e Justicia "Administrativa del Estado de ‘Morelos, aplicable al
pr‘eéenfe osun’r'd; establece que e'sﬂ‘e Tribunal es competente para
conocer de “Los juic;’og_ que se promuevan contra la resolucion

‘negativaficia recaida-a una instancia o peticién de un particular”.

- Bien, debe sntenderse que, se configura la resolucion negativa
ficta cuando las autoridades estatales ¢ municipales o sus
organismos descentralizacos, no den respuesta a una peticion o

instancia de un particular en el término que la Ley senale.
Para ello, se requiere que se actualicen los siguientes supuestos:

a) Que se “ormule una instancia o peticion ante la autoridad

respectiva.

b) Que transcurra el plazo que las leyes o reglamentos aplicables
senalen para que las autoridades estén en aptitud de contestar la

instancia, sclicitud o peticion; vy,

c) Que, durante eése olazo, la autoridad omita producir
contestacién expresa a la instancia, solicitud o peticion del

particular.

Eri ese sentido, este Tribunal Pleno, considera que, en el caso
particular, ss encuentran satisfechos los requisitos para declarar
gue se ha configurade la resolucion negqi@-vd ficta, del escrito

presentado el dia 26 de octubre de 2021, por el demandante.
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Asi, para una mejor compresion de ello, tenemos que, el
demandante en el escrito presentado a la autoridad demardada
interpuso recurso de irconformidad en contra de actos y cobros
que se pretenden imponer en su perjuicio, narrando los hechos y

reclomando pretensiones.

En ese sentido, se acreditan los requisitos exigidos para que se
configure la negativa ficta, en atencidn a que, con
independencia de que se trate de un recurso de inconformidad,
la autoridad demandada estaba obligada a contestar el mismo:

lo que en la especie no acontecid.

En efecto, no se puede tener como vdlidamente contestada la
peticion del demandante, con el acuerdo de prevencién de
fecha dieciséis de junic de dos mil veintitrés, en atencién a que no
acredité la autoridad demandada, haber noftificado ese acuerdo,
por lo tanto dejé en estado de incertidumbre al promovente, al no
tener conocimiento sobre la respuesta a su escrito de interposicion

del recurso.

Por lo que, si el articulo 4, fraccién IX, de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Morelos, establece Ic que se

entiende por la figura de negativa ficta:

IX.- Negatfiva Ficta. - Figura juridica por virtud de la cual, ante la
omision de la autoridad de emifir una resolucién de manera
expresa, denfro de Ios plazos previstos por esta Ley o los
ordenamientos juridicos aplicables al caso concreto, se entiende

que se resuelve lo soiicitado por el interesado, en sentido negativo.

Y la SCIN, respecto a la figura de negativa ficta ha expuesto lo

siguiente: "En efecto, tanto la negativa ficta, como la afirmativa



ficta. se enclavan en el dmbito de las relaciones administrativas
que “surgen entre los gobernados y algunos organos de la
administracion publica; en esencia, por disposicion legal, ccnsisten
en que al silencio administrativo, es decir, a la conducta omisa en
gue ncurre una autoridad administrativa cuando no contesta una
peficiéon que le formulan los administrados, se le atribuye una
resoluciéon en cierto sentido, que permite su imougnacién en Ios
términos legass conducentes; al respecto, en ejecutoria emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
alresolver la contradiccion 18/98, se explica lo siguiente: "El silencio
de la admin'stracién puolica implica, como su propio nombre lo
indica, la actitud omisa gque guarda una autoridad administrativa
ante una solicitud o peficidn que le hizo un pdr’ricuior. En
ocasiones, ante la ausencia de una voluntad administrativa
expresa, la ley sustituye por si misma esa voluntad inexistente
prestmiendo que, a ciertos efectos, dicha voluntad se ha
producido con un contenido, bien negativo o desestimatorio, bien
positivo o afirmativo. | GG R |
_, Curso de Derecho Administrativo, tomo |, Ed. Civitas,
Madrid, 199é.

Es claro que, en el caso particular, se ha configurado la resolucién
negativa ficta reclamada por el demandante, pues, la autoridad
demandada no acreditd, haber dado respuesta a la peticién del
demandante, es decir, aun cuando existe un acverdo de
prevencién, éste no le fue nofificado personalmente al

demandante.

V.-. Estudio sobre la legalidad o ilegalidad de la resolucién
negativa ficta. Como se indicé anteriormente, se encuentra
acreditada la resolucion negativa ficta, corresponde ahora

determinar si esa resolucién negativa ficta es legal o es ilegal.
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Esto es, se determinard si la autoridad demandada de manera

ficta negd lo peticicnado a la demandante, legal o ilegalmente.

En ese sentido, se advierte que, en el escrito materia de Ia
negativa ficta, el demandante interpuso recurso  de
inconformidad en cortra de actos y cobros a su cargo que el

Sistema de Agua Potable y Alcantarillado,pretende imponerle.

Al respecto, debe decirse que, el articulo 102, de la Ley Estatal de

Agua Potable, establece que: "...Cuando el usuario no esté de
acuerdo con el consumo expresado en su recibo o con los cobros
que se le hagan, tendrd derecho de inconformarse por escrito, en
los formatos que se le proporcionen, ante el Municipio, el
organismo, o en su caso la dependencia u organismo de la
Administracion Publica Estatal, dentro de un plazo de sesenta dias

contados a partir de la fecha que contenga el recibo de cobro.

El organismo operador. resolverd la inconformidad en el término
de cinco dias habiles, a partir de planteada ésta. Si se trata de

servicios concesionados; el wusuario podrd plantear su

“ 2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

inconformidad ante la autoridad concedente; en los términos del

primer parrafo de este articulo”.

Por su parte, el articulc 125, de la misma Ley, establece que: “...
Contra las resolucicnes y actos de las autoridades estatales o
municipales y los organ’smos operadores que causen agravio a los
particulares, procederc la impugnacion, en términos de lo previsto
por la Ley de Procedimiento Administrativo para el Estado de

Morelos".
En ese orden de ideas, dado que la Ley Estatal de Agua Potable,

no establece cual es el procedimiento a seguir después de

interponer el recurso de inconformidad, la autoridad demandada

11



debid sujetarse al contenido de lo que establece la Ley d=

Procedimiento Administrativo para el estado de Morelos.

Esto es, el articulo 57, de esta Ley, establece que: “... La auforidad
dentro de las setenta y dos horas siguientes a la recepcién del
escrito inicial del procedimiento administrativo, resolverd sobre sy
admision o desechamiento, debiendo fundar y motivar, en todo

caso, su determinacion.

Procede el desechamiento del escrito inicial cuando se presente
fuera del plazo establecido en el arficulo 54 de esta Ley, o cuando
se dejen de acompanar los documentos a que se refiere el arficulo

56 del presente ordenamiento.

Cuando la autoridad notare alguna omision o iregularidad en el
escrito inicial, prevendrd al promovente para que denfro del plazo
de fres dias hdbiles, subsane o dé cumplimiento a las
iregularidades encontradas, apercibido de que de no hacerlo
denfro del plazo antes sefalado, se tendrd por no interpuesto su
escrito inicial. S6lo en el caso de que la omision del particular sea
respecto de lo dispuesto por la fraccion VI del articulo 55 de esta
Ley, la autoridad, de oficio, deberd suplir la omision. Subsanada la
prevencién o acordado favorable el escrito inicial, el
procedimiento administrativo continuard su curso, debiéndose
resolver en el auto de admision lo relativo al desechamienfo y
admision de las pruebas que se acompanen, de conformidad con
las reglas que al efecto se establecen en la presente Ley,
debiéndose sefalar ademds fecha y hora, dentro de los diez dics
hdabiles siguientes para la celebracion de la audiencia de pruebas
y alegatos, lo que deberd ser notificado de manera personal y con
una anticipacién de fres dias hdbiles por lo menos, a la fecha en

que deba celebrarse la audiencia”.
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En el caso particular, la autoridad demandada considerd que, el
Recurso de Inconformidad interpuesto, no reunia los requisitos del
articulo 55, de la Ley de Procedimiento Administrativo para el
estado de Morelos, y por ello, previno para que dentro del plazo
de tres dias subsanara la misma, con apercibimiento que, de no

hacerlo se le tendric por no interpuesto.

Sin embargo, la autoridad demandada, no acreditd, haber
notificado en términos del articulo 32, fraccién lll, de la citada ley,

ese acuerdo al demandante.

Bajo esta circunstancia, la consecuencia es declarar la ilegalidad
del silencio administ-ativo de la autoridad, y como consecuencia
la nulidad, en términos de lo que establece el articulo 4, fracciones
Iy lll, de Ley de Justicia Administrativa del estado de Morelos, para

los siguientes efectos:

a) Nofifiqgue personalmente a la parte demandante el auto de

fecha dieciséis de junio del ano dos mil veintitrés a efecto de

2024, Atio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

garantizar el derecho al debido proceso que tiene el

2

demandante, y se le respete su garantia de audiencia.

b) Hecho lo anterior, se continue con las etapas del
procedimiento cue correspondan, y se dicte de manera
fundada y mofivada la resolucidn que corresponda con

libertad d jurisdiczion.

VI.- Estudios sobre las pretensiones. El demandante reclamo como

pretensiones las siguentes:

a) “Se declare que ha operado la ilegal negativa ficta
configurada respecto del escrito presentado en fecha 26 de
octubre de 2021. debidamente sellado y rubricado por el

hoy demandando bagjo el nimero de folio y/o control

interno | ]



b) Como consecuencia del inciso anterior, se declare Ia
omision en que ha incurrido la responsable con motivo del
incumplimiento g resolver sobre el escrito presentado en
fecha 26 de octubre de 2021, debidamente sellado vy
rubricado por el hoy demandando bajo el numero de folio
y/o control interno _

c) La se determine (sic), la ilegal negativa ficta de la
procedencia de: las pretensiones planteadas en el escrito
presentado en fecha 26 de octubre de 2021, debidome‘nfe

Daer sellado y rubricado por el hoy demandando baijo el numero
de folio y/o confrofffnfemo_;’-’_l

E_sfdé- " "p‘rev’r'e‘_hs_}io‘névs r_,e:_vvs“_g'l.’fch'f;‘ Droceden’res : en df.r"'e_n_cién a los

éOnsidedeiQhéslbd‘r }'Io‘s’ C.‘ud'ljés:':e’sfe' Tribunal declaré la nulidad del

silencio administrativo:en que incurrié la autoridad demandada, y

con los efectos para los cuales "seidéddré la nulidad, se satisfacen

dichas pretensiones.

~d) "Como: consecuencia de lo anterior, se condene y ordene

a la autoridad demandada a lo siguiente:

l. Desde este momento se solicita la cancelacion de
cualquier cobro, saldo, o adeudo que se nos
pretenda atribuir por concepito de servicio de agua
potable, saneamiento, convenio, recargo, redondeo
adeudo de ofros cargos, y a cualquier ofro concepto
que devenga de la foma de agua potable ||}

IL. Se restiftuya a los hoy recurrentes ya sea en el presente
recurso, o en el diverso, el saldo que hasta el dia de hoy
hemos generado por concepto de suminisiro de agua
potable a fravés de pipas, y que al dia de hoy asciende o
$72,600.00 (SETENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS 00/100
M.N., toda vez que la obligacion de suministrar dicho
servicio es el Municipio por conducto de su Organismo
Operador de Agua Potable y que para el Municipio de

Cuernavaca es a cargo del sistema denominado SAPAC.
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M. En términos del Articulo 04 relacionado con el arficulo 115
fraccion Il inciso a), de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se nos dote de agua potable
de manera inmediata, pues es un derecho vital, a la que
como Avutoridad de la Adminisfracién Publica Municipal
estd obligada a salvaguardar, pues de lo confrario pone
en riesgo nuestra subsistencia e integridad fisica, tanto del

suscrito como de nuestra familia”.

Esta pretension resu ta improcedente, en atencién a que, lo agui
reclamado, se encuentra sujeto a lo que el agui demandante
acredite en el procedimiento administrativo que se decida por

parte de la autoridad demandada.

Esto es asi, ya que, este Tribunal Pleno, no puede pronunciarse
sobre pretensiones procesales que se encuentra sub judice a su
acreditacion dentro del procedimiento, pues, se advierte del
escrito mediante el cual el demandante inferpone el recurso de
inconformidad, quz demando las mismas a la autoridad
demandada, por lo tanto deberd ser esta quien en la resolucion
que se emita en cicto procedimiento declare procedentes o

improcedentes dichas pretensiones.

Lo anterior se estima asi, ya que de condenar o absolver a la
auvtoridad demandada sobre las mismas, este Tribunal Pleno, se
estaria sustituyendo a la autoridad demandada, mdxime que,
para la declaracidon ce nulidad para efecto, se estimd que se

violaron derechos p-ocesales o de forma y no de fondo.

Con independencia de lo anterior, debe decirse que, la parte
demandante no aporidé prueba alguna con la cual acreditara

dichas pretensiones.

En las relotadas condiciones, se conceds ¢ la autoridad

demandada, un término de diez dias hdbiles, contados a partir de
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-que la presente sentencia quede firme, para que cumpla con los
7._efecfos de la nulidad declarada, en los términos de la Ultima parte
del considerando IV, de la presente sentencia, operci‘bvid.d"quve en
~caso.de no hacerlo asi, se procederd conforme a lo sefalado pbk
los drf‘fc_:u:l:o.‘-svf 90y91 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos. -

Pcrlo expuesto y fundado y ade‘més"‘jq:iqﬁn qpoy'd en lo dispuesto en
los articulos 1, 3, 85, 86y 89 de la Ley de Jusficia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:
RESUELVE

PRIMERO - Este Tnbunoles cdmpetent_é para. conocer y fallar el
presente asunto, en los téminos precisados en el considerando |

de la presente resolucion.

SEGUNDO. -. Se declara que se configurd la resolucién negativa

ficta reclamada por _ respecto de la

auvtoridad que no dio contestaciéon a su escrito de peticion.

TERCERO.- En consecuencia de lo. anterior se declara la ilegalidad
de la resolucion negativa ficta, y como consecuencia de ello, la
nulidad para dos efectos precisados en la ultima parte del

considerando |V, de esta sentencia.

CUARTO.- En consecuencia, se condena a la autoridad
demandada a cumplir con los efectos de la declaracion de

nulidad..

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. En su oportunidad archivese el

presente asunto como fotal y definitivamente. concluido.
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Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes
del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular
de la Segunda Sala de Instruccion y ponente en este asunto;
Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de la
Primera Sala de Instruccion; Magistrada VANESSA GLORIA
CARMONA VIVEROS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion;
Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas y Magistrado
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Sec;e‘_ﬁ:x/'rffzq\ Gen"erc\:‘:i“f:,.-idé Acuerdos, quien

autoriza y da fe. ol \ r'/ /J

/

MAGISTRADO PRESIDENTE
GUILLER! ROYH CRUZ
{
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

e
"
MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO

TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION.

VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE|[INSTRUCCION
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MAGISTRADO
MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

0 LANZ
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
ANAB DO CAPISTRAN
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