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JUICIO DE NULIDAD.

EXPEDIENTE: TJA/42SERA/043/2018.

cccr: [
N

AUTORIDAD RESPONSABLE: “1 .| i
Unidad Juridica en Materia de
Seguridad Plblica de la Comisién
Estatal de Seguridad y Presidente del
Consejo de Honor y Justicia de Ia

Comisién Estatal de Seguridad Publica
y/otros.”

MAGISTRADO PONENTE: MANUEL
GARCIA QUINTANAR,

Cuernavaca, Morelbs; a treinta de octubre de dos mii
diecinueve.

SENTENCIA definitiva, dictada en el juicio de nulidad

identificado - con el numero de expediente
TJAI4_""SERA]043/2018, promovido por

B - contra del “1.-Lic,
B - su caracter de Director General de la Unidad
Juridica en Materia de Seguridad Publica de ia Comision
Estatal de Seguridad y Presidente de} Consejo de Honor y

Justicia de la Comisisn Estatai de Seguridad Publica
y/otros.”

GLOSARIO

Acto impugnado ‘La resolucién de fecha seis de
marzo del afio dos mijl dieciocho,
dictada por el Consejo de Honory
Justicia de fa Comisién Estatal de
Seguridad Pablica de/ Estado de
Morelos, dentrs™ def expediente




Consiitucién Locaj

Ley de Ja materia

{ ey del Sistema

DGUAI/PA/089Y/2017-12: por

considerario viciado de nulidad”
(Sic.)

Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos.

Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos. '

Ley del Sistema de Seguridad
Piblica del Estado de Morelos.

Actor o demandante _

Autoridades
demandadas

de Director General de la Unidad
Juridica en Materia de Seguridad
Publica de la Comisién Estatal de
Seguridad vy Presidente del
Consejo de Honor y Justicia de la
Comisién Estatal de Seguridad.
Publica. 2.- Lic.

_ en su caracter
e Representante del -

Secretariado Ejecutivo Estatal. 3.~
Lic. _

B - su caracter de -
Representanie de la Secretaria
de Gobierno del Estado de

Morelos. 4.- Lic. | TGN
B -0 su caracter de

Representante de la Contraloria
del Gobierno del Estado de

Morelos. 5.- Lic. _ .
N - -

caracter de Vocal Ciudadano. 6.-

su caracter de Vocal Ciudadano.




TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DEMORELQS

S
I~
S
N
S
3
I
S
)
<
3
L
s
)
I
N
S
Q
~
W
RN
Q
o
<
&'\
S
N

4

TJA/4°SERA/043/2018

7- ic. | --

su caracter de Secretario Técnico
del Consejo de Honor y Justicia y
Directora General de la Unidad de
Asuntos Internos de la Comision
Estatal de Seguridad Publica del
Estado de Morelos, todos ellos
integrantes del Consejo de Honor
y justicia de la Comision Estatal
de Seguridad Publica del Estado
de Morelos” (Sic.)

Tribunal u’ 6rgano Tribunal de Justicia Administrativa
jurisdiccional del Estado de Morelos,

ANTECEDENTES

PRIMERO. Por escrito recibido e] veintiocho de mayo de

dos mil dieciocho, _ por su propio derecho
comparecio ante este Tribunal a demandar la nulidad del acto

impugnado, para lo que relaté los hechos, expresé las razones
por las que se impugna el acto o resolucion, y ofrecio los medios
de prueba que fueron agregados al expediente gue hoy se
resuelve. Asi también solicitd Ia suspension del acto impugnado.

SEGUNDO. Mediante acuerdo de fecha freinta de mayo
de dos mil dieciocho', se admitio a tramite la demanda de
nulidad, ordenéndose con las copias del escrito inicial de
demanda y sus anexos, realizar el emplazamiento y correr
trasiado a Ia autoridad demandada, para que dentro del plazo de
diez dias formulara Ia contestacion de demanda con el
apercibimiento de ley. Por cuanto a la solicitud de Iz suspension

del acto impugnado se sefials que no era dable conceder la
misma.

TERCERO. Por acuerdo de fecha frece de julio de dos
mil dieciocho?, se le tuvo a |as autoridades demandadas dando
contestacion en tiempo a la demanda incoada en sy contra; en
consecuencia, se ordend dar vista a| demandante, para gue en

1 Fojas 3840
2 Fojas 116-117
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el plazo de fres dias manifestara lo gque a su derecho
correspondiera, apercibido que de no hacerlo se tendria por
perdido su derecho para realizarlo con posterioridad.

CUARTO. Mediante acuerdo de fecha once de febrero de
dos mil diecinueve®, por asi permitirio el estado procesal que
guardan los autos, se mandé abrir el juicio a prueba por el
término de cinco dias comun para las partes, para que ofrecieran
las pruebas que a su derecho correspondieran, apercibiéndolos
que, de no hacerlo asi, precluiria su derecho para tal efecto.

QUINTO. Previa certificacién, mediante auto de fecha
once de marzo de dos mil diecinueve?, l2 Sala Instructora hizo
* constar que concluido el plazo otorgado a las partes para. el
ofrecimiento de pruebas, hecha una btsqueda en la oficialia de
partes de la Cuarta Sala, se encontré escrito registrado del dia
veintisiete de febrero del afio en curso, al que se le asigno el
numero de folio 0382, suscrito por el delegado de las autoridades
demandadas, por lc que se tuvo por presentado en tiempo y
forma ratificando todas y cada una de las pruebas ofrecidas por
las autoridades demandadas en su escrito de contestacion de
demanda; por cuanto a la parte demandante, se le tuvo por
preciuido el derecho para ofrecer pruebas; por lo que se procedio
a acordar las pruebas documentales que fueron exhibidas en el
escrito de demanda y de contestacién a la misma, asi también se
dio cuenta y se proveyeron las pruebas dictadas para mejor

proveer, de igual forma se sefial6 hora y fecha para que tuvnese
verificativo la audlencsa de ley

SEXTO. Después de diferir la audiencia de ley en diversas
ocasiones, ello al existir diligencias pendientes por desahogar,
fue hasta el nueve de septiembre de dos mil dlec1nueve5
cuando tuvo verificativo la citada audiencia de ley, se declaré
abierta la misma, haciéndose constar que no comparecieron las
partes, ni persona alguna que Iegalmente las representara no
obstante de encontrarse debidamente notificadas; al no existir
cuestiones incidentales pendientes por resolver, se procedié al
desahogo de las pruebas ofrecidas por las partes, que fueron
admitidas en la etapa procesal correspondiente, pasandose a.la

3 Foja 129
4 Fojas 156-160
5 Fojas 327-330
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etapa de alegatos, en la que se hizo constar gue se encontrd
escrito signado por el delegado de las autéridades demandadas,
por medio del cual formula los alegatos que a sus representadas
corresponden; por cuanto al demandante, toda vez gue no hizo
valer su derecho a formuiar alegatos, se le tuvo por perdido su
derecho a formular los mismos.

Asi, al encontrarse debidamente integrado el expediente,
se declard concluida la audiencia de ley. Como resultado de lo
anterior se declard cerrada la instruccion, y los autos en estado
de dictar sentencia.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

I. COMPETENCIA. Este Tribunal €s competente para
conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que se
promueve en contra de actos de los integrantes del Consejo de
Honor y Justicia de la Comisién Estatal de Seguridad Publica.

Lo anterior con fundamento en los articulos 116 fraccidén Vv

- dela Constitucion Poiitica de los Estados Unidos Mexicanos, 109

bis de la Constitucién Local, 1, 3, 7,85, 86y 89 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos: 1, 3 fraccion I1X, 4
fraccion (11, 16, 18 inciso B) fraccién 11, inciso [) v la disposicién
transitoria segunda de Ia Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, ambos ordenamientos
legales publicados el dia diecinueve de julio del dos mil diecisiete
en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514; 43

fraccion 1, 47 fraccién I y 196 de ia Ley de] Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morelos.

Il. EXISTENCIA DEL ACTO. Por razén de método en el
Juicio de Nulidad, en primer lugar se debe analizar y resolver
respecto a la existencia o inexistencia del acto impugnado, pues
de- no existir el acto que se impugna, pof razones de logica,
resultaria ocioso ocuparse de cualquier causa de improcedencia,
U Ocuparse del estudio de fondo de la controversia planteada, es
decir, que para el estudio de las causales de improcedencia, o

de fondo, en primer lugar se debe de tener Ia certeza de que son
ciertos los actos impugnados.

lLa existencia juridica del acto materia de esta
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controversia, quedé acreditada en autos, con la cédula de
notificacién personal exhibida por el actor, que obra a fojas
veintisiete a la treinta y seis, que contiene [a resolucién de fecha
seis de marzo de dos mit dieciocho, dictada por el Consejo de
Honor y Justicia de la Comisién Estatal de Seguridad Publica, en

el expediente nimero DGUAIP/PA/089/2017-12 instruido en
contra de

La cual fue corroborada por la autoridad demandada al
contestar la demanda y mediante la exhibicion de la copia
certificada del expediente aludido, el cual debido a su volumen
se ordend agregar a los autos por cuerda separada.

Documentos de valor probatorio pleno, en términos de lo
establecido en los articulos 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, de aplicacion
complementaria a la ley de la materia, al tratarse de

documentales pUblicas emitidas por la autoridad competente
para hacerlo.

lil. FIJACION CLARA Y PRECISA EL PUNTO
CONTROVERTIDO. En términos de lo previsto por el articulo 86
fraccion 1 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, se procede a fijar de manera clara vy prec:lsa el punto
" controvertido.

La controversia en el presente juicic se centra en
determinar si la resolucion de seis de marzo de dos mil dieciocho,
dictada en el expediente de procedimiento administrativo nimero
DGUAIP/PA/089/2017-12, resulta ilegal o no, a la luz de las
razones de impugnacion hechas valer por el demandante.

[V. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Por fratarse de
una cuestion de orden plblico y estudio preferente, en términos
de lo establecido en el (ltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de
fa materia; esta potestad procede a realizar el estudio de las
causales de improcedencia, para verificar si en la presente
controversia se actualiza alguna de las previstas en el precepto
mencionado; ello en concordancia con lo establecido en el
siguiente criterio jurisprudencial de aplicacion por analogia y de

observancia obligatoria segun lo dispone el articulo 217 de la Ley
de Amparo:
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IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE
LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO
73 DE LA LEY DE AMPARO.%

De conformidad con lo dispuesto en el titimo parrafo
del articuio 73 de Ia Ley de Amparo las causales de
improcedencia deben ser eéxaminadas de oficio ¥
debe abordarse en Cua!quier instancia en que ef
Juicio se encuentre; de tal manera que si en la
revision se advierte que existen ofras causas de
estudio preferente a fa invocada por el Juez para
Sobreseer, habrin de analizarse, sin atender
razonamiento alguno expresado por el recurrente.
Esto es asi porque si bien e/ articulo 73 prevé .
diversas causas de Improcedencia Yy todas ellas
conducen a decretar el Sobreseimiento en’ ef Juicio,
sin analizar el fondo de/ asunto, de entre ellas existen
algunas cuyo orden de importancia amerita Gue se
estudien de forma preferente. Una de estas causas
es la inobservancia af principio de definitividad que
rige en el juicio de garantias, porque s
efectivamente, no se atendié a ese principio, la
accion en si misma es improcedente, pues se
entiende que no es éste ef momento de éjercitan’a; v
o la  actualizacién de este motive conduce af
sobreseimiento total en ef juicio. Asi, si el Juez de
Distrito para sobreseer atendi6 a la causal propuesta
por las responsables en ef sentido de que se
consintié Ia ley reclamada y, por su parte, considers
de oficio que respecto de los restantes actos habia
~ defado de existir sy objeto o materia; pero en revision
Se advierte que existe otra de estudio preferente
(inobservancia al principio de definitividad) que daria
lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por
ello, resultarian inatendibles los agravios que se
hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal
motivo de sobreseimiento ¥ con base en é/ confirmar
la senfencia, aun cuando por diversos motivos, al
sustentado por el referido Juez de Djstrito.

- La autoridad demandada hizo valer la causa de
improcedencia establecida er; la fraccion V del articulo 37 de
la Ley de Ia materia, bajo los siguientes argumentos: “...resulta
oportuno hacer mencién que, con fecha 11 de mayo del 207 8, el

6N0vena Epoca, Nim, de Registro: 194697, Instancia: Primera Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaseta, Tomo IX, Enero de 1999, Materia(s): Cormin, Tesis: 1a./]. 3/99, Pagina: 3.




recurrente interpuso RECURSC DE REVISION, respecto a
resolucién de fecha 06 de marzo del 2018, emitida por el H.
Consejo de Honor y Justicia de la Comisién Estatal de Seguridad
Pablica dentro de los autos del expediente DGUAI/PA/089/20717-
12; por lo que el Presidente del Consejo de Honor y Justicia de
la_Comision Estatal de Seguridad Pablica, | EGTTTEGN
_ a través de acuerdo de fecha quince de
mayo del afio en curso, tuvo al promovente interponiendo en
tiempo y forma el recurso de revisién aludido; ordenando
substanciarlo en tiempo y forma; recurso que hasta el momento
no ha sido conglui cuentra en tramite, por lo que el C.
m pasa por alto que el articulo 10 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
establece que si el agraviado esté haciendo uso del recurso o
medio de defensa que rija. el acto impugnado, previo
desistimiento de los mismos podra acudir al Tribunal. En ese
fenor, es menester recordarle al actor que un mismo acto no
puede ser juzgado al mismo tiempo por dos instancias diferentes,
por lo que debera agotar primero el Recurso de Revisién, para
posterior, en caso de inconformidad, demandarlo por la presente
via;, por ofro lado, al ser dos instancias de naturaleza- %
procedimientos diversos, no podrd solicitar la acumulacién a
medio de defensa a la excepcién de litispendencia, por lo cual
deberd desistirse de la presente via con el propésito de que se
desahogue de manera correcta el recurso hasta su debida
culminacién. En razén de lo anterior y con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 38 fraccién Il de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, solicitamios a ese H.
Tribunal, decrete el sobreseimiento del presente asunto, en virtud

de que sobreviene la causal de improcedencia prevista en el
articulo 37 fraccién V de la Ley antes citada.””

Se precisa que, el demandante en relacién a las
manifestaciones expuestas por las autoridades
demandadas, no realizé manifestacién alguna, no obstante
de que mediante auto de fecha trece de julio de dos mil dieciocho,
el cual le fue notificado de manera personal el diez de agosto de
dos mil dieciocho; se le dio vista y se le corrié traslado con Ia
copia autorizada del escrito de contestacién de demanda y con
las pruebas documentales anexas al mismo, para que en el plazo

" Foja 88
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de fres dias manifesté'r‘éllo que a su derecho correspondiera, bajo
apercibimiento de tener por perdido su derecho para hacerlo con
posterioridad. '

Analizado lo anterior, este Tribunal advierte que se
actualiza la causa de improcedencia prevista en la fracciéon V
del articulo 37 de Ia Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, en cuanto establece:

“Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
es improcedente en contra de:

V. Actos que sean materia de un recurso que se encuentre
- pendiente de resolucion ante la autoridad que lo emitié;

F

Causa de improcedencia Cuya actualizacién involucra los
siguientes requisitos:

a) Que exista un recurso que se encuentre pendiente de
resolucion ante la autoridad que lo, emitis.

b} Que dicho recurso sea interpuesto por la misma parte.

¢) Que la cuestién debatida en dicho recurso constituya Ia
materia propia del juicio de nuijidad.

Supuesto que se halla plenamente colmado, puesto que
de las copias certificadas del expediente administrativo nimero
DGUAI/PA/089/2017-12 instruido en contra de I

de pleno valor probatorio de conformidad con los articulos
437 fraccion 1l y 491 del Cddigo Procesal Civil del Estado de
Morelos, de aplicacion complementaria a la ley de la materia, se
advierte que mediante escrito presentado con fecha once de
mayo de dos mil dieciocho® -de acuerdo con el sello fechador-
. ante el Consejo de Honor y Justicia de Ia Comision Estatal de
Seguridad Publica del Estado de Morelos, el hoy demandante
o oo g su representante
procesal, interpuso RECURSO DE REVISION en contra del
acto impugnado consistente en la resolucién de fecha seis
de marzo de dos mil dieciocho, dictada por el Consejo de

8 Fojas 02-09 CUERDA SEPARADA.




Honor y Justicia de la Comisién Estatal’ de Seguridad
Piblica del Estado de Morelos, dentro' del expediente
DGUAVPA/089/2017-12; recayéndole acuerdo del Presidente
del Consejo de Honor y Justicia de la Comision Estatal de
Seguridad Publica, de fecha quince de mayo de dos mil
dieciocho®, admitiendo el recurso y ordenando = su
substanciacion, notificado al alli recurrente el dia veinticuatro del
mismo mes y afio, tal y como se desprende de la correspondiente
cédula de notificacion personal’®. Recurso de revisién que las

autoridades demandadas refieren se encuentra pendiente de
resolverse.

Entonces, si existe un recurso de revision que el
demandante hizo valer ante la autoridad demandada, con la
finalidad de lograr la revocacién y/o modificacién de la sentencia
de fecha seis de marzo de dos mil dieciocho, dictada en el
procedimiento administrativo nimero DGUAI/PA/089/2017-12,
que las autoridades demandadas refieren se encuentra
pendiente de resolucion, en el que la cuestién debatida
constituye también la materia del presente juicio de nulidad y
que, por su naturaleza, es apto ‘para dirimir el propio conflicto
planteado ante este Tribunal, pero que, por su estado procesal
no existe determinacion o resolucién definitiva sobre dicho
recurso, debe considerarse entonces que la presente
controversia resulta improcedente precisamente porque es
materia del recurso de revisidén que no se encuentra concluido.

Ese criterio se apoya en la tesis federal que se inserta a
continuacion:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. PARA QUE SE CONFIGURE LA
CAUSAL PREVISTA EN LA FRACCION V DEL
ARTICULO 8c. DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, RELATIVA A QUE EL ACTO
CCNTROVERTIDO SEA MATERIA DE UN DIVERSO
MEDIO DE IMPUGNACION QUE SE ENCUENTRE
PENDIENTE DE RESOLUCION, ES INDISPENSABLE
QUE ESTE FEHACIENTEMENTE DEMOSTRADA

9 Foja 19 CUERDA SEPARADA.
10 Fojas 22-23 CUERDA SEPARADA.
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DELESTADO CEMORELOS
ESTA CIRCUNSTANCIA™.

De conformidad con ia tesis 2a. CLVII/2009, sustentada
porla Segunda Sala de ia Suprema Corte de Justicia de
la Naci6n, publicada en el Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
enero de 2010, vpagina 324, de rubro: -
"IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. LAS
CAUSALES QUE A PREVEN DEBEN
INTERPRETARSE DE MANERA ESTRICTA, A FIN DE
EVITAR OBSTACULIZAR INJUSTIFICADAMENTE EL
ACCESO DE LOS INDIVIDUOS A DICHO MEDIO DE
DEFENSA.", fas causales de improcedencia en el
amparo deben interpretarse de manera estricta, de
modo que el juzgador debe acoger Unicamente aquella
que se haya acreditado fehacientemente, evitando dejar,
con base en presunciones, en estado de indefensién al
promovente, con la finalidad de respetar el derecho a ia
tutela judicial efectiva previsto en los articulos 14, 16 y
17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. En esa medida Y por analogia, si atento a la
fraccion V del articulo 8o. de Ia Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, el juicio
contencioso administrativo es improcedente cuando el
acto controvertido es materia de un diverso medio de
impugnacién pendiente de resolucién, para que se
configure dicha causal debe tenerse ia certeza de que
en el recurso en donde se cuestiond el acto
administrativo que simultdneamente fue combatido a
través del juicio fiscal, el titular de ia accién tenga la
oportunidad de ser oido en defensa de sus derechos,
para lo cual es indispensable que esté demostrado
fehacientemente que dicho medio de defensa se
encuenire pendiente de resolucion, lo cual lleva implicita
laidea de que fue admitido, esto es, que ya fue superada
SU procedencia, pues la simple presentacion del escrito
respectivo es insuficiente para los efectos descritos. Por
tanto, ante la posible actualizacién de dicha causal de
improcedencia basada en un indicio, la juzgadora debe
oficiosamente indagar y allegarse de las pruebas
necesarias para resolver si se configura, sin que ello
represente una problematica referente a en quién recae
la carga de [a prueba, en tanto que las cuestiones de
procedencia son de orden pablico.

| 2019, Ario del Caudillo del Sur, Fmiliano Zapata”

1 Epoca: Novena Epoca. Registro: 163629, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo
de Tesis: Aislada. Fuente: Semanaria Judicial de la Federacion ¥ su Gaceta. Tomo XXX,
Octubre de 2010. Materia(s): Adminisirativa. Tesis: 1.70.A.733 A. P4agina: 3029.
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Aunado a lo anterior, es de resaltar que el articulo 10 de la
Ley de fa materia, dispone:

Articulo 10. Cuando las Leyes y Reglamentos que rijan
-el acto impugnado, establezcan algln recurso o medio
de defensa sera optatlvo para el agraviado agotarlo o
intentar desde luego, el juicio ante el Tribunal; o bien si
gsta_haciendo uso de dicho recurso o medio de
defensa, previo desistimiento de ios mismos podra
acudir al Tribunal; ejercitada la accién ante éste, se
extingue el derecho para ocurrir a otro medio de defensa
ordinario.

(El énfasis es propio.j

El citado precepto normativo establece que si esta
haciendo uso de algin recurso ¢ medio de defensa, sélo previo
desistimiento de los mismos podra acudir al Tribunal; sin
embargo de las documentales que obran en autos, se desprende
que el demandante en e! presente juicio, mediante escrito
presentado con fecha once de mayo de dos mil dieciocho,
interpuso  RECURSO DE REVISION en contra de Ia
resolucién de fecha seis de marzo de dos mil dieciocho,
dictada por el Consejo de Honor y Justicia de la Comisién
Estatal de Seguridad Publica del Estado de Morelos, dentro
de! expediente DGUAIPAJ089/2017-12, recurso que fue
admitido por el Presidente del Consejo de Honor y Justicia de la
Comisién Estatal de Seguridad Publica, en fecha quince de mayo
de dos mil dieciocho, ordenandose su substanciacion, y por
escrito recibido el veinticcho de mayo de dos mil dieciocho,

por su propio derecho comparecio
ante este Tribunal a demandar la nulidad del acto
impugnado, gue resulta ser el mismo acto recurrido en el
recurso de revisién; sin_que conste prueba alguna con la
cual se acredite que previo a acudir ante este Tribunal, el
demandante se hava desistido del recurso intentado.

Como consecuencia de la acreditacion plena de la causa
de improcedencia prevista en la fraccion V del articulo 37 de la
ley de [a materia, lo procedente es decretar el sobreseimiento

del juicio, en términos de la fraccion || del precepto 38 de la ley
sefalada. :
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Por lo expuesto y fundado, este Tribunal:
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribuna!l Pleno es competente para
corocer y resolver el presente asunto de conformidad con los
razonamientos vertidos en el primer punto de las razones vy
fundamentos de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se sobresee ei Juicio en términos de la
fraccion 1l del articulo 38 de | Ley de Justicia Administrativa para
el Estado de Morelos, por actualizarse la causal de
imprdéedencia establecida en Ia fraccién V del precepto 37 de la
misma legislacion.

TERCERO.- En su' oportunidad archivese e] presente
asunto como definitivo y totalmente conciuido.

_ NOTIFIQUESE personalmente al actor y por oficio a ias
autoridades responsables.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, Magistrado Presidente y Ponente en este
asunto, Licenciado en Derecho MANUEL GARGIA
QUINTANAR, Titular de Ia Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas'?; Magistrado Maestro en
Derecho MARTIN JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de
Instruccién; Magistrade Ligénciado en Derecho GUILLERMO

~ ARROYO CRUZ, Titular de. Ia Segunda Sala de instruccion;

Magistrado Doctor en Derecho JORGE ALBERTO ESTRADA

. CUEVAS, Titular de la Tercgi‘a Sala de Instruccién; y Magistrado

Maestro en Derecho JOAGUIN ROQUE GONZALEZ CEREZG,

. 3
Titular de la Quinta Sala *"'specializada en Responsabilidades
Séministrativas’®; ante Iéﬁ’-‘-r-,,ge.nciadaV;kANAB&EJEMSALGADO
CAPISTRAN, Secretaria ‘Cf'é’t"i:aral'de Acuerdos, quien autoriza Y
dafe. '

o
-

"2 En téminos del articulo 4 fraccion |, en relacién con la disposicion Séptima Transitoria de |2 Ley
Crgénica de! Tribunal de Justicia Administrativa de! Estado de Morelos, publicada el dia 19 de Julic de

- 2017 en el Periddica Oficial "Tierra y Libertad” nimero 8514,

" Ibidem
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MAGISTRA;D_Q ) PRESIDENTE
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'________& e

LIC. EN D. MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

-

————
o e e

MAGISTRADO
A

DR. JORGE ALBERTOES]
TITULAR b4 DE INSTRUCCION

M 3 SN - GONZALEZ CEREZO
T KR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABILIDADES DMlNESTRATIVAS
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La Licenciada ANABEL SAI.(
presente hoja de fimas corresgipnde a la resclucidn em

EgERAL DE ACUERDOS

ANABEL SALGADO CAPISTRAN
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ADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, CERTIFICA: la
itjda eldia treinta de octubre de dos mil diecinueve,

por este Tribunal de Justicih Administrativa de Es de Morelos, en el expediente nimero

e,

TJA/4?SE 2018, promoyido por en contra de "1.-Lic. (|| GGG
en su carg i eneral\ de la Unidad Juridica en Materia de Seguridad

Piblica de la Comisién Estata! Seg undad Presidente de! Consejo de Honor y Justicia de ia COFI'IISIOH
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