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TJA/2'S/81/2022

TRIBUNAT DE JUSTCIA ADMINISTMTTVA
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Cuernovoco, Morelos; o veinticuotro de enero de dos mil

veinticuotro.

VISTOS poro resolver de nuevo cuento en definitivo los outos del

expediente odministrotivo TJA/2'S/70/2022 y su ocumulodo

TJA/2'S/81/2022, promovidos por , por su

propio derecho, en contro del Director de Verificoción Normotivo

odscrilo o lo Dirección Generol de Polílico Municipol del

Ayuntomiento de Cuernovqco, Morelos y otros outoridodes, en

cumplimiento o lo ejecutorio de omporo emitido por el Tercer

Tribunol Colegiodo en Moterios Penol y Administrotivo del Décimo

Octovo Circuito, dentro del Juicio de Amporo Directo '178/2023,1o

que se hoce ol tenor de los siguientes:

RESULTANDO

1. JUICIO ADMINISTRATIVO: T JA/2"5/70/2022:

1. Presenloción de lo demondo. Medionte escrilo presentodo el

ocho de junio de dos mil veintidós, onte lo Oficiolío de Portes

Común de este Tribunol, comporeció lo promovente,

promoviendo demondc de nulidod en contro de los outoridodes

demondodos, norró los hechos o ontecedentes del octo

impugnodo, mismos que en obvio de repeticiones innecesorios

oquí se tienen por íntegromente reproducidos, como si o lo lelro

se insertosen; expresó los rozones de impugnoción del octo, y

ofreció los pruebos que consideró pertinentes.

2. Acuerdo de odmisión y emplozomienlo. El trece de junio de dos

mil veintidós, se odmitió lo demondo, se ordenó formor y registror

en el libro de Gobierno correspondiente, con los copios simples se

ordenó emplozor o los outoridodes demondodos, poro que

dentro del término de diez díos dieron contesloción o lo

demondo, con el opercibimiento de que, en coso de no hocerlo,

se les tendrío por precluido sus derechos y por contestodos en
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sentido ofirmotivo los hechos directomente otribuidos en su

contro. Se concedió lo suspensión solicilodq.

3. contesloción de demondo. Procticodos que fueron ros

emplozomientos de ley, medionte outo de fechq siete de julio de

dos mil veintidós, se tuvo o los outoridodes demondodos, dondo

contestocíón en tiempo y formo o lo demondo en ioblodo en su

contro, con lo que se mondó dcr visio o lo porte ocforo poro que

monifestcro lo que o su derecho correspondiero, osimismo se le

hizo de su conocimiento el iérmino legol poro omplior su

demondo.

4. Desohogo de vislo. Por cuio de fecho nueve de diciembre de

dos mil veintidós, se tuvo o lo octoro por desohogcdc lo visto

ordenodo en outos. Ello o viriud de que por outo de fecho tres de

ogosto de dos mil veintidós, se ordenó suspender el

procedimiento.

5. Aperluro o juicio o pruebo. El nueve de diciembre de dos mir

veintidós, todo vez que lo porte octorc no omplió su demondo, se

ordenó cbrir juicio o pruebo, se les concedió o los portes eltérmino

de cinco díos poro presentor los pruebos que o su derecho

correspondieron.

ó. Admisión de pruebos. El doce de enero de dos mil veintiirés, se

ocordó sobre lo odmisión de los pruebos de los portes. Se señoló

fecho paro el desohogo de lo Audiencio de Ley correspondiente.

7. Audiencio de pruebos y olegolos. Finolmente, el dío dos de
febrero de dos mil veintitrés, tuvo verificotivo lo oudiencio de
pruebos y olegotos, referido en el punto que ontecede, citondo

o los portes poro oír sentencio.

2. J U lClO ADMI N ISTRATIVO: T J Al 2"5 / 81 / 2022:
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l. Presenloción de lo demondo. Medionte escrito presentodo el

veintiuno de junio de dos mil veintidós, onte lo Oficiolío de Portes

Común de este Tribunol, comporeció lo promovente,

promoviendo demondo de nulidod en contro de lo outoridod

demondodo, norró los hechos o ontecedentes del octo

impugnodo en su demondo, mismos que en obvio de repeticiones

innecesorios que oquí se tienen por íntegromente reproducidos,

como si o lo letro se insertosen; expresó los rozones por los que

impugnó el octo, ofreció sus pruebos y concluyó con sus puntos

petitorios.

2. Acuerdo de odmisión y emplozom¡ento. El veintisiete de junio

de dos mil veintidós, se odmitió lo demondo, se ordenó formor y

registror en el libro de Gobierno correspondienle, con los copios

simples se ordenó emplozor o los outoridodes demondodos, poro

que dentro del término de diez díos dieron contesÌoción o lo

demondo, con el opercibimiento de que, en coso de no hocerlo,

se les tendrío por precluido sus derechos y por contestodos en

sentido ofirmotivo los hechos directomente otribuidos en su

contro. Se concedió lo suspensión solicitodo.

3. Conlestoción de demondo. Procticodo que fue el

ernplozomiento de ley, medionte outo de fecho de tres ogosto de

dos mil veintidós, se tuvo o lo outoridod demondodo, dondo

contestoción de ley, medionte outo de fecho siete de julio de dos

mil veintidós, se fuvo o los outoridodes demondodos, dondo

contestoción en tiempo y formo o lo demondo en toblodo en su

contro, con lo que se mondó dor visto o lo porte octoro poro que

monifestoro lo que o su derecho correspondiero, osimismo se le

hizo de su conocimiento el término legol poro omplior su

demondo. Se ordenó obrir el incidente de ocumuloción respecto

de los diversos expedienles IJA/2"5/066/2022 y TJAI2'5107112022

rodicodos en este mismo Solo.
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4. Vislo. El nueve de diciembre de dos mil veintidós, se iuvo por

perdido el derecho de lo porte octoro poro desohogor lo visto

ordenodo en outos.

5. Aperluro o juicio q pruebo. El nueve de diciemþre de dos mil

veintidós, todo vez que lo porte octoro no omplió su demondo, se

ordenó obrir juicio o pruebo, se les concedió o los portes eltérmino

de cinco díos poro presentor los pruebos que o su derecho

correspondieron.

ó. Admisión de pruebos. El doce de enero de dos mil veintitrés, se

ocordó sobre la odmisión de los pruebqs de los portes. Se señoló

fecho poro el desohogo de lo Audiencio de Ley correspondienie.

7. Audiencio de pruebos y olegotos. Finolmente, el dío dos de

febrero de dos mil veintitrés, tuvo verificotivo lo oudíencio de

pruebos y olegotos, referido en el punio que oniecede, citondo

o los pories poro oír sentencio.

8. Primero Sentencio. En fecho veintidós de mozo de dos mil

veinfiirés, el Pleno del Tribunol de Justícic Administrotivo del estodo

de Morelos, dictó sentencio definitivo, en lo cuol determinó

decretor el sobreseimiento deljuicio, por octuolizorse lo cousol de

improcedencio previsto en el ortículo 37, frocción lll, de lo Ley de

Justicio Administrotivo del estodo de Morelos.

9. lmpugnqción de lo sentencio. lnconforme con lo seniencio

emitido, lo demondonte , promovió Juicio

de Amporo Directo, mismo que quedó rodicodo en el Tercer

Tribunol Colegiodo en Moterios Penol y Administrotivo del Décimo

Octovo Circuito, bojo el número de expediente A.D.A 178/2023,

en el cuol, por sentencio díctodo en sesión de fecho dieciséis de

noviembre de dos mil veinlilrés, ierminodc de engrosor el dío

veintidós de noviembre de ese mismo oño, se concedió el

omporo y protección de lo justicio federol o lo quejoso, poro los

efecfos de gue:
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t. Deje ÍnsubsÍsfenle Io senfencio reclo,modo,.

2. Emîlo otrc,, en Io gue onorice de formq

congru ente y exhousfÍyo los ocfos c uesfionodos

en ,os juícios c,cumulc'dos TJA/2"5/070/2022 y

TJA/2"5/081/2022, a lo luz de lo jurisprudencîo

2o./J. 253/2OOg de lo Segundo Soto de to

Supremo Corfe de Jusfício de lo Noción, y con

Iíbertod de jurìsdÍccíón resuelvo Io gue en

derecho conespondo.

10. Cumplimienlo o ejeculorio. Por ocuerdo de fecho veintitrés de

noviembre de dos mil veintitrés, se dejó insubsistente lo senfencio

impugnodo,y por ocuerdo de fechos veinticuotro de noviembre

de dos mil veintitrés se turnoron los outos poro dor cumplimiento

exocto o lo ejecutorio de omporo, lo que se hoce en términos de

los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.-Competencio. Este Tribunol en Pleno es competente poro

conocer y resolver el presenie osunto, en términos de lo dispuesto

por los ortículos I ló frocción V de lo Constitución Federol; 109 bis

de lo Constitución Locol; l, 3, 7, 84, 8ó, 89 y demós relotivos y

oplicobles de lo Ley de lo moterioi 1, 4, ló, ,l8, 
inciso B), frocción ll,

inciso o) de lo Ley Orgónico delTribunol de Justicio Administrotivo

del estodo de Morelos.

ll.-Fijoción del octo reclomodo. En términos de lo dispuesto por el

ortículo 8ó de lo Ley de lo moterio, se procede o hocer lo f'tjoción

cloro y preciso de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Así tenemos que, lo octoro señoló como octo impugnodo lo

siguiente:

l. JUICIO.ADM,NISIR ATIVO: TJ A/2"5 /70 / 2022:
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"1.- Lo orden de vlsifo domicilioríofolio  defecho

0l de lunlo de 2022, suscríta por 

îl en su cqlldod de Díreclor de VerÌfícocìón

Normotivo odscrifo q lo DÍrección Generol de Político

Municípol del Ayvntomienlo de Cuernavaca, Morelos,

medionfe lo cuql lnstruye ol verificqdor 

. poro ejecular visíla domìcîlíañø de

supervisión, inspeceión y vigiloncío en lo negociación de

mi propledqd restsurqnfe , ubîcado en 

s número  ( ), Colonîo

, Cuernovqcg. Morelos.

2.' EI ocfo de verlficqcíón domícilíoriq folío ,

levonlodq por r, Verificødor

odscrito o lo Dírecclón de Verificocíón Normolivo de to

Dirección Genersl de Polílico Municipol del

Ayuntomienfo de Cuernovoco, Morelos con fecho 0l de

junio de 2022, en lo negocioción de mi propiedod

resfouronfe , ubícodo en 

número 4 s), Colonío ,

Cuernovqco, Morelos.

3.- Bolefo de lnfrocción comercio esfoblecido folio

2levontoda con fecha 0l de junío de 2022 por el

verifícodor , adscrÍlo o Io
Direccíón de VerífícqcÍón NormolÍvo de la Dírección

Generol de Políllco Munícîpol del Ayunlomienlo de

Cuernovoco, Morelos, o lo negocÍocÍón de mi propiedod

resfouronfe los Arcos, ubicodo en 

número 4 ( s), Cotonia ,

Cuernavoca, Morelos;

4.- El ofîcio comisión follo  de fecho 0l de junio

de 2022, medíanle lq cuol, , en

su colldod de Dírector deVerlficocíón Normotìvo odscrilo

o lq Dirección Generol de Polílico Municipol det

AyunlamÍento de Cuernavoco, Morelos, comisíono ol

Verificodor z odscrîlo ø Io Dírección

de Verificacîón Normstìvo de ls Dìreccíón Generol de

PolílÍco Munícípol del Ayunlomîenlo de Cuernovcrca,

Morelos, porc proclÍcor vísí|lo de ínspeccíón en lo
negocioclón de ml propiedod reslouronte 
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ubîcddo en  númerc  ( e

), Colonia , Cuernovaco, Moreros,'

5.-Loorden deveríficociónl defecho 0l de junio

de 2022, medionfe la cuol,  en

su cor,dod de Dîreclor deVerìficación Normalìva adscrílo

o lq DireccÍón General de Políiìco Munîcipal del

AyunÍomíenlo de Cuernovoco Morelos, ordeno enlte

ofros ol Verificodor  proctîcot vîsîto

de verìfrcación otd¡nor¡cr en ,o negocioc¡ón de m¡

prop¡edcrd reslouronfe , ubicodo en 

 número  ), Colonîd ,

Cuernovoco, Morelos: y,

6.- El ocfo de verificoción domìcìliorío folîo ,

levantodo por el Verìfîcodor ,

odscrifo o lo Díreccìón de Verificoción Normolîvo de lo

Dirección Generol de Políiica Munîcipol del

Ayuntomìenfo de Cuerndvoca, Morelos, con fecho 0I de

junÍo de 2022, en lo negocíocìón de mi propìedod

resfouronfe s, ubìcado en 

número 4 ( s), ColonÍd 

Cuernovoco, Morelos. " Sic

Lo existencio de los octos ímpugnodos quedoron debidomente

ocredilodos con lo expuesto por lo demondonte, osí como con el

dicho de los outoridodes demondodos, odemós con los copios

certificodos exhibidos por los outoridodes demondodos ol

momento de rendir contestoción o lo demondo entoblodo en su

contro (visible o fojcs 75 o lo 81) documentoles o los que se

concede volor probotorio en términos de lo dispuesto por los

ortículos 437, frocción ll, 490 V 491 del Código, de oplicoción

supletorio o lo Ley de lo moterio, pues no fueron controvertidos

por los portes por cuonto o su outenticidod y/o contenido, ni obro

pruebo en controrio, de su inexistencio.

De lo onterior se odvierte que, con fecho pr¡mero de junio de dos

mil veintidós, el Director de Verificoción Normotivo odscrito o lo

Dirección Generol de Político Municipol del Ayuntomiento de

7



Cuernovoco, Morelos, emítió lo orden de visito domiciliorio

número , con lo finolidod de instruir o 

, en su colidod de Jefe de deportomento de verificodores

odscrito o lo Dirección de verificoción Normotivo, o constituirse

físico y legolmente o los l5 horos con 3l minutos del dío, primero

de junlo de dos mil veintidós, o efecto de llevor o cobo lo VISITA

DOMICILIARIA de Supervisión, lnspección y Vigiloncio en el

estoblecimiento comerciql denominodo , ubicodo en

, , de esto Ciudod de Cuernovoco,

Morelos, poro verificor lo siguiente:

o/ Nombre correcto del propietorio, domicilio

exocfo de/ esfoblecìmiento, giro que desorrollo,

nombre, denominoción o rozón socio/.

b) Verificor si cuenta con Licencio de

Funcionomiento, verificor lo vento y /o

distribucion de þebidos olcohólicos (señolor

morcos y presenfociones/.

c) Verificor el consumo de bebidos o/cohó/icos

por porte de menores de edod y/o

uniformodos; verificar si funciono en hororio

extroordinorio y si cuenfo con Licencio de

H ororio Extroordinorio.

d) Verificor si invode lo vío público y si cuenfo

con e/ permiso conespondiente.

e) Verificor si cuento con onuncios y si cuento

con e/ permiso conespondienfe.

Por cuonto ol octo impugnodo consisiente en el octo de

verificoción domiciliorio, se desprende que con fecho primero de
junio de dos mil veintidós o los 15 horos con 34 minutos, el C.

, verificodor odscriio o lo Dirección

de verificoción Normotivo de lo Dirección Generol de político

Municipol del AyuntomÍenio de Cuernovcco, Morelos, se

constiiuyó en eldomicilio restouronie , ubicodo en 
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, a efecto de dor cumplimiento o lo orden de

visito domiciliorio.

De lo boleto de infrocción comercio estoblecido con número de

folio  de fecho primero de junio de dos mil veintidós o los

l5 horos con 43 minutos, el C. en

su colidod de verifîcodor odscrito o lo Dirección de Verificoción

Normotivo del Ayuntomiento de Cuernovoco, Morelos, se

constituyó en el estoblecimiento denominodo

ubicodo en colle  número , colonio ,

Cuernovoco, Morelos, y procedió o levonlor dicho oclo por el

motivo: "5. lnvosión o uso indebido de lo vío público. Artículo 94 y

10ó del Bondo de Policío y Buen Gobierno del Municipio de

Cuernovoco, Morelos."

Por cuonto ol oficio de comisión con folio  de fecho

primero de junio de dos mil veintidós, el C. 

, en su colidod de verificodor odscrito o lo Dirección de

Verificoción Normotivo del Ayuntomiento de Cuernovoco,

Morelos, se constituyó físicomente en el estoblecimiento

denominodo , ubicodo en colle 

número , colonio  Cuernovoco, Morelos, con lo finolidod

de procticor uno visito de inspección o dicho domicilio. De lo

orden de verificoción de fecho primero de junio de dos mil

veintidós, dirigido ol propietorio del estoblecimiento en colle

 número , colonio , Cuernovoco,

Morelos, poro efecto de que se procticoro uno visito de

verificoción ordinorio, que tiene como objeto verificor:

l. Que lo edificocíón, insfo/ociones y servicios

de Io obro en consfruccion gue se encuenfren

en proceso o terminodos, cumplan con e/

Proyecto outorizodo, osí como con /os

disposiciones esfipu/odos en /os insfrumenfos

jurídicos invocados, /ego/es y op/icob/es.

9



2. Que e/ inspeccionodo exhibo /os

outorizociones conespondienfes, foles como

/icencio de uso de sue/o, /icencio de

consfrucción, oficio de ocupoción, licencio

de onuncios.

El octo de verificoción con folío , eloborodo el primero

de junio de dos mil veintídós, o los l5 horos con 30 minutos, el C.

, en su corócter de Jefe de deporiomento de

verificodores odscrito o lo Dirección de Verificoción Normotivc, se

consiiluyó ol domicilio ubícodo en , número

. colonio  en Cuernovoco, Morelos, con lo finolidod de

dor cumplimiento o lo orden de Verificación con número de folio

, octo en lo cuol se verificó que si se cuento con licencio

de funcionomiento, estotus "vencido 2020 folio " (sic).

Lo onterior es sin prejuzgor de lo legolidod o ilegolidod de los

octos, que de resulfor procedenie su onólisis, se obordoró en el

copítulo correspondiente de lo presente sentencio.

2. JUICIO ADMIN,STR ATIVO: TJA/2"5/81 /2022:

"UN,CO. [o resolución díclodo con fecho 02 de

junio de 2022, dlctada por 

il, en su colidad de Dírector de

Verificocíón Normqtivs odscrÍfo a Iq Dírección

Generol de Polítlca Municípol del Ayunlomienlo

de Cuerndvoce, Morelos." (Sic)

Acto impugnodo que quedó ocreditodo con el originol de lo
cédulo de noiificoción personol, visible o fojo 09 del expediente

en el que se ociúo, o lo que se le concede volor probotorio en

términos de lo dispuesto por los ortículos 437, frocción ll, 490 y 491

del Código, de oplicoción supleiorio o lo Ley de lo moterÌo, pues

no fue controvertido por los portes por cuonto o su outenticidod

y/o contenido, ni obro pruebo en controrio, de su inexislencio.
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Lo onterior es s¡n prejuzgor de lo legolidcd o ilegolidod del m¡smo,

que de resultor procedente su onólisis, se obordoró en el copílulo

correspondiente de lo presente sentencio.

lll.- Cousqles de lmprocedenc¡o. Los cousoles de improcedencio,

por ser de orden pÚblico, deben onolizorse preferentemente y en

cuolquier etopo del procedimiento, yo seo que los oleguen los

portes o no; lo onterior, de conformidod con lo dispuesto por el

ortículo 37 de lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo de

Morelos, en concordonc¡o con lo estoblecido en el siguiente

criterio jurisprudenciol de oplicoción onológico y de observoncio

obligotorio que o continuoción se c¡to:

IMPROCEDENC'A. ESTUD'O PREFERENCIAL DE I.AS

CAUSAI.ES PREY'STAS EN EL ARTíCULO 73 DE LA LEY

DE AMPARO.T De conformtdod con /o dispuesfo en

e/ último pórrofo del ortículo 73 de Io Ley de

Amporo /os couso/es de ímprocedencio deben ser

exominodos de oficio y debe obordorse en

cuolquier insfoncio en gue el juicio se encuentre;

de tol monero gue si en lo revisión se odvierfe que

exisfen ofros cousos de esfudio preferente o Io

invocodo por el Juez paro sobreseer, hobrón de

onolizorse, s¡n otender rozonomiento alguno

expresodo por el recurrenfe. Esfo es osí porque si

bien e/ ortículo 73 prevé diversos cousos de

improcedenc,o y todos e//os conducen o decretor

e/ sobreseimiento en e/ jutcio, sin onolizor el fondo

de/ osunfo, de enfre e//os existen olgunos cuyo

orden de importoncio omer¡to gue se esfudien de

formo preferenfe. Uno de esfos cousos es lo
inobservoncio ol principio de definiÍividod que rige

en e/ iuicio de gorontías, porque sL efectivomente,

I Ïpo de documento: Jurisprudencio, Noveno époco, lnstoncio: Primero Solo, Fuente: SemqnorÎo
Judiciql de lo Federoción y su GoceIo, Tomo: lX, Enero de 1999, Pógino: 13.
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no se otendió o ese principio, Io occión en si mismo

es improcedenfe, pues se enfiende que no es ésfe

el momento de ejercitorlo; y lo octuolizoción de

esfe mofivo conduce o/ sobreseimienfo tofolen e/

juicio. Así, si e/ Juez de Distrito paro sobreseer

otendió o /o cousol propuesfo por /os responsob/es

en e/senfido de que se consintió lo ley reclomodo

y, por su porte, consideró de oficio gue respecfo de

/os resfonfes ocfos hobío dejodo de exisfirsu objefo

o moterio; pero en revisión se odvierfe que exisfe

otro de esfudio preferente finobservoncio al

princtpio de definitividod) que dorío lugor ol

sobreseimiento totol en e/ juicio y que, por ello,

resultoríoninotendib/es /os ogrovios gue se hubieren

hecho voler, Io procedenfe es invocor tol motivo

de sobreseimienfo y con bose en él confirmor lo

senfencio, oun cuondo por diversos mofivos, ol

susfenfodo por elreferído Juez de Disfrifo.

Los ouioridodes demondodos señoloron que se cctuolizobon los

cousoles de improcedencio previstos en lqs frocciones lll, XIV y XVI

del ortículo 37 de lo Ley de lo moterio.

Monifestondo que resulton de folsos e improcedentes los

monifestociones vertidos por lo octoro, ol ser inexistentes los octos

impugnodos respecto de esos outoridodes, sin emborgo, en

relcción o que lo porie cctoro dice que lo Plozo de Armos no se

encuentro bojo lo odministroción del Ayuniomiento de

Cuernovoco, si ese fuero el coso, existe el "DECRETO QUE SE

DECLARA QUE LOS BIENES INMUEBLES DENOMINADOS "PALACIC

DE GOBIERNO'' Y "PLAZA DE ARMAS'' FORMAN PARTE DEL

DOMINIO PÚBLICO DEL ESTADO DE MORELOS Y SE ESTABLECEN SUS

REGLAS DE APROVECHAMIENTO" que en su ortículo QUTNTO

estoblece que "1. Quedo prohibido el comercio en todo su

superficie,..)' y en coso de que cuente con lo Licencio debió

presentorlo onte este Tribunol.
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Asimismo, orgumenton que lo ocloro no cuento con legitimoción

jurídico en rozón de que no exhibe licencio, perm¡so o olgún

documento vigente expedido por lo outoridod municipol

correspondiente.

lll.l Anólisis de los cousoles de improcedenc¡os del expediente

T J Al2'S /70 /2022.

Como se düo en líneos que onteceden los ouloridodes demondos

consideroron que se octuolizon los cousCIs de improcedencio

previstos en los frocciones lll, XIV y XVI del ortículo 37 de lo Ley de

Justicio Administrotivo del estodo de Morelos.

En ese sentido, esle Tribunol Pleno, considero que, en efecto, se

octuolizo lo couso de improcedencio previsto en lo frocción lll, del

oróbigo orribo citodo, ello, en otención o que, lo porte

demondonte, no ocreditó que los oclos impugnodos consistentes

en orden de visito domiciliorio folio , de fecho 0l de junio

de 2022, octo de verificoción domiciliorio folio , de fecho

0l de junio de 2022; Boleto de lnfrocción comercio estoblecido

folio  levontodo con fecho 0l de junio de 2022: oficio

comisión folio  de fecho 0l de junio de 2022, orden de

verífÌcoción  de fecho 0l de junio de 2022; y oclo de

verificoción domiciliorio folio , de fecho 0l de junio de

2022,|e cousoron perjuicio o su interés legítimo.

Se sostiene que se octuolizo dicho cousol de improcedencio, en

otención o que, lo demondonte, no ocreditó con documento

olguno, tener permiso o licencio poro invodir o hocer uso de lo vío

público, según se desprende de lo estoblecido en los ortículos 94

y l0ó, del Bondo de Policío y Buen Gobierno del Municipio de

Cuernovoco, Morelos.

En efecto, dichos ortículos, disponen el primero que: "- Con motivo

del permiso o licencio, /os personos, en ejercicio de sus

13



octvldodes comercio/es, industrioles o de servicios no podrón

invadir o esforbqr ningún bien del dominio público, solyo los

excepciones esfoblecidos en el presenfe ordenomíenlo": en

tonto que el segundo dispone que: "Só/o podrón hocer uso de /o

vía público previo outorización delH. Ayuntomiento /os comercios

formolmenfe estob/ecidos gue por su octivÍdad así lo requieron.

En el coso porticulor, lo demondonte ocreditó con lo documentol

visible o fojo 23 de outos, contor con licencio de funcionomiento

con giro Restouronie, Postelerío, Cofeterío con vento de Cervezo,

Vinos y Licores en climentos y músico vivo, documentol o lo cuol

se le concede volor probotorio en términos de lo dispuesto por los

ortículos 437, frocción ll, 490 y 491 del Código, de oplicoción

supletorio o lo Ley de Justicio Administrotivo delestodo,de Morelos

Sin emborgo, de dicho documentol se odvierte con meridiono

cloridod que, lo demondonte oceptó lo condición de NO HACER

USO DE LA VíA pÚgtlCe. Luego entonces, ésto tenío conocimiento

que no podío hocer uso de lo vío público, pero tompoco ocreditó

hober contodo con lo licencio correspondiente, poro ello.

Ciertomente, lo licencio orribo mencionodo, no le outorizo poro

hocer uso de lo vío público, ni mucho menos o invodir lo mismo.

Ahoro bien, en cuonto ol derecho de los gobernodos, poro instor

el Juicío de Nulidod, el ortículo l3 de lc Ley de Justicio

Administrotivo del Estodo de Morelos, dice que sólo podrón

intervenir en juicio quienes tengon un interés jurídico o legítímo

que funde su pretensión. Tienen interés jurídico, los titulores de un

derecho subjetivo público; e interés legítimo quien olegue que el

octo reclomodo violo sus derechos y con ello se produce uno

ofectoción reol y ociuol o su esfero jurídicc, yo seo de monero

directo o en virtud de su especiolsituoción frente ol orden jurídico.

Si bien es cierto, dicho precepio legol prevé que cuolquier

persono podró promover onte este Tribunol un juicio, cuondo se
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siento ogroviodo en su esfero jurídico yo seo directo o derivodo

de su situoción porticulor respecto del orden jurídico, por un octo

odministrotivo que ho sido emitido por olguno dependencio que

integro lo Administroción Público Estotol o Municipol; tombién lo

es que, debe ocreditor ese interés legítimo, poro occeder o lo
tutelo jurídico, móxime si el octo reclomodo se dio con motivo del

ejercicio de uno octividod reglomentodo. Ciertomenle el

precepto legol orribo mencionodo, refiere ol interés jurídico o ol

interés legítimo.

Lo ley orribo citodo no, define o no estoblece qué debe

entenderse por interés jurídico o legítimo, por ello, es necesorio

ocudir o lo doctrino y o lo jurísprudencio.

Así, en el ortículo de Gonzalez OropezolRodríguez, Titulodo el

lnterés Legítimo, Noturolezo y Alconces, visible en lo ligo

httos: //orchivos.iurid so f.unom mx/ /6i ibros 5145 ociil /5

dicen que, e/ inferés legítimo, a diferencio de/ inferés jurídico, se

boso en /o ofectoción gue se genere en /o esfero jurídica de uno

persono, yo seo de formo directo o en virtud de su especio/

situoción frenfe ol orden jurídico, y no de lo vulneroción per se de

olgún derecho subjefivo conferido por un disposifivo normativo.

Esfo imp/ico que derivodo de /o incorporoctón constituciono/ de/

inlerés legítimo, el juicio de omporo podró ser prornovido por

cuolquier persono titulor de un derecho, o bien que posea un

inferés difuso o co/ecfivo en reloción con un octo determinado

gue viole sus derechos humonos: es deci¿ se profege o /os

personos de cuolquter octo que, de formo directo o tndirecto,

vulnere su esfero jurídico.

En el coso de /os derechos de corócfer socio/ y difuso," ésfos se

ven tutelodos de uno formo mucho mós e/ectivo o frovés de/

inferés legítímo, yo que e/ hecho de demostror Io ofectoció n en la

esfero jurídtco, sin evidencior lo tituloridod del derecho o uno

violoctón directo, permtte que esfe þo de derechos puedon

15



garanttzorse, sobre todo por su condición exponsivo en cuonto o

su eiercicio, que puede dorse de formo individuol o de formo

colecfiva.

Pora uno mejor comprensión sobre /o que ímplico /o dimensión

concepluol del inferés legítimo, se puede decir que ésfe se

encuentro en medio delinteres jurídico y elinterés simp/e, yo que

paro su exisfencio no se reguiere evidencior lo ofectoción de un

derecho subiefivo reconocido en lo ley ni tampoco implico que

cualquier persono poseo legitimoción proceso/menfe octivo poro

presenfor uno demando de omporo.

Ahoro bien, e/inferés legítimo no es iguol olinterés dif uso, mos olló

de que puedo fufe/orse Io vigencio de derechos de esfo

noturolezo,yo gue poseen olconces y efeclos disfinfos. Es por ello

que se hoce necesorio onolizor lo noturolezo delinferés difuso, y

de esfo formo odvertir con cloridod sus diferencios con /os ofros

tþos de inferés.

Por su porte Jeon Cloude Tron, en su ortículo, ¿Qué hoy del interés

legítimo?, visible en lo ligo

htr

oult/files/moterio e ct u ro / J e onV"21Cl ot ñ eT^2 OT %201 rV^C.3V^ron nte

A9s%20leg%C3%ADtimo.pdf, escribe: "...¿Poro qué es e/ inferés

legítimo? Comento Gorcío de Enterrío (2002: 45), citondo criferios

jurisprudencioles espoño/es gue, par interés legítimo ho de

enfenderse, precisomente, un perjuicio gue el octo couse o un

beneficio que de su e/iminoción resu tte ol recurrente; concepfo
que la jurisprudencio fronceso llamo el grief, entendido como un

perjutcio concreto cousodo o/inferés, que es /o susfonciol y no el

inferés mismo.

Esto observoción permite recomponer lo octitud del recurrente,

no como uno simple inclinoción sino como uno defenso frente o

un perjuicio que /e couso e/ocfo u omision de lo Administroción y,

por tonto, tol perjuicio debe ser elimin odo mediante Io eliminoción



TJA/2'S/70/2022 v
TJA/2'S/81/2022T}A

TRIBUNAL DE JUSIICI,A ADMINISTRAÍÏVA

DEL ES'ADO DE MORELOS

r
ñ.S{:í Ës'rt ll\,
'Ë .ä-È.ÈSrs 'lsÐ
d8
lL È!ssÈ.n
ö\
Ëq>
t*\
\./ hù'Ë
s-x.v0s{Þ
'S .9
õ

.{-' 'Ë
l\t t

a)
c\ ftl\:&

de/ocfo ilegol, de modo tolque se conecton elinterés subjetivo y

lo legalidod objetivo.

Por ende, dsto mucho de ser uno s¡mple reglo proceso/ porq

concebirse como reglo moteriol de primero ¡mportoncio, uno

exfensión susfonc¡ol de lo tutelo en virtud de /o cuol (nadie esfó

obligodo o soportor perju¡c¡os cousodos por ocfos i/ego/es de io

Administrocióni..

Controrio ol plonteomiento de Guicciordi, afirmo Gorcía de

Enterrío (2002: 46) que en /os supuesfos de infereses /egífimos síhoy

uno verdodero reloción, Io que se expreso en el perjuicio que e/

octo couso ol ciudadono.

Recogiendo con cloridod estos ideos, Monti (2005: 50) los

recopitulo osí: Gorcío de Enterrío y FernÓndez, con esclorecido

criterio hon formulodo uno certero crítico o eso concepción

trodicionol. Advierten que, normolmente, los indíviduos octúon en

función de lo que consideron sus derechos (o intereses) y no

persiguen uno "legolidod obstrocto"; serío superficiol consideror

que su interés se ocobo con lo solo odmisibilidod formol de su

pretensión, como si todo se redujese o uno cuestión procesol,

cuondo en rigor, tienden o obtener uno decisión sobre el fondo.

Lo posibilidod resfourodoro de pleno jurisdtccion

Acreditodo lo ilegolidad del octuor de lo Adminístracion, surge /o

consecue nte occion de condeno por los efecfos y consecuencios

tonto de /os occiones reolizodos como tombién de presfociones

omitidos, entendido como uno jusficio retributiva por el grief -
perjuicio concrefo cousodo-.

Resu/fo osí procedenfe uno consecuenfe occión pora tnstar una

resfifució n o reporoción, so/icifodo respecfo o infereses propios,

cuolificodos, específicos y afectodos findividuo/es, coiecfivos o

difusos/ que incidon en el denuncionfe.

A/ respecfo Gorcía de Enterrío (2002: 5l) dice: Cuondo un

ciudodono se ve perjudicodo en su ómbito moteriol o morol de
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infereses por octuociones odmintstrofivos i/ego/es odquiere, por lo

conjunción de /os dos e/emenfos de perjuicio y de ilegolidod, un

derecho subiefivo o la eliminocion de eso octuoción ilegol, de

modo gue se deftendo y restoblezco Io integridod de sus

infereses... Lo occion y, consiguientemente, e/ derecho, no esfón

dirigidos o purificor por rozones obiefivos lo octuoción

odministrofivo, sino o lo defenso de sus propios infereses.

En efecto. /os consecuencios y efecfos de lo ofectoción o /os

infereses porticulores, en tonto concurron con elpúblico, justíficon

ser reporodos por lo que debe ser resfifuido el ofectodo en e/

pleno disfrute de sus infereses.

Porece obvio esto conclusión yo que, sie/inferés legítimo exige un

perjuicio o afectoción cuolificodo y concrefo o /os infereses de/

promovenfe, esfó claro el correlotivo derecho o lo resfifució n, que

viene o ser lo eliminocion de un perjuicio o Io consecucion de un

benelFicio derivodo de /o anuloción de un octo que vulnero lo

legalidod ..." .

b). Los criterios emitidos por diversos órgonos jurisdiccionoles,

oyudon CI orientor lo presente consideroción, los cuoles por

onologío se consideron son oplicobles: registro digitol: 186238,

lnstoncio: Tribunoles Colegiodos de Circuito, Noveno Époco,

Moterios(s): Administrotivo, Tesis: 1.4o.4.357 A, Fuente: Semonorio

Judiciol de lo Federación y su Goceto. Tomo XVl, Agosto de 2002,

póginc 1309, Tipo: Aislodo, TNTERÉS LEGÍT|MO. CONCEPTO. El

gobernodo en los supuesios de que seo titulor de un interés

legíiimo y se considere ofectodo con elocto de outoridod, puede

ocudir o lo vío contencioso administrotivo o solicitor que se

declore o reconozco lo ilegolidod del octo outoritorio que le
ogrovio, poro lo cual es necesorio que: o) seo el titulor o portodor

de un interés (no derecho) como son tontos los que reconoce lo

Constitución o lo ley; b) se couse uno lesión subjetivo,y, c) lo

onuloción del octo iroigo como consecuencio y se concrete, yo

seo en el reconocimiento de uno situoción individuolizodc, el

resorcimienio de doños y perjuicios, en un beneficio o en evitor un
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perjuicio, odquiriendo en esfos cosos, por ende, un derecho o lo

legolidod en el octuor de los outoridodes. En este orden de ideos,

es evidente que un octo de privoción, proveniente del ejercicio

de uno normo de CIcción y susceptible de incidir sobre

propiedodes o posesiones de uno o mÚltiples sujetos, por supuesto

que les confiere uno posición jurídico colificodo poro reclomor su

ilegolidod, troduciéndose esto situoción, entre otros mós, en un

supuesto del interés legítimo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL

PRIMER CIRCUITO.

Amporo directo 47 /2002. Víctor Gorcío León. B de moyo de 2002.

Unonimidod de votos. Ponente: Jeon Cloude Tron Petit. Secreforio:

Almo Morgorito Flores Rodríguez.

Véonse: Semonorio Judiciol de lc Federoción y su Goceto,

Noveno Époco, Tomo XVl, diciembre de 2002, póginos 242 y 241,

tesis por controdicción 2o./J. 14212002 y 2o./J. 14112002, con los

rubTos: ''INTERÉS LEGÍTIMO, NOCIÓN DE, PARA LA PROCEDENCIA

DEL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL.'' E ''INTERÉS LEGíTIMO E

INIERÉS JURíDICO. AMBOS TÉRMINOS TIENEN DIIERENTE

CONNOTACIÓN EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.'"

rêspect¡vomente.

Registro digitol: 185376,lnstoncio: Segundo Solo, Noveno Époco,

Moterios(s): Administrotivo, Tesis: 2o.lJ. 14212002, Fuente:

Semonorio Judiciol de lo Federoción y su Gocelo. Tomo XVl,

Diciembre de 2002, pógino 242, Tipo: Jurisprudencio, INTERÉS

LEGíTIMO, NOCIÓN DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO ANTE

EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO

FEDERAL.

De ocuerdo con los ortículos 34 y 72, frocción V, de lo Ley del

Tribunol de lo Contencioso Administrotivo del Distrito Federol, poro

lo procedencio deljuicio odministrotivo bosto con que el octo de

outoridod impugnodo ofecte lo esfero jurídico del octor, poro que
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le osisto un interés legítimo poro demondor lo nulidod de ese octo,

resuliondo introscendente, pqro este propósito, que seo, o no,

titulor del respectivo derecho subjeiivo, pues el interés que debe
justificor el occiononte no es el reloiivo o ocreditor su pretensión,

sino el que le osiste poro inicior lo occión. En efecio, ioles

preceptos oluden o lo procedencia o improcedencio del juicio

odministroiivo, o los presupuestos de odmisibilidod de lo occión

onte el Tribunol de lo Coniencioso Administrotivo; osí, lo que se

plcnteo en dichos preceptos es uno cuestión de legitimoción poro

ejercer lo occión, mos no el deber del octor de ocreditor el

derecho que olegue que le qsiste, pues esto último es uno

cuestión que otoñe ol fondo del osunto. De esto formo resulto

procedente el juicio que intenten los porticulores no sólo contro

ocfos de lo outoridod qdministrotívo que ofecten sus derechos

subjetivos (interés jurídico), sino tombién y de monero mós omplio,

frente o violociones que no lesionen propiomente intereses

jurídicos, yo que bosto uno lesión objetivo o lo esfero jurídico de lo

persono físico o morol derivodq de su peculior situoción que

tienen en el orden jurídico, de donde se sigue que los preceptos

de lo ley onolizodo, ol requerir un inierés legítimo como

presupuesto de odmisibilidod de lo occión correspondienie,

lombién comprende por moyorío de rozón ol referido interés

jurídico, ol resultor oquél de moyores olconces que éste.

Controdicción de |esis 69/2002-SS, Entre los sustentodos por los

Tribunoles Colegiodos Segundo, Cuorio y Décimo Tercero, todos

en Moterio Administroiivo del Primer Circuito. l5 de noviembre de

2002. Unonimidod de cuotro voios. Ausente: Sergio Solvodor

Aguirre Anguiono. Ponente: Sergio Solvodor Aguirre Anguiono; en

su ousencio hizo suyo el osunio Juon Díoz Romero. Secretorio:

Eduordo Ferrer Moc Gregor Poisot.

Iesis de jurisprudencio I 4212002. Aprobodo por lo Segundo Solo

de este Alto Tribunol, en sesión privodo delveintidós de noviembre

de dos mil dos.
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Luego, si los outoridodes demondodos inicioron un procedimiento

odministrotivo, que otendiendo o los octos impugnodos, oún no

concluye, hosto este momento, esos cctos no couson perjuicio ol

interés jurídico o legítimo de lo demondonte, pues, no ocreditó

tener lo outorizoción pCIro hocer uso de lo vío público por tonto,

ese derecho subjetivo no se encuentro en lo esfero jurídico de lo

promovente, yo que, el tener licencio de funcionomiento poro

explotor el locol de su propiedod como reslouronte, no se le

encuentro reconocido el derecho de ocupor lo vlo pÚblico.

Y como es el coso, de un estudio integrol de lo demondo este

Tribunol odvierte que lo promovente, por su propio derecho,

ocude o onte esle Tribunol o solicitor lo nulidod de los octos

impugnodos, por consîdercr que son corentes de legolidod. No

obstonte, poro lo procedencio del juicio, ero necesorio que lo

porte octoro ocreditoro fehocientemente con pruebo idóneo,

que contobo con lo Licencio de Funcionomiento, lo Licencio de

Hororio Extroordinorio, el permiso correspondiente ol uso de lo vío

público, etc., mismos que fueron el objeto de los oclos

impugnodos, poro estor en optitud de combotir el octo o octos

de outoridod que considero ofecton su esfero jurídico, lo que no

fue ocreditodo en el presente juicio, pues úniccmente oportó con

su escrito iniciol de demondo los documentoles siguiente:

l. Copio ol corbón con firmo y sello en originol de lo orden de

visito domiciliorio folio  de fecho 01 de junio de2022,

suscrito por il, Director de

Verificoción Normotivo odscrito o lo Dirección Generol de

Político Municipol del Ayuntomiento de Cuernovoco,

Morelos, medionte lo cuol instruyó ol verificodor

r, poro ejecutor visito domiciliorio ol

restouronte , ubicodo en 

número  ( ), Colonio , Cuernovoco,

Morelos. (fojo 1 l)

2. Copio ol cobrón con firmo y sello en originol del octo de

verificoción domiciliorio folio  de fecho 0l de junio
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de 2022, levontodo por 
Verificodor odscrito o lq Dirección de Verificoción

Normotivo de lc Dirección Generol de Político Municipol del

Ayuntomiento de Cuernovoco, Morelos ol restcuronte 

, ubicodo en número  

), Colonio , Cuernovoco, Morelos. (fojos 12 y

t3)

3. Copic ol corbón con firmo y sello en originol de lo boleto de

lnfrocción comercio estoblecido folio  levontodo

con fecho 0l de junio de 2022 por el

, odscrito o lo Dirección de Verificoción

Normotivo de lo Dirección Generol de Político Municipol del

Ayuntomienio de Cuernovoco, Morelos, ol restouronte 

, ubicodo en  número  (

), Colonio , Cuernovocc, Morelos. (fojos l4 y
ls)

4. Copio ol corbón con firmo y sello en originol del oficio

comisión folio  de fechq 0l de junio de 2022,

medionte lc cuol,  en su colidod

de Director de Verificoción Normotivo odscrito o lo

Dirección Generol de Político Municipol del Ayuniomiento

de Cuernovoco, Morelos, comisionó ol Verificodor 

, poro procticor visito de inspección en el

restouronte , ubicodo en 
número  ( ), Colonio , Cuernovoco,

Morelos. (fojo ló)

5. Copio ol corbón con firmo y sello en originol de lc orden de

verificoción 2 de fecho 0l de junio de 2022,

medionte lo cuol,  en su colidod

de Director de Verificocíón Normotivo odscrito o lo

Dirección Generol de Político Municipol del Ayuntomiento

de Cuernovoco Morelos, medicnte el cuol ordenó ol

Verificodor , procticor visito de

verificoción ordinorio ol restouronte , ubicodo en

 número  ( ), Colonio

 Cuernovoco, Morelos. (fojo 16 y i7)
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6. Copio ol corbón con sello en originol del octo de

verificoción domiciliorio folio  de fecho 0l de junio

de 2022,levontodo por el Verificodor 

odscrito o lo Dirección de Verificoción Normotivo de lo

Dirección Generol de Político Municipol del Ayuntomiento

de Cuernovoco, Morelos, ol restouronte , ubicodo

en  número  ,

Colonio  Cuernovoco, Morelos. (fojos 19 a 21).

7. Copio simple del "estodo de cuento odeudos pendientes",

de fecho 09 de moyo de 2022, o nombre de lo propietorio

l, registro municipol 116-221,

denominoción , Domicilio 

octividod Restouronte con vento bebidos olcohólicos.

Colculó o, Licencios de

Funcionomiento. Autorizó el Lic. , Director

de Licencios de Funcionomiento. (fojo 22).

8. Copio simple de lo Licencio de Funcionomiento del oño

2020, registro municipol , propietorio 

, razón sociol , domicilio 

, o, delegoción z, giro

Restouronte postelerío, cofeterío con vento de cervezo,

vinos, licores en los olimentos y músico vivo. (fojo 23)

9, Copio simple de lo solicitud de licencio de horos extros, de

lo Secretorío de Desorrollo Económico (ilegible),

Subsecretorío de Comercio lndustrio (ilegible), Dirección de

licencios de Funcionomiento. Dotos del propietorio

, domicilio 

centro, razón sociol Restouront Los Arcos, periodo de

outorizoción ENE-DlC 2020. (fojo 2a)

10. Copio simple de lo identificoción del INAPAM o nombre de

. (fojo 25)

1 I . Copio simple de lo identificoción expedidc por el lnstituto

Nocionol Electorol o nombre de 

(fojo 26)

12. Copio simple de lo focturo expedidc por lo Tesorerío del

Ayuntomiento de Cuernovoco, Morelos, con número de
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folio , de fecho diez de octubre de dos mil veinte,

dotos del contribuyente 
descripción "ocuPACtÓN DE BANQUETAS EN ZONAS

PERMITIDAS, POR METRO CUADRADO MENSUAL.- POR

NEGOCIO ESTABLECIDO EN EL PRIMER CUADRO DE LA

CIUDAD O CENTRO HISTÓRICO, POR METRO CUADRADO

PAGO POR CONCEPTO DE USO DE I2O.9M2 DE VIA PUBLICA

DEL ESTABLECIMIENIO DENOMINADO: LOS S CON

REG. MUNICIPAL  CORRESPONDIENTE AL MES DE

AMRZO.DE 2020" , por lo contidod de $l 5,7 55.69 (quince mil

sefecienlos cincuento y cinco pesos 691100 m.n.), con sello

de pogodo con fecho de diez de mozo de dos mil veinte.

(fojo 27)

Teniendo que, por cuonto c los referidos en los numeroles 7,8,9,

10, 1 I y 12 ol hoberse exhibido en copios símples, oun cuondo no

fueron objetodos por los portes, no es doble otorgorles volor

probotorio, puesto que estos solo generon uno simple presunción

de su existencio. Sirve de sustento o lo onterior lo siguiente

jurisprudencio y tesis oislodo: COPIAS FOTOSTÁTICAS SIMPLES.

VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN

ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS 3. Lcs copios fotostóticos

simples de documenfos corecen de volor probotorio oun cuondo

no se hubiero objetodo su outeniicidod, sin emborgo, cuondo son

odminiculodos con otros pruebos quedon ol prudente orbitrio del

juzgodor como indicio, en consecuencio, resulto folso que

corezcon de volor probotorio dichos copios fotostóticos por elsolo

hecho de corecer de ceriificoción, sino que ol ser considerodos

como un indicio, debe otenderse o los hechos que con ellos se

pretenden probor, con los demós elementos probotorios que

obren en outos, o fin de estoblecer, como resultodo de uno

voluoción integrol y relocionodq con todos los pruebos, el

verdodero olconce probotorio que debe otorgórseles.

COPIAS FOTOSTAIICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE LAS. DE

conformidod con lo dispuesto en el ortículo 217 del Código
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Federol de Procedimientos Civiles, de oplicoción supletorio en

moterio de omporo, el volor probolorio de los copios foloslólicqs

simples quedo ol prudente orbitrio del juzgodor. Por lo tonto, el

Pleno de lo Supremo Corte de Justicio considero que los copios

de eso noturolezo que se presenton en el juicio de omporo

corecen, por sí mismos, de volor probotorio pleno y sólo generon

simple presunción de lo existencio de los documentos que

reproducen; pero sin que seon bostontes, cuondo no se

encuentron odminiculodos con otros elementos probotorios

distintos, poro justificor el hecho o derecho que se prelende

demostror. Lo onterior oprecioción se sustento en lo circunstoncio

de que, como los copios fotostóticos son simples reproducciones

fotogróficos de documentos que lo porte interesodo en su

obtención coloco en lo móquino respectivo, existe lo posibilidod,

dodo lo noturolezo de lo reproducción y los ovonces de lo

ciencio, que no correspondo o un documento reolmente

existente, sino o uno prefobricodo que, poro efecto de su

fotocopiodo, permito reflejor lo existencio, irreol, del documenfo

que se pretende hocer oporecer. Énfosis oñodido.

Por cuonto o los documentoles referidos en los puntos 1,2,3, 4, 5

y ó, ol encontrorse en el expediente exhibidos en originol por lo

octoro y por lo outoridod demondodo en copios certificodÕs, se

tienen por outénticos y odquieren volor probotorio pleno, en

términos de lo dispuesto por los ortículos 437 , 490 y 491 del Código

Procesol Civil poro el Estodo Libre y Soberono de Morelos, de

oplicoción supletorio o lo Ley de lo moterio y que ol ser volorodos

de formo individuol y en su conjunto.

En consecuencio,; en términos de lo previsto por lo frocción ll del

ortículo 38 de lo ley de lo moterio, por octuolizorse lo cousol de

improcedencio previsto en lo frocción lll del ortículo 32 de lo Ley

de Justicio Administrotivo del Estodo de Morelos, se decrelo el

sobreseimiento respeclo de los oclos impugnodos en el juicio

idenlificodo con el número TJA/2"S /70/2022, resultondo ocioso

entror ol onólisis de los demós cousoles invocodos por lo outoridod
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demondodo, ol hobérseles decretodo el sobreseimiento de los

octos impugnodos oquí onolizodos.

lll.2 Anólisis de los cousoles de improcedencios del expediente

TJA/2"5/81 /2022.

En el presente tenemos que, lo octoro reclomo de lo outoridod

DIRECTOR DE VERIFICACIÓN NORMATIVA EN FUNCIONES DE

NOIIFICADOR DE LA DIRECCIÓN GENERAL DE POLíTICA MUNICIPAL

DE LA SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,

MORELOS; el octo consistente en "Lo reso/ución dictodo con

fecho 02 de junio de 2022 ...", contenido en Io cédulo de

notifícoción de fecho ocho de junio de dos mil veintidós, firmodo

por elDIRECIOR DE VERIFICAC/ÓN NORMAI/VA EN FUNC/ONES DE

NOI/F/CADOR DE LA D/RECC/ÓN DE VERIFICACIÓ¡I ruON MATIVA

DEL AyUNIAM/ENIO DE CUERNAVACA, dirigido o " ",

ubtcoda en co//e número , Colonio 

Cuernovoco, Morelos, procticodo con 
 quien se negó o firmor. (sic).

Los outoridodes demondos consideroron que, se octuolizon los

cousoles de improcedencio previsios en los frocciones lX y XVI del

ortículo 37 de lo Ley de Justicio Administrotivo del estodo de

Morelos.

Este Tribunol Pleno, considero que, en lo especie, no se octuolizon

los cousos de improcedencÌo invocodos por lc outoridod

demondodo, lodo vez que, lo resolución impugnodo en este

juicio, fue emitido en fecho dos de junio de dos mil veintidós, y

notificodo el ocho de ese mismo mes y oño, en tonto que lo
demondo fue presentodo el veintiuno de junio de dos mil

veiniidós, luego, entonces, no se odvierte que, se hoyo consentido

ni expresomente ni tóciiomente lo mismo, por lo tonto no se

octuolizon dichos cousoles de improcedencio, ni esie Tribunol

Pleno, odvierie de monero oficioso lo octuolizoción de uno

diverso, por lo que se determino entror ol estudio del fondo de este
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único octo impugnodo. Ello en términos de lo que estoblece lo

jurisprudencio: con Registro digitol: 165594, lnstoncio: Segundo

Solo, Noveno Époco, Moterios(s): Administrotivo, Tesis: 2a.lJ.

25312009, Fuente: Semonorio Judiciol de lo Federoción y su

Goceto. Tomo XXXI, Enero de 2010, pógino 268, Tipo:

Jurisprudencio, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO

FEDERAL. CUANDO SE IMPUGNA LA RESOLUCIÓN POR LA QUE SE

IMPONE UNA SANCIÓN, NNTE LA FALTA DE CONCESIÓN, IICENCIA,

PERMISO, AUTORIZACIÓN O AVISO DE ACTIVIDADES REGULADAS.

EL TRIBUNAL DEBE CEÑIRSE, EN SU CASO, AL ESTUDIO DE LA

LEGALIDAD DE LA SANCIÓN IIr¡PUTSTN.

Conforme ol ortículo 34, pórrofo segundo, de lo Ley del Tribunol

de lo Contencioso Administrotivo del Distrito Federol, cuondo el

octor pretendo obtener sentencio que le perm¡to reolizor

octividodes regulodos, esto es, de oquellos que requieron de

concesión, licencio, permiso, outorizoción o oviso poro su

ejercicio, deberó ocreditor su interés jurídico, y de no cumplir con

ese requ¡sito el juicio seró improcedente, por disposición expreso

del ortículo72, frocción Xl, del mismo ordenomiento, el cuol prevé

como couso de improcedencio del juicio onte el Tribunol de lo

Contencioso Administrotivo del Distrito Federol, no ocreditor el

interés jurídico, en los cosos o que olude el segundo pórrofo del

referido ortículo 34. Sin emborgo, cuondo el octor odemÓs

reclome uno sonción impuesto sin contor con lo correspondiente

concesión, licencio, permiso, outorizoción o oviso, el Tribunol

deberó ceñirse ol esludio de lo sonción, sin poder onolizor los

octos preliminores de verificoción que le ontecedieron, como

pueden ser el octo de inicio y el consecuente procedimiento

odministrotivo soncionodor, porque esos oclos sólo puede

controvertirlos quien cuente con interés jurídico, por lo que

resulton inoperontes los orgumentos vertidos ol respecto; y

ounque es cierto que en lo jurisdicción contencioso odministrotivo

del Distrito Federol bosto con tener un interés legítimo poro poder

occionor, según lo estoblece el pórrofo primero del indicodo

ortículo 34, esto reglo no es obsoluto, pues odmite como único
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excepción que lo pretensión del ocior consisio en obtener uno

senlencio que le permito continuor reolizondo octividodes

regulodos, supuesto en el cuol lo ley condicionó lo posibilidod del

estudio de este octo o lo existencio del documento que ocredite

su interés jurídico, estobleciendo incluso lo improcedencio del

juicio cuondo no se exhibiere.

Controdicción de tesis 41812009. Entre los sustentodos por los

Tribunoles Colegiodos Cuorto y Séptimo, ombos en Moterio

Administrotivo del Primer Circuito. 2 de diciembre de 2009.

Moyorío de tres votos. Disidente: Sergio A. Volls Hernóndez.

Ponente: Morgorito Beotriz Luno Romos. Secretorio: Morío

Antonieto del Cormen Torpey Cervonies.

Tesis de jurisprudencio 253/2009, Aprobodo por lo Segundo Solo

de este Alio Tribunol, en sesión privodo del nueve de diciembre

de dos mil nueve.

lV.- Estudio sobre lo legolidod o ilegolidod de lo resolución de

fecho 02 de junio de2022, mediqnte lo cuql se impone mullo q lq

demondonle.

Lo porie octoro, considero que debe declorqrse lo nulidqd del ocio
impugnodo por los rozones que expone en su escrito de demondo,

mismos que por economío procesol, no se tronscriben, especiolmenie

cuondo se liene o lo visto el expedienTe respectivo poro su debido

consulTo. Así, se iienen en este espocio por reproducidos como si o lo
Ietro se insertosen, en obvio de repeticiones innecesorios; sin que eslo

circunstoncio seo viololorio de olguno disposición legol en perjuicio de

los portes, de conformidod con lq siguiente tesis de jurisprudencio de

oplicoción obligoiorio:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JIJEZ NO ESTÁ

OBLIGADO A IRANSCR,BIR¿OS. El hecho de que e/

Juez Federol no tronscribo en su f ollo los concepios

de violoción expresodos en Io demondo, noimplico
que hoyo lnfringido disposiciones de Io Ley de

Amporo, o lo cuqlsuielo su ocfuoción, pues no hoy
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precepfo alguno gue esfoblezcq Io oblÍgocÍón de

Ilevar o cqbo ial lrqnscrìpción; odemós de que

dÍcho omisìón no dejo en esfodo de indefensÍón ol

quejoso, dodo que no se ie privo de /o oporfuntdod

pora recurr¡r Io resoluc¡ón y alegar lo que eslime

pert¡nenfe pqro demosfror, en su coso, la ilegolidod

de /o mrsmo.

SEGUNDO IR/8UNAL COLEGIADO DEL SEXIO

C/RCU/IO. Amporo en revision 374/88. Anfonio

Gorcío Romírez. 22 de noviembre de 1988.

Unontmidod de vofos. Ponenfe: José Galvón Roios.

Secreforio: Wcenfe Mor\ínez Sónchez. Amparo en

revisión 213/89. Jesús Correo Novo. 9 de ogosfo de

1989. Unonimidod de vofos. Ponenfe: Arnoldo

Nóiero Virgen. Secreforio: Ne/son Loranco Ventura.

Amporo en revrsión 322/92. Genovevo F/ores Gutllén.

19 de ogoslo de 1992. Unonimidod de vofos.

Ponenfe: Gusiovo Colvillo Ronge/. Secrelorio: Jorge

Alberfo Gonzólez Álvorez. Amporo en revtsión

673/97. José Luis Pérez Goroy y ofro. ó de noviembre

de 1997. Unanimidod de vofos. Ponente: Cor/os

Loronco Muñoz. Secretorio: Gonzolo Correrq

Molino. Amporo en revrsión 767/97. Domión Marfínez

López. 22 de enero de 1998. Unonimtdod de vofos.

Ponenfe: José Mario Mochorro Cssfillo, secrelorio

de lribunol outorizqdo por el Pleno de/ Conseio de

Io Judicqturo Federol paro desempeñor /os

funciones de Mogistrodo. Secreforio: José Zopoto

Huesco. JUR/SPRUDENCiA de Io Noveno Époco.

/nsfoncio: SEGUNDO IR/BUNAL COLEGIADO DEL

SEXIO C/RCU/IO. Fuenfe: Semonorio Judiciol de /o

Federoción y su Gocefo. Tomo: Vll, Abril de 1998.

Tesís: Vl.2o. J /129. Pógino: 599.

El énfosis es propio.

Por su porte los outoridodes demondodos, ol contestor lo

demondo, solomente dieron contestoción o los rozones e
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impugnoción, sin que hoyon monifesiodo si los mismos, son

infundodos, o inoperonies,

Bien, o lo luz de lo couso de pedir, y ol reolizor un estudio

sistemólico del contenido de lo demondc íniegrol, este Tribunol

Pleno, considero que los rozones de impugnoción hechos voler

por lo demondonie, son infundodos,

Se sostiene que son infundodos porque, lo demondonte no dice

porque lo resolución de fecho dos de junio de dos mil veintidós, es

ilegol.

Cierto, lo demondonie, en su rozon de impugnoción, en primer

lugor refiere o lo incompetencio de los outoridodes demondos, y

sostiene que, los demandodos ccrecen de competencio poro

requerir y cobror el derecho de uso de vío público de lo

negocioción de su propiedod "Restouronte ", ubicodo

en  número  ), Colonio

Centro de Cuernovoco, Morelos; en otención o que dicho vío

público, Plozo de Armos no le pertenece ol Ayuntomiento de

Cuernovoco, Morelos, yo que éste corresponde ol Gobierno del

estodo de Morelos, según decreio publicodo en el Periódico

Oficiol "Tierro y Libertod", de fechq 0B de febrero de 2011.

Bien, lo infundodo de esto rozón de impugnoción, estribo en que,

por disposición del ortículo 89, del Bondo de Policío y Buen

Gobierno del Municipio de Cuernovoco: ".../os porficulores que

eie rza n olg u no o ctividod c o m erciol de nfro del territorio m u nicipol,

deberón contor con su respectivo concesion, licencio, permiso,

ouforizoción o oviso medionte el cuol lo outoridod municþol /es

otorgue e/ derecho de exp/ofor el giro comerciol que /es fuero

outorizodo, en los términos expresos de/ documenfo respectivo, el

cuoltendro vigencio duronte e/ oño colendorio en que se expido,

previo ol cumplimiento de /os condiciononfes y demós requisifos

que esfoblezco la outoridod municipol, con fundomenfo en /os

disposiciones /ego/es, reg/omenforios y odminisfrofivos op/icobles.
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El Ayuntomiento de Cuernovoco, por conducfo de /os óreos

odminisfrofivos compefenfes, vigtloró e/ cumplmtenfo de la
normat¡vtdod mun¡cipol o esfofo/ que regule el giro de que se

trote, pudiendo imponer /os sonciones conespond¡enfes previsfos

por lo normo oplicoble o/ coso... ".

Luego, oun y cuondo el inmueble donde se ubico lo negocioción

de lo demondodo se encuentre dentro de los bienes de uso

común del Gobierno del estodo de Morelos, ello, no significo que,

poro efecto de ejercer el comercio, el Ayunf omienlo de

Cuernovoco, se encuentre impedido poro verificor el

cumplimiento de lo normotividod vigente.

A moyor obundomiento, debe decirse que, en términos de lo que

estoblece el ortículo 5, del Bondo de Policío y Buen Gobierno del

Municipio de Cuernovoco, Morelos, al Honoroble Ayuntamiento,

/e conesponden /os otribuciones, focu/fodes, ob/igociones y

prohibiciones gue esfob/ece /o Consfif ución Político de /os Estodos

Unidos Mexiconos, Io Consfifución Político de/ Esfodo Libre y

Soberono de Morelos, /o Ley Orgónico Municipol de/ Esfodo de

Morelos, e/ presenfe Bondo de Policío y Buen Gobterno de/

Municipio de Cuernovoco y los demós disposiciones /ego/es

op/icob/es.

Son fines del Municipio: Regu/or /os ocfividodes comercio/es,

industrioles, ogrícolos o de presfoción de servicios que reolicen /os

porttculores, en los términos de /os reg/omenfos respecfivos.

En el coso porticulor, lo demondonte monifesÌó que, coniobo con

licencio de funcionomiento, y ello lo ocreditó con lo documenlolvisible

o fojo 23 de outos, relotivo o lo licencio de funcionomiento con

giro Restouronte, Postelerío, Cofeteríc con vento de Cervezo,

Vinos y, Licores en olimentos y músico vivo, documentol o lo cuol

se le concede volor probotorio en términos de lo dispuesto por los

ortículos 437, lracción ll, 490 y 491 del Código, de oplicoción
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supletorio CI lo Ley de Justicio Administrotivo del estodo de

Morelos.

Bojo eso premiso, serío incongruente que lo demondonte, por un

lodo, cuente con licencio de funcionomiento expedido por lo

outoridod municipol, poro ejercer el comercio estoblecido, y que,

poro ocupor lo vío público monifieste que, eso mismo outoridod

que le otorgó lo licencio de funcionomiento, seo incompetente

poro inicior procedimiento de verificoción e incluso multorlo, por

incumplir con el bondo de Policío y Buen Gobierno del Municipio

de Cuernovoco, porque, el inmueble donde se ubicc su

negocioción pertenece ol Gobierno del estodo de Morelos.

En efecto, el ortículo 90, del Bondo de Policío y Buen Gobierno del

Municipio de Cuernovoco, Morelos, estoblece que:

"...Conesponde o Io autoridod municipa[ vigilor y en su coso,

expedir concesiones, /icencios, permisos o outorizociones poro lo

reolizoción de octividodes regu/odos, re/ofivos o;

l.- El ejercicio de cuolquier octividod comerciol, industriol, de

servicio o poro elf uncionomtento de esfoblecimientos, destinodos

o /o presentoción de especfócu/os y diversiones públicos;

ll.- Poro lo colococión de onuncios en lo vío. público,

edificociones o en cuolquier otro lugor visib/e ol público; y,

lll.- Poro ocupar lo vío público."

De lo onterior, surge lo competencio de lo outoridod demondodo
Director de verificoción Normotivo, odscrito o lc Dirección

Generol de Político Municipol del Ayuntomiento de cuernovoco,
Morelos, poro inicior los procedimientos odminisiroiivos y en su

coso imponer los scnciones correspondientes, controrio o lo

mcnifestodo por lo demondonle.

corolcrio con lo onterior, este Tribunol Pleno, recoge lo confesión

expreso de lo demondonie, reolizodo en su escrito iniciol de

demondo, en lo que monifestó:"...Como se oprecio, por virtud de
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dicho decrefo V/GFNIE Y OBLIGATORIO, e/ Gobierno del esfodo

de Morelos, f¡ene o su corgo, Io propiedod y administración de /o

"Plozo de Armos", -lugor gue en uno porte mínimo utilizo Io

negocioción de mi propiedod...".

Ademós de que, como tombién lo monifestó lo demondonte,

tiene pleno conocimiento de que, por el decreto publicodo el dío

8 de febrero de 2017, se decloró que lo Plozo de Armos, formobon

porte del dominio público del estodo, y en el cuol, el Ejecutivo

Eslotol determinó en el ortículo Quinto, que quedcbo prohibido el

comercio en todo lo superficie, luego entonces, eso confesión en

nodo oyudo o lo demondonte, poro decloror lo nulidod de lo

resolución impugnodo.

Siendo preciso reiteror que, el hecho de que un bien, seo

propiedod o se encuentre en odministroción del Gobierno del

Estodo, ello, no implico que el Ayuntomiento de Cuernovoco, no

puedo hocer cumplir lo normotividod municipol en moterio de

comercio.

Ahoro bien, lo demondonte, considero que lo outoridod

demondo, Director de Verificoción Normotivo, odscrito o lo

Dirección Generol de Político Municipol del AyunTomiento de

Cuernovoco, Morelos, corece de focultodes poro instrumentor el

procedimiento odministrotivo e imponer sonciones, porque eso le

corresponde ol Jefe de Deportomenio de Acuerdos

Admìnistrotivos y ol Jefe de Deportomento de Resoluciones, de

conformidod con lo que estoblecen los ortículos lB y l9 del

Reglomento lnterior de lo Dirección de Verificoción Normotivo del

Ayuntomiento de Cuernovoco, Morelos.

Esto rozón de impugnoción, resulto infundodo, yc que, controrio

o lo que orgumento lo demondonte, el Direclor de Verificoción

Normotivo, odscrito o lo Dirección Generol de Político Municipol

del Ayuntomiento de Cuernovoco, Morelos, si cuento con

focultodes y otribuciones poro inicior procedimientos e imponer

los sonciones correspondientes.
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Esto es osí, yo que, por un lodo, elortículo 5 del Reglomento lnterior

de lc Dirección de Verificoción Normotivo del Ayuntomiento de

Cuernovoco, Morelos, estoblecer: "...EI Director de Vertficoción

Normofivo, tendró /os focu/fodes y ofribuciones genero/es

siguienfes:

lll. Firmor y notificor citotorios, desoho gor goronfíos de

oudiencio, reso/ver procedimientos odministrotivos,

ordenar /os inspecciones y visifos de verificoción, los

medidos de seguridod y ejecutor /os sonciones o gue

hayo lugor, observondo /os principios de /ego/idod y

de respeto o /os derechos humonos;

n. hstsurqr e ínstruir los procedimienfos

odmÍnislrofivos necesorios poro Io Ímposición de

sonciones; osí como, paro llevor o cobo /o suspensión

o c/ousuro de inmuebles gue controvengon

disposiciones de corócter municipol en el ómbito de

sus ofribuciones,'... "

Por su porte el ortículo ó, del mismo Reglomento orribo citodo,

esicblece que: "...El Director de Verificoción Normotivo, fendró

los foculfodes y otnbuciones siguienfes en Moferio de Comercio

en sus diversos modo/idodes:

lV. Controlor y coordinor /o inspección del comercio,

servicios y especiócu/os; osí como, coordinor,

supervisor, colificor e imponer /os sonciones por

infrocciones que se cometon o /os ordenomienfos

cuyo oplicoción seo de su competencio, osí como

orgonizor lo revision en /os víos públicos, poro verificor

el cobol cumplimiento de /os drsposiciones

municþo/es;

V. Vigilor, dentro delómbifo de su competencio, que

/os negocios gue desono//en disfinfos ocfividodes de

comercio, indusfrio/es y de seryicios. gue se
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encuenfren en e/ Municipio, cuenfen con /os /icencios

o permisos otorgodos por el Ayuntomiento;

VL Estob/ecer uno vtgtloncto permonenfe en lo vío

públtca, para gue no seon ocupodos en eiercicro de

actividodes comercio/es, índustriales o de serv¡c¡os,

por personos lFisicos o morales s¡n la licencio o perrniso

conespondienfe y, en su coso, so/icifor e/ uso de /o

fueno público y de cuolqu¡er otro outoridod poro el

cumplmrcnfo de sus atribuciones;

Vll. Realizor visitos domictlionas para comprobar el

cumpltmtenfo de /os ob/igociones admtnistrativos

derivodos de Io explotoción de esfob/ecirnienfos

comerc¡o/es, indusfrio/es o de servicros, respeclo o /os

diversos ordenomienfos mun¡cpoles, eslofoles y, en su

coso, /os disposiciones federo/es;... ".

Bien, de los preceptos legoles orribo tronscritos, se oprecio que el

Director de Verificoción Normotivo demondodo, sí cuento con

focullodes poro inicior el procedimiento odministrotivo, e imponer

soncrones

Ciertomente, Reglomento lnterior de lo Dirección demondodo,

esloblece en los ortículos 1B y ,l9, 
los focultodes de los Jefes de

Deportomento de Acuerdos Administrotivos y de resoluciones, sin

emborgo, dicho reglomento, no estoblece que esos focultodes

seos exclusivos de ellos, odemós, el Director demondodo, es el

jefe inmedioto de estos jefes de deportomento, luego, entonces,

es cloro que el Reglomento dotó de competencio o lo ouloridod

demondodo poro iniclor procedimiento e imponersonciones, por

si o bien, delegor eso focultod o sus jefes de deportomento.

Por último, tombién es infundodo lo razón de impugnoción hecho

voler por lo demondonte, respecto o que, el cobro de los

derechos de vío público es indebido, o virtud de que por

disposición oficiol, se inutilizó poro su uso, debido o lo pondemic

generodo por el virus COVID-,l9.
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Lo onterior, es osí, yo que, no comþqte los orgumentos toroles que

sirvieron o lo outoridod demondodo de fundomento poro lo

imposición de lo multo, sin que este Tribunol Pleno, en el coso

porticulor, puedo suplir lq deficiencio de lo quejo, dodo que lo

moferic odministrotivo es de estricto derecho.

Como consecuencio de lo cnierior, se decloro lo legolidod de lo

resolución emitido en fecho dos de junio de dos mil veintidós.

Por los rozones expuestos con onterioridod, resulton

improcedentes los pretensiones de lo ocioro.

Por lo expuesto y fundodo, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. - Este Tribunol es competenle poro conocer y follor el

presente osunto; en los términos precisodos en el considerondo I

de lo presente resolución.

SEGUNDO. - En términos de lo onolizodo en el lll, considerondo de

esto resolución, se decloro el sobreseimiento de los octos

impugnodos en el juicio IJA/2*S/70/2022, otendiendo o que lo
demondonie, no ocredito iener interés legítimo poro demondor

lo nulidod de los mismos.

TERCERO: En términos del lV, considerondo de esto sentencio, se

decloro lo legolidod de lo resolución de fecho dos de junio de dos

milveinlidós impugnodo por lo demqndonte, ccio impugnodo en

el Juicio Administrctivo IJA/2qS/081 /2022

CUARTO: Se levonton los suspensiones concedidos en outos de

fechos irece y veiniisiete de junio de dos mil veintidós.

QUlNTo. -Remítose copio certíficodo de lo presenie resolución ol

Tercer Tribunol colegiodo en Mqterios Penol y Administroiivo del



T}A

ANABEL SALGADO CAPIS

quien outorizo y do fe.

MARIO

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CU

TJA/2'S/70/2022 V
tJA/2'S/81/2022

CIONES DE

TRIBUNAL DE JUSfTCIA AÐMINISTRATTVA

DEL ESTADO DE MORELOS

û)

A"Öìa qt
'!. :!\..FË
SË
üï
ct8
Ll*sËÊ" ñ,Ò\
Ëc)
LL
.ìt Ël
\J È.qÌ 'S

s-Ë
"Y¡ C){{Þ
's.9
,Rs
.,Jl h*$ñT C}L:ù

Décimo Octovo Circuito, dentro del Juicio de Amporo Directo

17812023, con lo cuol se do cumplimiento o lo ejecutorio de

omporo dictodo en sesión de fecho dieciséis de noviembre de

dos mil veintilrés, terminodo de engrosor el dío veinlidós de

noy¡embre de ese mismo oño, se concedió el omporo y

protección de lo justicio federol o lo quejoso.

NOTIFíQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidod, orchívese el

presente osunto como totol y definitivomente concluido.

Así por unonimidod de votos lo resolvieron y firmoron los

integrontes del Pleno del Tribunol de Justicio Administrotivo del

Esiodo de Morelos, Mogistrodo Presidenle GUILLERMO ARROYO

CRUZ, Titulor de lo Segundo Solo de lnstrucción y ponente en este

osunto; MARIO OómfZ LÓPEZ, Secretorio de Estudio y Cuento

hobilitodo en funciones de Mogistrodo de lo Primero Solo de

lnstrucción; HILDA MENDOZd CAPETIttO, Secretorio de Acuerdos

hobilitodo en funciones de Mogistrodo de lo Tercero Solo de

lnstrucción; Mogislrodo UEL GARCíR QUIruTINAR, TitUIOr dE IO

Cúõrto So lo Espeq¡o¿¡zqfjo ministrotivos; y

M. en D. JoAQUíN noOue GoNzÁLEz cEREzo, Titulor de lo(luinto

Solo Especiolizodo en Responsobilidodes Administrotivos onte

TRAN, nerol de Acuerdos,
t

NTE

G o FRuz
TITUTAR DE A SALA DE INSTRU cctóN.

çv
P

ENTA HABITIT

MAGISTRADO DE tA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION.

DOP ES
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HILDA

SECRETARIA DE ACUE

sEc

ANABET

ENERAL

LGADO CAPISTRÁN

ETILTO

HABILITADA EN FUNCIONES DE

MAGISTRADA DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCIóN

TRAÞO

MANUEL GARCíA QUINTANAR

TITUTAR DE LA CUARTA SALA ESPECIATIZADA

EN RESPONSABILIDADES INISTRATIVAS.

artt

JOAQUíN ROQUE GO CEREZO

TITUTAR DE LA QUINTA ESPECIATIZADA

EN RESPONSABITIDADES ISTRATIVAS

Lo presente hojo conesponde o lo sentencio de fecho veinticuoiro de enero de dos mil veinticuofro
emilido por el Pleno del Tribunql de Justicio Adminislroiivo del Estqdo de Morelos, deniro del juicio

I J A /2oS /7 0 /2022 y su ocumulqdo I J A /2eS / g1 /2022. promovidos por

propio derecho, en contro del Director de Verificoción Normotivq odscriio o lo
de Polílico Municipol del Ayuntomiento de Cuernevqco, Morelos y otros

AVS.

por su

TJA Morelos ML2
Texto escrito a máquina
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