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EXPEDIENFE TJA/5aSERA/JDN-
187/2024

PARTE/  ACTORA: [

J
AUTORIDADES DEMANDADAS:
DIRECTOR GENERAL DE
RESPONSABILIDADES ' DE LA
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
D§L PODER  EJECUTIVO  DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOCS.

I‘AGISTRADO: JOAQUIN  ROQUE
(%ONZALEZ CEREZO.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
VICENTE RAUL PARRA CASTILLO

Cuernavaca, Morelos, a veinticuatro de septiembre del dos mil

veinticinco.
1, RESUMEN DE LA RESOLUCION

SENTENCIA DEFINITIVA que em|te el Pleno Especializado
del Tribunal de Justicia Admlnlstlratlva del Estado de Morelos,

en sesion del dia velntlcuatro de septiembre de dos mil



veinticinco, respecto de los autos del expediente numero
TJA/5*SERA/JDN-187/2024,  promovido / por e

_ en contra del Difector General de

Responsabilidades de la'Secretaria de la Contraloria del
Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado de Morelos, en |a
que se determina el sobreseimiento del juicio; con base en lo

siguiente:

{

2. GLOSARIO

¢

Autoridad demandada: 1) ,‘A:“Director General de
Resgi)nsabilidades de Ia
Secrétaria de la Contraloria del
Pode_‘?r Ejecutivo del Gobierno del

Estaédo de Morelos.

Acto Impugnado: “...El ""ecuerdo de fecha veinticinco de
abril de dos mil veinticuatro, dictado
por &/ Director General de la
Secrefaria de |a Contraloria del Poder
Ejecutfvo del Estado, notificado el 30
de abrilde 2024...” (Sic).

Actos Impugnados en 1.- “.. la inexistencia de acuerdo,

N oficio-corpision o  habilitacion  por

la ampliacion de escrito, émitido en favor de

demanda: I < /i(ico por parte de la
autoridad competente, que delegue a
facultad de' realizar las actuaciones
denominadas ‘citatorio” y “acta de
notificacion con citatorio previo”
fechadas al parecer el 13 y 14 de
marzo de 2024, respectivamente, por
medio de las cuales pretendidamente
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“sé notificé” la resolucién dictada por
esa Direccion General dentro del
: procedimiento  de responsabilidad
.~ administrativa con  numero  de

expediente | N

2.- La incompetencia del
Adscrito a la Direccion
General de Responsabilidades de la
Secretaria de la Contraloria del Poder
Ejecutivo del Estado de Morelos, para
realizar las actuaciones denominadas
! “citatorio” y “acta de notificacién con
' citatorio previo” fechadas al parecer el
13 y 14 de marzo de 2024,
respectivamente, por medio de las
cuales pretendidamente “se notifico” la
\ resolucion dictada por esa Direccion
; General dentro del procedimiento de
responsabilidad administrativa con
numero de expedient

1 CarY,

LJUSTICIAAleMAEMO: Ley de Justicia Administrativa del
: | Estado de Morelos.

"2025, Atio de la Mujer Indigena” .

LORGTJAEMO: Ley Organica del Tribunal de
. Justicia  Administrativa  del

as : Estado de Morelos.
CPROCIVILEM:" Codigo Procesal Civil del Estado

Libre y Soberano de Morelos.
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3. ANTECEﬁ?ENTEi;S_ DEL CASO

& P
5
1

1.- Previo a subsanar la prevenlilon defecha tres de junio de

dos mil veinticuatro, en fecha vintlsels de junio de dos mil

veinticuatro, se le tuvo a la pktomovente por admitida su

demanda en contra del acto réclamado a la autoridad

demandada.

5
%
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h..

Con copias simples de la demanda y documentos que

4



=/

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

LLIT I

TJA/S3SERA/JDN-187/2024

14

DEL ESTADO DE MORELOS

"2025, Afio de ln Mujer Indigena” .

il =2

ATINGS

la acompanaron, se ordend ,/"emplazar a la autoridad
demandada, para que en un pJazo improrrogable de diez dias
produjera contestacion a la d‘émanda instaurada en su contra,

con el apercibimiento de L(—:;\'/(

¥

/

2.-Unavez emplqéada, por auto de fecha veintidos de
agosto de dos mil \(.,‘éinticuatro, se tuvo a la autoridad
demandada dando ¢5ntest’acic’>n en tiempo y forma a la
demanda instaurada/en su cbntra, por lo que se ordeno dar
vista a la accionénte con! el escrito de contestacion,
concediéndole el té{rmino de tré§ dias a efecto de que realizara
las manifestacion_és que estimé_ra conducentes, haciendo del
conocimiento de_gia promoventé su derecho para ampliar su
escrito inicial. [ "

i
{

7

3.- Por ac-fuerdo de fecha Eg;»nce de septiembre de dos
mil veinticuatrof, se tuvo a la pérte actora por precluido su
derecho para déisahogar la vista ordenada mediante auto de
fecha veintidos cge agosto de dos fﬂil veinticuatro.

4.- Mediar%te acuerdo de fecha trece de noviembre de
dos mil veintic&atro, se tuvo a la demandante realizando
ampliacién de denﬁ"\sanda, con la cual se orden6 emplazar a las
autoridades demar;ﬁtdadas en la ampliacion, Director General
de Responsabilidaégs de la Secretaria de la Contraloria del
Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado de Morelos y
Notificador adscrito a' dicha Direccidn; asimismo al sefialado

como tercero interesado.

60082C



S“Por auto de fecha seis de c}membre de dos mil
vemtlcuatro Qe tuvo a las autorldades demandadas en la
ampliacion, damdo contestacién gn tiempo y forma a la
demanda mstaura\Qa en su contra>, por lo que se ordend dar
vista al demandante con el: escrito de contestacion,
concediéndole el terrmno de res;d|as a efecto de que realizara

las manifestaciones que\estlma’ra convenientes.

il

1.

Asimismo, por autq de fecha once de diciembre de
dos mil veinticuatro, éeg tuvo al tercero interesado,
Comisario Publico en el In@tltuto Estatal de Infraestructura
Educativa Morelos, dando cér%testacnon en tiempo y forma a la
demanda instaurada en su _omra ordenandose dar vista a la
actora por tres dias para 1’reahzar las manifestaciones que
considere pertinentes. 3_

'f'

6.- Mediante acuerdgd de fecha trece de febrero de dos

| ST
mil veinticinco, se tuvo {por precluido el derecho de la

demandante para desahoga- las visfgs referidas en el parrafo

anterior. |
t §

el

7.- Por auto de fechg cuatro "de marzo de dos md':
veinticinco, se ordend abrir %I periodo probatorio por el plazo“'-‘:-”
comun de cinco dias para que 1{:13 partes ofrecieran las pruebassrph
que a su derecho correspondieran. : E%.

\

8.- Previa certificacion, m%dlante auto de siete de abril
de dos mil veinticinco, se hizo Sconstar que las autoridades,
Director General de Responaablllc?gdes de la Secretaria de la

Contraloria del Poder Ejecutivo d"'ekl =stado de Morelos; y
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notificador en f(’mciones de actuario de la Secretaria de la
Contraloria del Eétado de Mdrelos no ofrecieron ni ratificaron
sus pruebas, por lo que se les tuvo por perdido su derecho
para tal efecto; no obstahte lo anterior, con sustento en el
articulo 53" de Iai LJ;{JSTICIAADVMAEMO, para mejor
proveer, fueron adrz‘nitijﬁgas las pruebas documentales que
obran en autos. ¥

,?

9.- El vemtldqs de mayo de dos mil veinticinco se
celebré la audlenma dze ley, donde ninguna de las partes
comparecio, procedgendb a desahogar las pruebas ratificadas
por la parte actor§ y ;ior el tercero interesado Comisario
Publico en el Insfjtuto I%statal de Infraestructura Educativa
Morelos, asi comd”las aanitidas para mejor proveer; se cerrd
el periodo probatdno se oontlnuo con la etapa de alegatos y
se hizo constar cfue nlnguma de las partes los ofrecio, por lo
que se les tuvo ngl' perd|do su derecho para tal efecto; en
consecuencia, sé ordend cerrar la instruccion del presente
juicio, quedando;en estado ge resolucion; misma que se dicta

N
Il s .,
a tenor de los siguientes capitulos:
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! Articulo 53. Las Salas podran acordar de oficio, el desahogo de las pruebas que
estimen pertinentes para la'mejor decision del asunto, notificando oportunamente a las
partes a fin de que puedan intervenir si asi conviene a sus intereses; asimismo, podran
decretar en todo tiempo la repeticion o ampliacién de cualquier diligencia probatoria,
siempre que lo estimen necesario. Los hechos notorios no requieren prueba.



4. COMPETENCIA

Este Pleno Especializado es con_;rﬁetente para conocer vy
resolver el presenfe asunto de'con'f{ormidad con lo dispuesto
por los articulos 116 ,fraccnon V de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexrcanos,ér 109 bis de la Constitucion
Politica del Estado L/bre y Sobérano de Morelos; 9y 91 de la
LGRA; 1, 3 de la LdUSTlfCIAADVMAEMO 1, 19, 25
fracciones lll, VII vy demas relativos y aplicables de la
LORGTJAEMO; 33 fraccnofq XXV del Reglamento Interior del
Tribunal de Justicia Admnms%atlva del Estado de Morelos; asi
como el Acuerdo por el que Se habilita la oficina que ocupara
la Secretaria General de Acderdos del Pleno Especializado en
Materia de Responsabllldacges Adm/nlstrat/vas en donde se
contaré con una Oficialia defarte,s para la recepcion y registro
de la documentacion d/r/q/da a{ Pleno Especializado del
Tribunal de Justicia Admini ratlvaz emitido por el Magistrado
Presidente del Pleno i

Responsabilidades Administ
a

spec1aftzado en materia de

ativas del Estado de Morelos.

‘.,
A

el

Pues como se advuert% el acto impugnado consiste en /

el acuerdo de fecha velntlcmcg de abril de dos mil veinticuatro,

“TRI
QErTS

General de Responsabmdac:ges de |a Secretaria de la £ .

ESPi
Contraloria del Poder Ejecuﬁvo del Estado de Morelos"og

dictado dentro del expedient

Y
mediante el cual, desecho6 por {extemporaneo, el recurso de

revocacion presentado por | v <

la ampliacién de demanda, sefiala una inexistencia de oficio
'

? Publicado en el Periddice Oficial “Tierra y Libertad”, nimero 6393, de fecha 22 de
enero de 2025.

8
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de comision, asi como falta de habilitacion y competencia por

parte del notlflcador dentro del expediente de responsabilidad

Al respecto, los articulos relativos a la competencia,

referidos en lineas anteriores, establecen lo siguiente:;

A

Constitucion Polltlca dellos Estados Unidos Mexicanos

Articulo 116. E| poder pi/b//co de los estados se dividira, para su
gjercicio, en Ejecuflvo Legzslat/vo y Judicial, y no podran reunirse dos
0 mas de estos: poderes‘ en una sola persona o corporacion, ni
depositarse el /eg(slat/vo en, un solo individuo.

\
Los poderes de /os Estadosise organizarén conforme a la Constitucion
de cada uno de ellos con szS/JeC/on a las siguientes normas:
(..
V. Las Constltut:lones y Ieyes de los Estados deberan instituir
Tribunales de Justicia | Administrativa, dotados de plena
autonomia para dictar SUS fallos y establecer su organizacion,
funcionamiento, procedlm/entos Y, en su caso, recursos contra sus
resoluciones. Ld@s Tribunales tendran a su cargo dirimir las
controversias e se susciten entre la administracion publica
local y munICIpd} y los partlculares imponer, en los términos que
disponga la ley, ;las sanciones a los servidores publicos locales y
municipales por?: responsab/hdad administrativa grave, y a los
particulares que /m:urran en actos vinculados con faltas administrativas
graves; asi com‘o fincar a los responsables el pago de las
indemnizaciones y sanciones. pecuniarias que deriven de los dafios y
perjuicios que afecten a la Hacienda Publica Estatal o Municipal o al
patrimonio de los entes pUb/lO'QS locales o municipales.

(.)

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos

ARTICULO 109-bis.- La justicia administrativa estatal se deposita
en un Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos;
sera la maxima autoridad en la materia, dotado de plena jurisdiccion y
autonomia para dictar sus fallos, y no estara adscrito al Poder Judicial.

Dicho Tribunal de Justicia Administrativa tendra a su cargo el
conocimiento y resolucién de las controversias de caracter
administrativo y fiscal, que se susciten entre la administracién
publica estatal o municipal, sus organismos auxiliares estatales o
municipales y los particulares; la determinacion de existencia de
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conflicto de mtereses la emisiéon de resoluciones sobre la
compatibilidad péro el desemperio de dos 0 mas empleos o0 comisiones
con cargo a los presgpuestos de los Poderes Publicos, los organismos
publicos autonomos, 195 municipios ¥, os organismos auxiliares de la
administracion publ:ca‘«x estatal o unICIpa/ la imposicion en los
términos que disponga ia Ley, de, las sanciones a los servidores
publicos por las responsab)[(dades atiministrativas que la ley determine
como graves y a los partizulages qufé participen en actos vinculados con
dichas responsabilidades, as‘ikcomb fincar a los responsables el pago
de las indemnizaciones y sariciofies pecuniarias que deriven de los
dafios y perjuicios que afegirt a la Hacienda Publica Estatal o
Municipal o al patrimonio de los ebtes publicos estatales, la Universidad
Autonoma del Estado de Mp"xe/os y los QOrganismos Publicos
Auténomos creados por esta Consfitucion.

%
2
'

Ley General de Responsabilﬁiade‘s Administrativas

Articulo 9. En el ambito de suc mpetenc:a seran autoridades
facultadas para aplicar la plgesent :Ley

()

IV. Los Tribunales

(..)

Qw;r.':_‘,-;\?:t
PP et

Ley de Justicia Admlnrstrquva del Estado de Morelos

Articulo 1. En el Estado dé Morelos, »toda persona tiene derecho a
controvertir los actos, omisiones, Qesoluc:ones o cualquier otra
actuacién de caracter administrativo o fiscal emanados de
dependencias del Poder Ejecutivo d¢l Estado, de los Ayuntamientos
o de sus organismos déscentralizados, del o6rgano técnico de
fiscalizacion, auditoria, control y eva/uaC/on del Congreso del Estado,
asi como de los organismos con§tltu010nales auténomos, con
excepcion de los que tergan competengia en materia electoral, acceso
a la informacién publica y @e derech@s humanos, que afecten sus
derechos e intereses Iegjlmos conforme a lo dispuesto por Ia

Constitucién Politica dellos Estados Unidos Mexicanos, /f
particular del Estado, los gratados lmernaclonales y por esta Iey /

Articulo 3. El Tribunal de Justicia Admlmstratlva cuenta con las .
facultades, competencia |y organizacion que establece la

Constitucién Politica de {os Estados Unidos Mexicanos, lagy~:.

particular del Estado, la Ley Organica del Tribunal de Justicia ;;

Administrativa del Estado de Morelos, esta Ley y la normativay, -

aplicable; forma parte activa del S/stema Estatal Anticorrupcién y estdyg
dotado de plena jurisdiccion, autonomla e imperio suficiente para hacer
cumplir sus determinaciones. i

(Lo resaltado no es de origen) :
\ :
De los articulos transcritos con antelacion se advierte

10
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|
Las Constituciones y leyes de Ios,v Estados deberan

instituir Tribunales de Just|C|a Admlnlstratly'a dotados de plena

r
4
y

autonomia para dictar sus fallos
\

\

La justicia admlnlstrétlva estatal se deposita en un

Tribunal de Justicia Admmlstratlva del Estado de Morelos.

3 g
o
{ 7

Que, en el ambito de smicompetenma este Tribunal es
autoridad facultada para apllca\r la LGRA.

.<‘

Que este Tribunal tendfa a su cargo el conocimiento y

5..—.-,..‘\*

resoluciéon de las controvérsnas de caracter administrativo y
fiscal que se susciten entgb la admmlstramon publica estatal o
municipal, sus organlsmos auxrllares estatales o municipales y

los particulares.

L T ——

Y que, en el Estado d% Morelos, toda persona tiene

derecho a controvertir Ios actos omisiones, resoluciones o

"2025, Ano de la Mujer Indigena” .

cualquier otra actuaC|on de caracter administrativo o fiscal

emanados de dependenmas del Poder Ejecutivo del

.
," /\ Estado, que afecten sus derechos e intereses legitimos.
Y J
w ¥ p
ST g Por su parte, la LORGTJ“AEMO en sus articulos 1, 19,
r 8 25 fracciones lll, VI, establece:
'\Cf";_) g
‘4T> \"-i
ey Articulo 1. El Tribunal’,de Justicia Administrativa cuenta con las

facultades, competencias'y organizacién que establece la Constitucion
Politica de los Estados Unjdos MexXicanos, la Particular del Estado, la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de Morelos, la Ley
General de Responsabilidades Administrativas y demds normativa
aplicable; forma parte integrante del Sistema Estatal Anticorrupcion y

11



A J»‘
esta dot>‘qo’e plena jurisdiccion, autonomié e imperio suficientes para
hacer cumplix \.’sus determinaciones y resofuciones.

y /
Las resolucionég que emitan las Sa\fas de Instruccion, las Salas
Especializedas, “e! Pleno Especiaﬁzado en Responsabilidades
Administrativas o %el Pleno del Tri sunal deberan apegarse a los
principios de legalilad, maxima p plicidad, respeto a los derechos
humanos, verdad mé?gria/, razonabz;l_?’dad, proporcionalidad, presuncion
de inocencia, tipicidad‘gy debido progeso.

T

3

Articulo 19. El Pleno E‘speéfalizado se integraréa por los dos
Magistrados de las Salas Especializadas y dos Magistrados de las
Salas de Instruccion. El PreSidente no podra integrar el Pleno
Especializado, salvo que al n%&,smo tiempo que ocupe la Presidencia del
Tribunal, esté adscrito a una‘Sala Especializada. El Pleno designara
por cinco votos a los dos Magistrados de Sala de Instruccion que
integraran =/ Pleno Especializado.

y

Y

¥ 5
S

;x.

E

Articulo 25. Es competencia glel Pleno Especializado:

I. Fijar la Jurisprudencia del P,;eno Especializado;

1. Resolver las contradicciones que Se susciten entre las sentencias de
las Salas Especializadas del ¥ribunak

Ill. Resolver respecto de las fg/tas adﬁeinistrativas graves, investigadas
y sustanciadas por la Entidad Superiar de Auditoria y Fiscalizacion y
los dérganos internos de contral respectivos, segun sea el caso, ya sea
que el procedimiento se haya seguido por denuncia, de oficio o
derivado de [las auditoria practic'?das por las autoridades
competentes; '

IV. Imponer sanciones que caogrespondan a los servidores publicos y
particulares, personas fisicasio moralesy que intervengan en actos
vinculados con faltas administrativas gra’%es, con independencia de
otro tipo de responsabilidades.3Asi como fincar a los responsables el
pago de las cantidades r concepio de responsabilidades
resarcitorias, las indemnizacionds y sancionés pecuniarias que deriven
de los dafios y perjuicios que afecten a la Hacienda Publica estatal o
Municipal o a! Patrimonio de los entes ptiblicos estatales o municipales;
V. Dictar las medidas preventiias y cautelares para evitar que el
procedimiento sancionador quedé sin materia, y el desvio de recurso
obtenidos de manera ilegal;

V1. Conocer de las reclamaciones ngresponsabilidad objetiva y directa

at

Yhrks L

PR

del Estado, cuando asi proceda;
Vil. Conocer de las resoluciones\que impongan sanciones a los
servidores publicos en términos de la _Ley General de
Responsabilidades Administrativas o la relativa del Estado de
Morelos por faltas no graves, asi como contra las que decidan los
recursos administrativos previstos én dichos ordenamientos;

VIil. Conocer y resolver sobre los proced",rgiemos, resoluciones o actos
administrativos que en materia admipistrativa; se dicten sobre
interpretacion y cumplimiento de cohiratos de obra publica,
adquisiciones, arrendamiento y sewic)qs ce!gbrados por las

12 \ .
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dependencia y ent/dades de la Administraciéon publica estatal o

municipal o de sus organ/smos auxiliares, las entidades publicas, o por

los organismos constitugionalmente auténomos;

IX. Conocer y resolver de.los recursos que se interpongan en contra de

las resoluciones emitidas'por las Salas Especializadas, relativas a: a)

Recurso de apelacion, y b) Los demas recursos previstos en la Ley

General de Responsabilidades Administrativas;

X. Conocer y resolver sabre el recurso de excitativa de justicia

interpuesto en contra de Iasﬁ. Salas Especializadas;

Xl. Calificar las excusas y.recusaorones de los Magistrados de las

Salas Especializadas; «

XIl. Cursar la correspondend/a del Pleno Especializado, autorizandola

con su firma; % t

XIl. Rendir los Jnformgs previos y justificados en los juicios de amparo

que se promuevan efcontra de actos del Pleno Especializado;

XIV. Designar a la pe}{sona t/tular de la Secretaria General de Acuerdos

del Pleno Espec:a//{ado y a‘l titular de la Defensoria de Oficio del

Tribunal, a que sé& refiere la Ley General de Responsabilidades

Administrativas; el q‘i:al adem@s pertenecera a la plantilla del Tribunal,

pero guardara indgpendencia en su actuar;

XV. Dictar las med/das que gexuan el orden, el buen servicio y la

disciplina del Pleno Especializado y exigir se guarde el respeto y

consideracion debidos; 1

XVI. Decretar [bs medidas |de apremio para hacer cumplir las

determinaciones del Pleno Espemahzado

XVII. Solicitar &/ Gobernador ‘del Estado, Secretarios de Despacho,

Presidentes Municipales y demés autoridades el apoyo necesario para

hacer cumplir sus determinacianes, e

XVIIl. Conocér y resolver en definitiva sobre el procedimiento

admln/stratzvo,“sanmonatono en los términos establecidos en la Ley del

Notariado del{Estado de Morelps.

XIX. Informarimensualmente a! Pleno del Tribunal de las labores del

Pleno EspeCIaI/zado y s

XX. Desrgnar a las personas titulares de la Secretaria General y

Actuaria adsqr/tas al Pleno Especializado a propuesta del Magistrado

Presidente del Pleno Espemalrzado y tendran como duracion del cargo
T i\ el periodo que esté en wgencva el Presidente que los haya propuesto.

"2025, Ao de la Mujer Indigena” .

é
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De donde se destaca due, entre otras facultades, el

= Pleno Especializado tiene competencia para conocer de las
Moot . Y. 1 . .

AL PLEYD resoluciones que | impongan sanciones a los servidores
=N MY '

auinio3 publicos en términas de la LGRA o la relativa del Estado de
Morelos por faltas no graves, asi como contra las que decidan
los recursos administrativos previstos en dichos

ordenamientos.



En ese sentido, debe sefalarse que el acto impugnado

en la demanda inicialse hizo consistir en:

..El acuerdo de fecha veinticinco de abril de dos mil
vemt/cuatro d.'ctado por el Director General, de la Secretaria de
la Contraloria del Pcder Ejecutivo del Esfado, notificado el 30
de abril de 2024...” (Sic). ff

Esto es, el acto |mpugnado canISte en el acuerdo de
fecha veinticinco de abril de dos mil vglntlcuatro dictado dentro
del expediente _ po;‘ el Director General de
Responsabilidades de la Secretarld de la Contraloria del Poder
Ejecutivo del Estado de Morelos; mediante el cual, desechd
por extemporanec, el recurso de revocaCIon presentado con
fecha veintidos de abril de dosj‘mil[‘yeinticuatro, por -

b N
o

3 '\
1
h ¢

N 1
1 4

De lo que se adsller‘[e.'f que el jUIClO de nulidad se
presenta en contra de la resolumon que decidié sobre el
recurso previsto en los artlculc;s 80° de laLRESADMVASEMO
y 210* de la LGRA. Y adicioé%almente, ép su ampliacion de
demanda, impugna la inexifstencia de un acuerdo, oficio-

3
3 i

3 Articulo 80. Los Servicores Publicos qye resulten responsables por la comision de: \

Faltas administrativas no graves en los téfminos de las resoldc ones administrativas por

la Secretaria o los Organos intemos de control, podran jinterponer €| recurso A&y

revocacion ante la autoricad que emritié la resolucion de con err'ndad con lo previsto en
la Ley General. :

4 Articulo 210. Los Servidores Publicos que resulten resoonsables por la comision d
Faltas administrativas no graves en los términos de las resoluciones administrativas qué
se dicten conforme a lo dispuesto en el presente Titulo perlas Eecretarias o los Organos
internos de control, podran irterporer el recurso de revecacion ante la autoridad gue
emitié la resoluciéon dentro de los quince dlas habiles siguiertes a la fecha en que surta
efectos la notificacion resaectiva

Las resoluciones que se dicten en el recurso de revocacion seran impugnables ante los
Tribunales, via el juicio contancioso administrativo para el caso del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, o el juicio que dispongan las leyss gue rijan en esa materia en
las entidades federativas segln corresponda.

14

) ol

o1



L

ILITIA
@ [ °

=l
=~

TJA/5°SERA/JDN-187/2024

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

"2025, Ano de la Mugjer Indigena” .

DEL ESTADO DE MORELOS

comision o habilitacion emitido en favor de_

-/ falta de competencia por parte de dicho notificador

para realizar las actuaciones denominadas “citatorio” y “acta
de notificacion con citatorio/previo” fechadas el trece y catorce

de marzo de dos mil veinticuatro, dentro del expediente de

responsabilidad_

Por tanto, la competencia para resolver el presente

asunto, recae en el Pleno Especializado de este Tribunal.

Adicional a lo anterior y al tratarse el presente juicio de
una demanda de nulidad, que tiene su origen en un

procedimiento de Iresponsabilidades administrativas que

derivé en una resolucion (de fecha veintinueve de febrero de

dos mil veinticuatro) en donde se determiné inhabilitar a la C.

I - < croco ce tres meses

para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio
publico y para participar en ai:dquisiciones, arrendamientos,
servicios u obras publicas, y defla cual interpuso un recurso en
contra de dicha determinacioén, a continuacion se explica en
una linea de tiempo, el inicio de vigencia de las leyes que
integran el Sistema Anticorrupcion, tanto a nivel federal como
estatal, pues guardan una estrecha relacion con el tramite del

referido procedimiento de responsabilidades administrativas.

Asi, el veintisiete de mayo de dos mil quince, se publicd
en el Diario Oficial de la Federacién el Decreto por el cual se

reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la



Constitucion Politica Federal en ma’ierla anticorrupcioén. Entre
las reformas destacan la creagfon del Sistema Nacional
AntlcorrupC|on la reforma del ﬁstema de determinacion de
responsabllldades de los serVI?‘gres publicos y la inclusion de
sanciones a Ios partlcula'es implicados en hechos de
corrupcion; asi como arrpllér y fortalecer las facultades de
fiscalizacion de la Audutona*’Supenor de la Federacion, entre
b w?

otras.

“L'v- ‘“—&M

%
'
'

r- J\

Lo cual se ve refl@ado en la creacidn o0 en su caso

modificacion de las SIgwehtes normas:

A nivel Federal, sé explde la Ley General del Sistema
Nacional Ant/corrupCIOn)y la LGRA publicadas ambas en el
Diario Oficial de la Federacnon el dieciocho de julio de dos mil

dieciséis.

i

Por su parte, a mvel local, el Constituyente del Estado
de Morelos, procedio a Ia modn‘”cacnon del texto constitucional
local para haceric qcorde Conq el Sistema Nacional
Anticorrupcién vy el cincé de agosto ‘.de dos mil quince, la LIl
Legislatura del Estado hizo la declaratoria de reforma.:

constitucional, medlantea.la cual se instrumenta el Slstema! '-J‘

ar

Estatal Anticorrupcion®. i oy

b !
: -

WHAT T
s

Asimismo, se refirmé el articulo 109 bis de la

PP w0 SR
oS

Constitucion Local, con lo cual, el Tribunal de lo Contencioso &% f "

A

Administrativo del Estado ae Morelos,}' se transformé en el

5 Esta declaratoria fue publicada en el Penédlco Oficial ' Tierra y Libertad” numero 5315,
el dia 11 de agosto del 2015.
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos®,
como un tribunal dotado de plena jurisdicc;é:‘n y autonomia para
dictar sus fallos, y que tiene a su g:érgo, entre otros, el
conocimiento y resolucion de las sanciones a los servidores
publicos por las responsabilidades administrativas que la ley
determine como graveé y a los par”ticulares que participen en

actos vinculados con dichas responsabilidades.

La reforma constitucional a nivel local establecié a su

vez, en su disposicion transijoria Décima Cuarta, que dentro
b

del plazo de ciento veinte dias habiles, contados a partir del
dia siguiente a que entré?‘en vigor el decreto de reforma
constitucional en materia{de:.combate a la corrupcion, se
llevarian a cabo las agecua"ciones necesarias al marco

. . !
normativo vigente. 4

¥
i

Conforme a la gleforma.:. realizada a la Constitucion
J r

"2025, Ario de la Mujer Indigena” .

Politica del Estado Libré y Sobefano de Morelos, en agosto de
dos mil quince, en efste Tribd,nal se instauran las Salas
Especializadas en Responsébilidades Administrativas;

\ concretamente la Cuarta y la Quinta Salas.

La LIl legislatura del Estado, en sesion ordinaria de
PLE™) pleno del nueve de d‘?ciembre del dos mil quince, aprobé la
ur. <3 LJUSTICIAADVMAEMO, la cual fue publicada en el Periddico

Oficial “Tierra y Libertéd” numero 5366, el dia tres de febrero

8 Mediante Decreto No. 2758, publicado en el Pgriddico Oficial “Tierra y Libertad” No.
5315 de fecha 2015/08/11. Vigencia: 2015/08/11.
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de! dos mil die€jséis, iniciando su vigeno’ra el dia cuatro de
febrero del doe:memsels por asif dlsponerlo el articulo
transitorio segundo. En\‘esta Ley, §é regulan las facultades
otorgadas por la ConsllfAICIon Lgta/ al Tribunal para dar

cabida al Sistema Estatal A\itlcormpmon
v\ A
En el afo dos mil d ,g;‘isiete, se dan otros cambios
legislativos significativos enéla materia administrativa del
{ORGTJAEMO; se expide la
LJUSTICIAADVMAEMO, que %abroga la ley publicada un afio
antes; y acorde con el Slstema Anticorrupcion, se expide la
LRESADMVASEMO; estgs trefs ultimas, publicadas en el
Periddico Oficial “Tierra ;?Ubeﬁtad" numero 5514, de fecha
diecinueve de julio de dcsmll d|e>§:|5|ete
d

Y también tenemos que c%n fecha veintitrés de octubre

Estado. Se expide la

de dos mil veinte se publlco en @I Semanario Judicial de la
Federacion, la tesis ; de Jur“§prudenC|a con numero
22./J.47/2020 (10?), que t;!ewene delo resuelto por la Segunda
Sala de la Suprema Cfbrte de Justma de la Naciéon en la
Contradiccion de Tesis 103/2020 er;tre las sustentadas por el
Pleno del Primer CIFCUIt@ y el Prlmer Tribunal Colegiado del

Séptimo Circuito. 3 ’,j

Para ilustrar lo anﬁerlar a contmuacnon se expone el
siguiente cuadro en el quqse aprecia ?n una linea de tiempo,

el momento del inicio de la ylgenCIa delas leyes referidas:
3

r‘:“"“w
-

ESPE
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Ahora bien, tenie r1do en consideraciéon que los actos

que se impugnan en ellpresénte juicio de nulidad, tiene su

"2025, Ario de la Mujer Indigena” .

origen dentro del sprocedlmlento administrativo  de
responsabilidades segdldo era contra de la parte actora,
mismo que concluyé d%)n la émlsmn de una resolucion por

: " \ motivo de una falta callﬂcada ccmo no grave, de |la cual la hoy
J ¥
demandante se mconformo medlante el recurso de revocacion,
ok . mismo que fue desechado por considerarse extemporaneo en
el acuerdo que aqui se impugna, resulta inconcuso que este
S\
23 Pleno Especializado es competente para conocer el presente
-r\s

juicio, con base en Ios preceptos legales y razonamientos

plasmados con antelacmp
!
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5. EXISTENCIA DEL ACTO IlylPUGNADO

Como se aprecia de] presente asunto, el acto impugnado en
la demanda inicia‘I* consiste en }é‘ resolucion de fecha
veinticinco de abril dtctado dentfo del expediente |}
- por el Director General de Responsabilidades de |a
Secretaria de la Contralorlédel Pg)der Ejecutivo del Estado de
Morelcs, mediante el caal 4* deseché por considerar
extemporaneo, el recurso éle}revocacnon presentado por
] }écurso que interpuso en contra
de la resolucion de fecha velgit nueve de febrero de dos mil
veinticuatro, en donde se detq?mmo inhabilitar a la _
_-por e peﬂodo de tres meses para
desempenar empleos, cargés OtCOfTHSIOﬂeS en el servicio
publico y para participar em adqqlsmlones arrendamientos,

Servicios u obras publicas.

N M e

La existencia del aoto lmpugnado quedd acreditada
con el original de la resoILiClon exhlblda por el accionante’,
misma que se encuentra Co‘?roborada con las manifestaciones
efectuadas por la demandagja en su escrito de contestacion y
en términos de la copla certlflcada del expediente
B - = g tamb}en congta la resolucién que se

\ 3
g 4

combate?. }

g [
7' »
| Y
f 3

Documentales a la Chales se les brinda pleno valor
probatorio, por traterse de orlgmal asi como de copias

certificadas, exgedidas por autondad facultada para tal efecto,

!x

7 Consultada a fojas 40 y 41 del expediente. *
& Visible a fojas 125 y 126 del expediente.
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THa

=

en términos de lo dispuesto por los articulos 437 primer
parrafo® y 490'° del CPROCIVILEM, de aplicacion supletoria a
la LJUSTICIAADVMAEMQ, de conformidad con su articulo
7" i

Ahora bien, regﬁecto de los actos impugnados en la
ampliacion de demg’hda, al tratarse de una inexistencia que
plantea el actor resp:;ec_to de un oficio de comisién, asi como
falta de habilitacioﬁ y competencia por parte del notificador

- . .
dentro del expedlgﬂte _ en su caso, se analizaran
mas adelante. |

'
J
4
.!
v
M

|
']
J

6. PROCEDENCIA

]
’
Las causales de lmprocedenma del juicio de nulidad, por ser

3
i

® ARTICULO 437.- Dpcumentos publlcos Son documentos publicos los autorizados por
funcionarios publico§ o depositarios de la fe publica, dentro de los limites de su
competencia, y con las solemnidades o formalidades prescritas por la Ley. Tendrén este
caracter tanto los orhglnales como: sus copias auténticas firmadas y autorizadas por
funcionarios que tengan derecho a certificar.

10 ARTICULO 490.-'Sistema de valoracion de la sana critica. Los medios de prueba
aportados y admm@os seran valorados cada uno de ellos y en su conjunto,
racionalmente, por ef Juzgador, atendiendo a las leyes de la légica y de la experiencia,
debiendo, ademas, aobservar las ‘reglas especiales que este Cdédigo ordena. La
valoracion de las pruebas opuestas se hara confrontandolas, a efecto de que, por el
enlace interior de I& rendidas, |as presunciones y los indicios, se lleguen a una
conviccion. En casds dudosos, ¢l Juez también podra deducir argumentos del
comportamiento de las partes durante el procedimiento. En todo caso el Tribunal debera
exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las motivaciones y los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

"' Articulo 7. Los juicios que se promuevan ante el Tribunal se sustanciaran y
resolveran con arreglo g los procedimientos que sefala esta Ley. A falta de disposicion
expresa y en cuanto na se oponga a lo que prevé este ordenamiento, se estara a lo
dispuesto por el CodigoProcesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos; en
materia fiscal, ademas a'la Ley Genéral de Hacienda del Estado de Morelos, el Codigo
Fiscal del Estado de Motelos, la Ley General de Hacienda Municipal del Estado de
Morelos, y la ley o decreto que crea un organismo descentralizado cuyos actos se
impugnen; en materia de responsabilidad de los servidores publicos a la ley estatal en
la materia, en lo que resulten aplicables.

21

™2

&)



-(:.
A &

!

de orden publ co, debzn a'lallzars;/ preferentemente las
aleguen o no las partes, de conform}ﬁad con lo dispuesto por
el articulo 37 parrafp ultimo de la LJ{JSTICIAADVMAEMO en
relacion con lo sostenido en la sig Lﬁente tesis de jurisprudencia
de aplicacion analoga" y de obseﬁanma okligatoria para esta
potestad en términos deJo dlSpl%StO enlos articulos 215y 217

de la Ley de Amparo. Y £
\ 4
IMPROCEDENCIA. ESTUDIG PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. "

De conformidad con lo disp: sto er el ultimec parrafo del articulo 73 de
la Ley de Amparo las €ausales de imprccedencia deben ser
examinadas de oficio v detié &bordarse 2n cualquier instancia en que
el juicio se sncuentre; de {: m@nera que si en la revision se advierte
gue existen otras causas estudio preferente a la invocada por el
Juez para sobreseer, Fabran :1 analizarse, sin atender razonamiento
alguno expresado por el fecurrgne. Esto es as' porque si bien el
articulo 73 prevé divers ’_ causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el solifes=simignto en el juic o, sin analizar el fondo
del asunto, de entre elias@xisten zlgunas cuyo orden de importancia
amerita que se estudien dé forma Ereferente Una de estas causas es
la inobservencia al priacigio de d%fnitividad que rige en el juicio de
garantias, porque si, e"ec vamente, no se atendio a ese principio, la
acciéon en s’ misma es Img; :)cedente, pues se entiende que no es este
el momento de ejercitarlafy la actuahzac 6n de este motivo conduce al
sobreseimiento total en &l juicio. !”Asi si el Juez de Distrito para
sobreseer atendié a la causal propUes a por las responsables en el
sentido de que se consntip la ley reclamada Yy, por su parte, considerd
de oficio qu= respecto de bs restan:es actos habia dejado de existir su
objeto o materia; pero en révision se advierte que existe otra de estudio
preferente (inobservaricia gl principié de definitividad) que daria lugar
al sobreseimiento total &n el ju1c:lo v que, por ello, resultarian
inatendibles los agravios QJe se hubierzn hecho valer, lo procedente
es invocar al motivo da sdoreseim qnto y con base en el confirmar la
sentencia, aun cuando p@' diversos mrotivos, al sustentado por el
referido Juez de Distrito. ’i Tfi ]

N
{

La autoridad demand’éda no. hIZO valer ninguna causal

IRy
RS

de improcedencia, al igual qu% el temero interesado (sefialado s‘f'l‘
ECP

en la ampliacion). Sin er%wbargp, realizado el analisis AL‘C
&£SPECH
correspondiente, este Pleno%EspeCIallzado advierte que, DEX
s; 4 Tres
i

% ¥
2 Tipc de documento: Jurisprudencia, Novena époce, Instarcia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo: IX. Erero de 1999, Pagma 13;
22 E,
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a

respecto de los actos impugnados, tantoié}w la demanda inicial
como en el escrito de ampliaciéon de deﬁ’ﬁanda, se actualiza la
causal de sobreseimiento contenida c—;ﬁr el articulo 37 fraccion
V13 % de la LJUSTICI’AADVMAEi{IIO, por las siguientes

razones.

!
}

En primer término, se analizara lo relativo a los actos
impugnados en la ampliaci@h de demanda, y en seguida se
¥

hara lo conducente respegto del impugnado en la demanda
;

inicial: §
/
!g 5
Los actos impug?ado‘s: en el escrito de ampliacion de
demanda, consistiero? en: !
¢
1.- “... la inexistencia d}; acuerdo, oficio-comision o habilitacién por
escrito, emitido en favor cfe_ emitido por parte de Ia
autoridad competente, qu% delegue a facultad de realizar las actuaciones
denominadas ‘citatorio” ly “acta de notificacion con citatorio previo”
fechadas al parecer el 13 y 14 de marzo de 2024, respectivamente, por
medio de las cuales pretendidamente “se notificd” la resolucién dictada

por esa Direccion General dentro'del procedimiento de responsabilidad
administrativa con nimefo de expediente ||| EGGIB

2.- La incompetehcia del — Adscrito a la

Direccion General de’f Responsébi/idades de la Secretaria de la
- Contraloria del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, para realizar las

"2025, Avio de la Mujer Indigena”

" actuaciones denominadas ‘citatorio” y “acta de notificacion con citatorio
3 ‘ -’ 5
N 3 Articulo 37. El juicio anteﬁ el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente en
e contra de:
\ V Actos que sean materia de un recurso que se encuentre pendiente de resolucion ante
A, la autoridad que lo emitié;
<3

4 Si bien no se trata de un recurso pendiente, si de un incidente de nulidad de
actuaciones pendiente.



previo” fecha(gas al parecer el 13 y 14 de marzo de 2024,

respectivament *-Qor medio de las cuales pr@tendidamente “se notific6”

la resolucion diciadg por esa Direccion Gengral dentro del procedimiento

de resionsab///dad a‘dm/mstrar/va con gumero de expediente [}
L3 :

 ’

-

Sin embargo, reé*ulta un hetho notorio para este Pleno
Especializado, que eStos migmos actos fueron también

impugnados por la parte§ actora, dentro del juicio numero

r

¥ en donde se resolvid

precisamente sL sobreseifliento. toda vez que resultan

materia de lo que, a su veZ ise ordend que sea resuelto por
parte la autoridad demandad% en el incidente de nulidad de
actuaciones planteado p" Ia,aqul demandante dentro del

ilidad 1adm|n|strat|va ]

3
Es decir, resgecto de esit'ys act@s existe un pronunciamiento

expediente ce responsa

pendiente en sede adm lstratlva por parte de la Direccion

General de Responsaipllldades de la Secretaria de la

Contraloria del Gobiern gdel Estado de Morelos.
l

Asi en el eferido ficio —en

su parte conducente se eietermlno

- |
TR

ATV

EoE L

Por todo Jc enterior v;sen consecueng/a logica de lo determinado, al
quedar pendiente lo §ue resuelva én su_oportunidad la_autoridad
demandzda, Director &eneral de Responsabilidades Administrativas
de la Secretaria de la Gontralorla del Gobiernc del Estado de Morelos.
dentro dzl incidente cée nulidad de dctua'vones en el expediente
admlm_ﬂﬁq se decreta el sobreseimiento en el
presente juicio, respecfo de los actés impugnados en el escrito

de ampliacién de demalnda consmtenles en.

A *

1.- “ .la inexistencia dé‘ acuerdo, of/cfo-com/sidn o habilitacion por
escrito, emitido en favor mmiﬁdo por parte de
la autoridad competentey que elegug a facu tad de realizar las
actuaciones denommadas ‘citatorio” y a"fa de notificacion con citatorio
previo” fechadas al pardcer el 13 ¥ 14 de marzo de 2024,

respectivamente, por medio'ge las cualespretendidamente “se notificé”
la resolucion dictada poh esa Diréccion General dentro del
“
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procedimiento de ri sabilidad administratiya con numero de
expediont SN
\ #

2.- La incompetencia del
Direccion General de Responsabilidadeg de la Secretaria de la
Contraloria del Poder Ejecutivo del Estago de Morelos, para realizar
las actuaciones denominadas. “citatorio}' y “acta de notificacién con
citatorio previo” fechadas al parecer g‘lf‘ 13 y 14 de marzo de 2024,
respectivamente, por medio de 'ias cuales pretendidamente “se notifico”

la resolucion dictada por ‘esa Direccién General dentro del

proced/m/ento de res, onsabd/dad administrativa con numero de

} /
Lo anterior, con fundamento eg{ lo dispuesto por el articulo 37 fraccion
V™ ' de la LJUSTICIAADMYAEMO, en razén de que, como se dijo,

esto resulta materia de lo qugé se resuelva en el incidente de nulidad de
actuaciones planteado por, /a aqui demandante, dentro del expediente

de responsabilidad adm/n/étranva _

!

Adscrito a la

Es por lo anteriorf que} como se anticipd, al estar
pendientes de resolverf estos actos en sede administrativa
en el respectivo incidfnte dé nulidad de actuaciones, se
decreta el sobreseimciinto dé los actos impugnados por la

actora en su escrito de ampliacién de demanda.

Ahora bien, re§pectoi del acto impugnado en la

demanda inicial, se hacJ_a el siguiente analisis de su
e !

sobreseimiento: ' |

£

i

f

Como se dijo, este aoto consiste en, la resolucion de

A s

fecha veinticinco de abr|| dlctado dentro del expediente |}

'S Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente en
contra de: A

V Actos que sean materia de un recurso gue se encuentre pendiente de resolucion ante
la autoridad que lo emitio;

18 Si bien no se trata de un recurso pendiente, si de un incidente de nulidad de
actuaciones pendiente.
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_ emitida por el Dlrectg/ General de

Responsabllldades de la Secretaria de Iazéontralona del Poder

Ejecutivo del Estado de Morelos, megdiante el cual, desecho

por considerar extemporaneo elfrecurso de revocacion

presentado por recurso que

interpuso en contra deila resolugion de fecha veintinueve de

R .. Qo C
febrero de dos m|! veinticuajfo, en donde se determind

inhabilitar a Ia—or el periodo

de tres meses para Qes"empenar empleos, cargos o
comisiones en el serVIcu)tL publico y para participar en
I

adquisiciones, arrendamienitos, servicios u obras publicas.
Este acuerdo sefala:

ACUEQDO OE DESECHAMIENTO

. l

Cuernavaca, Morelos, x{einticiriﬁo de abnl de dos mil veinticuatro.

) i'
Visto el escrito presenlado el ve)nt/dos de abril de la presente anualidad,
en la Of/C/aha de ertes de esfa Secretaria de la Contraloria y recibido

: la_misma fecha, a través del cual
responsable en el expediente
interpone en términos del articulo 210 de
la Ley Genersl de REsponsabilidades Administrativas RECURSO DE
REVOCACION en ceptra de & resolucion de fecha veintinueve de
febrero de dos mil véinticuatro, emitida por esta Direccion General de
Responsabilidades en_.‘e/ aludido ;expediente.

En tal virtud, este Autondad procedﬂ a emitir el presente proveido al
tenor de los 3/gu'em‘es %
CONSI@ERANDOS

h.
I. Competencia. Ei Tnu!a de la Drreccron General de Responsabilidades™

de la Secretaria de la Cuntralor/a del Poder Ejecutivo del Gobierno deL. -
Estado de Morelos, cs compe?ente para conocer y resolver o7} 7
conducente er. el oroser'te asuntog con fundamento en lo dispuesto por e
los articulos 108y 113 de la COHSMUCIO/“ Politica de los Estados Unidos. -~
Mexicanos; 134 y 141 de la Coristitucién Politica del Estado Libre y" e

Soberano de Morelos: 210, 2171 y 212, de la Ley General de
Responsabilidades Adm'ms rat/vas 80 de la Ley de Responsabilidades
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Administrativas para el Estado de Mg’re/os; y 16 fraccion Xl del
Reglamento Interior'de la Secretaria deda Contraloria.

A

\
I. Oportunidad. El RECURSO DE R VOCACION fue interpuesto ante
esta Direccion General ge forma extegmporénea, en virtud de lo siguiente:

/
El articulo 210 de la Ley*General ,de Responsabilidades Administrativas
establece que el Recurso dc-,} Revocacion se interpondra ante la
autoridad que emitio la resolytion dentro de las quince dias hébiles
siguientes a la fecha que:surta efectos la notificacién respectiva, como
se desprende del precept(g l/s@a/ citado; que a la letra seriala:

“Articulo 210. Los Servidofes Publicos que resulten responsables por la
comision de Faltas adm rstrat/vas no graves en los términos de las
resoluciones administra a$ que se dicten conforme a lo dispuesto en el
presente Titulo por la Secretanas o los Organos internos de control,
podran interponer el rdcursé de revocacion ante la autoridad que emitio
la resolucion dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha en
que surta efectos la fotificagion respectiva.”
En este tenor y toda vez que, el acto del que se duele la promovente
consiste en la res@lucion emitida el veintinueve de febrero de dos mil
n ﬁed/‘eé . <
debz amente notificada el catorce de marzo del

la cual je
ario en curso, y elipresente qecurso fue interpuesto hasta el veintidos de
abril del dos mil| ezntlcuatr@ resulta evidente que fue presentado de

manera extemporanea, es deCIr fuera del plazo al efecto establecido en
la ley de la materia. i

Lo anterior es asiJya que atendiendo a lo previsto en el articulo 210 de
la Ley General de Responsabllldades Administrativas, el Recurso de
Revocacion se encuentra . presentado fuera del término al efecto
previsto, toda vez que, el mismo debid ser interpuesto dentro de los
quince dias héb‘i/es siguie’ntes a aquel en que surtio efectos la
notificacion respect/va lo que en la especie no acontecio, ya que como
se aprecia en autos la resolucion recurrida fue notificada al responsable
el catorce de marzo de la presente anualidad, surtiendo sus efectos al
dia siguiente habil, es decir, &l quince de marzo del afio en curso, por lo
que en tal sentido, el plazo vencio el once de abril del dos mil
=1 g veinticuatro, para la interposicion del recurso en estudio; siendo que el
escrito por el que pretende interponer dicho recurso, fue presentado

2025, Ao de la Mujer Indigena” .

1& hasta el dia veintidds de abril del afo en curso, situacion de la cual, se
corrobora que no fue presentado dentro del plazo establecido para tal
. efecto, acorde con lo dispuesto en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas; ilustrandose a continuacion de la siguiente manera:
A

(7]
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b
1. Désechamiento. La resclucion que se impugna fue emitida en un
procedffmento administrativo de responsabiligades regulado en la parte
proced/me\ntal porla Ley General de RespopSabilidades Administrativas,
y en esa wnud acorde a lo d/spuesto el el articulo 210 de la citada
legislacion, '§E DESECHA POR EXTEMPORANEQ EL RECURSO DE
REVOCACION interpuesto por
mediante escnfo dal veintidos de abril fie la presente anualidad, en razon

de los motivos qup fian quedado exouestos en el cuerpo del presente

acuerdo. \ ,:.‘
\ i
Por lo antenormenté sena/ado e§ de acordarse y se.
;’:fCUERDA

Y

Primero. Se tiene por presemtado el escrito suscrito por KGR
,pcr el que interpone el RECURSO DE
REVOCACION, ordenando$e agregar a los autos del expediente en que
se actua para que obre con > corresponda.
1“ !

Segundo. SE DESECHA }503? EXTEMPORANEQO EL RECURSO DE
REVOCACION preceniaqb pdr
responsable en el exp@d;enfe citado al rubro en razon de las
consideraciones ex,cuestafs en e( considerando Il del presente proveido.

z‘\ b

1

Tercero. Notifiquese el q¢ntenido el presente proveido al promovente.

Acuerdo del que ‘.'se adviérte esencialmente, que la
autoridad, ahora demandada determmo en el acuerdo
impugnado, desechar «por extemporaneo el recurso de

revocacion interpuesto por | N ENEEE -

haberse presentado funra del plazo de quince dias habiles

siguientes a la fecha en que surta efectos la notificacion

respectiva, que sefala él articulo 21;1017 de la LGRA, esto

¢
3
A

%
4

7 Articulo 210. Los Servidores PUb|ICDS gue reculten responsables por la comisidon de
Faltas administrativas no graves en loste'mmos de lasyresoluciones administrativas que
se dicten conforme a lo dispuesto en el presente Titulo por las Secretarias o los Organos
internos de control, podran interponer &l recurso de révecacion ante la autoridad gue
emitié la resolucion dentro de los quince thas habiles ggunentes a la fecha en que surta
efectos la notificacion respectiva. \

Las resoluciones que se dictenen el rs curgo de revocacion seran impugnables ante los
Tribunales, via el juicio contzncioso administrativo para el caso del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, o el juicic que disporgan las leyes que rijan en esa materia en
las entidades federativas segun corresponda.:
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considerando, que la resolucion recurrida fue notificada a la
responsable el catorce de marzo de dos mil veinticuatro,
surtiendo sus efectos al dia siguiente habil, es decir, el quince
de marzo del mismo afio, por lo que en tal sentido, el plazo
para la interposicién del recurso, vencié el once de abril del dos
mil veinticuatro; siendo ﬁue el escrito por el que pretende
interponer dicho reé;ursp", fue presentado el dia veintidés de
abril del afio dos mil vefiﬁticuatro.

Por otro Iado,f de actuaciones se desprende que, la
parte actora hizo v%fer argumentos encaminados a una falta
de motivacién y gfuhdamentacién, asi como falta de

exhaustividad del acto. '
§

N
!

Y por su palgite, la autoridad demandada sostuvo la
legalidad del acto i_r‘.hpugnado, pues afirma que, contrario a lo

argliido por el promovente, se cumplié con los principios

"2025, Ario de la Mujer Indigena” .

constitucionales de fundaﬁgentacién y motivacion previstos en
el articulo 16 de la Constifhcién, exponiendo las razones por
las cuales se estimé que la presentacion del recurso de
revocacion promovido por el hoy demandante fue
extemporanea, acorde a lo dispuesto por el referido articulo
210 de la LGRA.

Sin embargo, en su caso y para entrar al analisis de
‘\ fondo de lo argumentado por el demandante, se tendria que
dilucidar en un primer término, lo relativo a la oportunidad para

interponer el recurso de revocacion que hizo valer; y una vez

A5



dilucidada‘esta grada, en su caso, S estaria en la posibilidad

de abordar €| fondo de los argume os dirigidos a los defectos

de la notiﬁcac\ipn que argumentafel actor.
\ :

Al respetgto, el 1°, parrafo tercero, de la

Constitucion Pohp’ca de _;:1-.5. Estados Unidos Mexicanos,

establece que to&gs las utoridades en el ambito de su

competencia, t|e'1eia{‘ la gbligaciéon de promover, respetar,

proteger y garanhzaqlo derechos humanos, que el estado

debera prevenir, mves‘% iar, sancionary reparar las violaciones

:f al tenor de lo siguiente:

Todas Ias autondas %n el ambito de sus competencias, tienen la
obligacion de proméver {respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de cong 3d con 10s principios de universalidad,
interdependencia, dIV/S! /Idad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, indestigar, sancionar y reparar las violaciones a
los derechos humahos, en fps términos que establezca la ley.

i3

3 %
No obstante, %I prmc@no pro persona previsto por ese
ordinal por si m:smfa es msu{:ente para entrar al estudio de
fondo de cualqwerrgacto perise, porque es necesario cumplir

con los presupuestds formales S5y materiales de admisibilidad y

¥
procedencia, lo qué brinda cgrteza juridica, ya que no puede

hacerse valer un d@recho en ci,ualqwer tiempo; por lo que para
Su ejercicio es r@cesarlo é,umplur con los presupuestos
formalesy matenaIQs de admlsmlhdad y procedencia, asi como

su oportunidad |egaj para su pfiesentacnon
i i
A lo antenon sirven de orientacién las siguientes

%

jurisprudencias:

¥

% fa0

/
'I
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PRINCIPIO" PRO PERSONA Y RECURSO FECTIVO EL
GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES
PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFEﬁSA

Si bien la reforma al articulo lo. de la Constntucnon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, de 10 de junio de 2011, implico la
modificacién del s;stema juridico mexicano para incorporar el
denominado prlnC|p|p pro persona, €l cual consiste en brindar la
proteccion mas amplia al gobernado, asi como los tratados
internacionales en rn"»ateria de derechos humanos, entre ellos el
derecho a un recurso efectlvo. previsto en el articulo 25 de la
Convencién Americana sobre B lerechos Humanos, ello no significa
que en cualquier cascx' el 6rgano jurisdiccional deba resolver el
fondo del asunto, sin qlge impor’te la verificacién de los requisitos
de procedencia prevngtos en las leyes nacionales para la
interposicion de cualduser medio de defensa, ya que las
formalidades procesales:,son la via que hace posible arribar a una
adecuada resolucion, por;lo que tales aspectos, por si mismos, son
insuficientes para declarar procedente lo improcedente.'®
PRINCIPIO PRO @ ' HOMINE Y CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD SU APLICACION NO IMPLICA EL
DESCONOCIMIENTO DE LOS PRESUPUESTOS FORMALES Y
MATERIALES DE /?DM!SIBILIDAD Y PROCEDENCIA DE LAS
ACCIONES. g

i

S o

"2025, Ano de la Mujer Indigena” .

. va

8 Amparo directo en revision 3;1 03/2@12 Centro Mexicano para la Defensa del Medio
Ambiente, A.C. 28 de noviembre de 2012 Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Biaz, Guillermo |. Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Marlo Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretario: Alejandro ‘Castafion Ramirez. Recurso de reclamacion 424/201 3.
Alejandro Moreno Morales. 10 de julio de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jos§ Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga
Sanchez Cordero de GarciaiVillegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretario:. Alejandro Castaién Ramirez. Recurso de
reclamacion 456/2013. Manufacturas Kaltex S.A. de C.V. 28 de agosto de 2013. Cinco
votos de los Ministros Arturo;Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ponente: Jorge'Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro Castanon
Ramirez. Recurso de reclamacion 438/2013 Vidriera Monterrey, S.A. de C.V. 4 de
septiembre de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Alfreco Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas y Jorge Mario Pardo Rebclledo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretario Octavio' Joel Flores Diaz. Amparo directo en revision 279/2013.
Urzuamex, S.A. de C.V. 4 de septiembre de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo Larrea, José Raman Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz,

Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Ignacio Valdés Barreiro.
Tesis de jurisprudencia 10/2014 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha siete de febrero de dos mil catorce. Decima Epoca. Numero
de Registro 2005717. Jurisprudencia. Materia: Constitucional. Instancia: Primera Sala.
Fuente Gaceta del Semanario Judicial de'la Federacion Libro 3, Febrero de 2014, Tomo
I. Tesis: 1a./J.10/2014 (10a.). Pagina 487.
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El principio pro homine y el control de convencionalidad se
encuentran tutelados por el articulo 1. de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mex canos, a partir de la entrada en vigor
de su reforma publicada er z| Diario Oficial de la Federacion el 10
de junio de 2011. El princioio pro homine es aplicable en dos
vertientes, a'saber, el de praferencia de normas y de preferencia
interpretativa, 'éljo implica jue el juzgador debera privilegiar la
norma y la intehgretacnor gue favorezca en mayor medida la
proteccion de lask, personas. Por su parte el "control de
convencionalidad" dis one la oblicacion de' los juzgadores de
interpretar las normas, relativas a los derechos humanos, de
conformidad con la Conggltuclon y con los fratados internacionales
de la materia, favorecierdo la protec€ion mas amplia a las
personas. Sin embargo, sﬁt aplicacion fho implica desconocer los
presupuestos formales matena1es de admisibilidad vy
procedencia de as accioreg, pues para la correcta y funcional
administracion de justicia v »efectl'o" proteccion de los derechos
de las personas, el Estado puqde ¥i debe establecer presupuestos
y criterios de admisibilidad de '{osmedlos de defensa, los cuales
no pueden ser superados, pbP regla general, con la mera
invocacion de estos prmc:pt s rectores de aplicacion e
interpretacion de normas.’

A ~
'\

ACCESO A LA JUSTICIA. ES UN DERECHO LIMITADO, POR
LO QUE PARA SU EJERCICID E§ NECESARIO CUMPLIR CON
LOS PRESUPUESTOS FQRMALES Y MATERIALES DE
ADMISIBILIDAD Y PRGCEDE«NCIA ASi COMO DE
OPORTUNIDAD PARA LA ?RESENTACION DE LA DEMANDA
DE AMPARO. i

Todos los Jueces mexmargps deben partir de los principios de
constitucionalidad y convergcionalidad y, por consiguiente, en un
primer momento, realizat la integpretacion conforme a Ia
Constitucion y a los parametros convencionales, de acuerdo con
el articulo lo. de la COﬂStﬁI’JCIOﬂ Polmca de los Estados Unidos
Mexicanos, incluso de ofc:o En funcién de ello, y conforme al
principio pro personae (pre:wsto en el articulo 29 de la Convencioén__
Americana sobre Derechgs Humanos conocida como Pacto de &

1! J
/

" TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EI. MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO = ,'
CIRCUITO. Amparo directo 381/2011. Kl2nica SabrinaiBalderas Herrera. 29 de marz@us, -,
de 2012. Unanimidad de vatos. Poneal= Manuel Raojas Fonseca. Secretario: Juan

Carlos Carrillo Quintero. Amparo dlrecto 55/2012. Santiago Marin Dominguez. 26 dg"

abril de 2012. Unanimidad de votos: Ponente: Mlguel Angel Ramirez Gonzalez“
Secretaria: Adriana Carmona Carmona. %mparo en ravision 92/2012. Sindico Mumcrpai g L
del Ayuntamiento del Municipio de Pueb,; y otros. 24 de: mayo de 2012. Unanimidgd: de s ) T |

votos, Ponente: Miguel Angel Ramir2z Gonzalez. ‘Secretaria: Adriana Carmona_‘m, L AIEET 1D
Carmona. Amparo directo §2/2012. Saptiago Marir Domlnguez 7 de junio 2017 b TR 471045
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rajas Fonseca. Secretaria: Ana Laura Gutiérrez
Sauza. Amparo en revisién (:mprocecencua) 201’2012 23 de agosto de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Miguel A'gel Ramirez Gcnzélez Secretaria: Margarita
Marquez Méndez. Decima Epoca. NC mero de Regjstro 2002861. Jurisprudencia.
Materia: Comun. Instancia: Tribunales Coleg‘tado de Cirguito. Fuente Semanario Jucicial
de la Federacién y su Gaceta Libro XV, Febrero de 2013 Tomo 2. Tesis: VI.30.A.J/2
(10a.). Pagina 41241.
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San José de Costa Rica), que implica, inter alia, efectuar la
interpretacion mas favorable para el efectivo./goce y ejercicio de
los derechos y libertades fundamentales, conforme a los articulos
17 constitucional; 8, numeral 1 y 25, numeral 1, de la citada
convencion, el derecho humano de acceso a la justicia no se
encuentra mermado por la circunstancia de que las leyes
ordinarias establezcan plazos para ejercerlo, porque tales
disposiciones refieren que toda persona tiene derecho a ser oida
con las debidas garantias y dentro.de un plazo razonable por un
Juez o tribunal competente sin embargo, ese derecho es limitado,
pues para que pueda ser ejercido es necesario cumplir con los
presupuestos formales y materiales de admisibilidad vy
procedencia para ese tipo de’acciones, lo cual, ademas, brinda
certeza juridica. De igual forma, no debe entenderse en el sentido
de que puede ejercerse en cualquier tiempo, porque ello se
traduciria en que los tnbunales estarian imposibilitados para
concluir determinado asunto por estar a la espera de saber si el
interesado estara confdrme 0 no con la determinacién que
pretendiera impugnarse, con la consecuencia de que la parte
contraria a sus intereses pudiera ver menoscabado el derecho que
obtuvo con el dictado de/la resolucion que fuera favorable, por ello
la ley fija plazos para‘ejercer este derecho a fin de dotar de firmeza
juridica a sus determinaciones y lograr que éstas puedan ser
acatadas. De ahi que si el gobernado no cumple con uno de los
requisitos formales de admisibilidad establecidos en la propia Ley
de Amparo, y la demanda no se presenta dentro del plazo
establecido, o Jos quejosos no impugnan oportunamente las
determinaciones tomadas por la autoridad responsable, ello no se
traduce en una'violacion a su derecho de acceso a la justicia, pues
éste debe cumplir con el requisito de procedencia atinente a la
temporalidad. por lo que resulta necesario que se haga dentro de
los términos previstos para ello, ya que de no ser asi, los actos de
autoridad que se impugnen y respecto de los cuales no existio
reclamo opaortuno, se entienden consentidos con todos sus efectos
juridicos en' aras de dictar firmeza a dichas actuaciones y a fin de
que los propios organos de gobierno puedan desarrollarse
plenamente en el ambhito de sus respectivas competencias, sin
estar sujetos interminablemente a la promocién de juicio de
amparo.?0.

20 PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO DEL i

DECIMO PRIMER €IRCUITO. Reclamacion 15/2011. Adela Norberto Gabriel. 22 de
marzo de

2012. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Garcia Orozco. Secretario: Edgar Diaz
Cortés. Amparo en reVISIon (lmprocedenc:la) 189/2012. Isauro Judrez Canseco. 11 de
octubre de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretario:
Juan Ramoén Barretd Léopez. Amparo en revision (improcedencia) 271/2012. Esther
Cortés Alonso. 8 de febrero de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Garcia
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Ahora bien y de lo expuesto, sé debe considerar lo
siguiente: #

Como antesse dijo, el acqerdo impugnado de fecha
veirticinco de abril de dos mil «emtlcuatro dictado dentro del
expediente _ po;r el Director General de
Responsabilidades de |a Secret:é'ia de la Contraloria del Poder
Ejecutivo del Estado de Morelo% mediante el cual desechd por

extemporaneo el recurso de re"ocamon presentado con fecha

veintidés de abril de dos 'mil veinticuatro, po_
I fué resuelto en este sentido,

considerando que:

e

{ {

La resolucion recurrida fue notificada a I_
_el catorce de marzo de dos mil

veinticuatro, surtiendo sus efei;tos al dia siguiente habil; es
decir, el quince de marzo del afno en curso; y a partir de este
dia, la autoridad realiz6 ‘?el céniputo de quince dias para la
interposicion del recurso; considerando que estaba fuera de
término al haberse preser}tado E ?dia veintidos de abril del ano

dos mil veinticuatro.

Sin embargo, no debe de perderse de vista, que como

fue analizado en lineas anteriores; los actos impugnados en la

Orozco. Secretaria: Norma Navarro' Orozco. :Amparo en revision (improcedencia)
76/2013. Dulce Maria Hernandez Ascencién. 25:de abril de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente: Juan Garcia Orozco. Secretatio: Edgar,Diaz Cortés. Amparo directo 229/2013.
9 de mayo de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretaria:
Luciz Elena Higareda Flores. Decima Epoca. Nimero de Registro 2004823.
Jurisprudencia. Materia: Constitucional, Comin. Instancia: Tribunales Colegiado de
Circuito. Fuente Semanario Judicial de la Feceracion y su Gaceta Libro XXVI,
Noviembre de 2013, Tomo 1. Tesis: XI.10.A.T J/1 {10a ). Pagina 699
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ampliacibn de demanda y que fueron Sobreseidos,

consistieron en: ' d

('

‘... “citatorio” y “acta de notificacion cﬁn citatorio previo”
fechadas al parecer el 13 y 14 de marzo de 2024,
respectivamente, por medio de las cuales pretendidamente “se
notificd” la resolucion dictada par esa Direccién General dentro

del procedimiento de responsabilidad administrativa con

numero de expediente_.. ’

Y en este sentido, la rgzén por las que se sobreseyeron
dichos actos fue, porque se encuentran pendientes de ser
resueltos bajo algun pron_,ﬁnciamiento por parte la autoridad
demandada, en el incjdente de nulidad de actuaciones
planteado por la aqui de_'fmandant_e dentro del expediente de
responsabilidad adminis,’érativa_Esto es, existe
un pronunciamiento pendiente en sede administrativa por parte
de la Direccion General 'd§ Responsabilidades de la Secretaria
de la Contraloria del Gobierno del Estado de Morelos, respecto
si la notificacion de la sentencia a la actora se realizé de

manera legal o no.

Luego entonces, si el acto impugnado en analisis es el
desechamiento de un recurso de revocaciéon por haberse
presentado de manera extemporanea, tomando la autoridad

demandada en consideracion, que la sentencia definitiva

emitida en el expediente_e fue notificada ala C.
_el dia catorce de marzo de dos

)
(9]



mil veinticuatro, pero sin embargg‘ esta notificacion y su
citatorio previoxse encuentran péndlentes por estudiarse y
resolverse sobre s\J\Iegahdad por barte de la autoridad en sede
administrativa, resulta claro fue el pronunciamiento del
desechamiento ever&lment *y de manera hipotética, pudiera

estar sujeta a una modl ca0|

Es decir, el acto aqu pugnado se encuentra sub judice

a lo que también se decn, en el incidente de nulidad, para
poder determinar aun, de anera definitiva, la fecha de inicio
del término para la interoécic’m del recurso de revocacion
planteado y con ello, det e‘mm%r también de manera definitiva,
si estuvo presentado e tlemgo o no. Por lo tanto, resulta
evidente que al encontrarse gendlente la resolucion en el
respectivo incidente de rwlldad %e actualiza de igual manera,
la causal de |mprocedenc§a conta'nda en el articulo 37 fraccion
V2! 22 de la LJUSTICIA DVMAEMO Y es por ello, que se

decreta su sobreselmlent :

{ [
r EFE%TOS DEi FALLO

1

Al haberse configurado Ia§h|pote3|s prewsta en el articulo 37,

-l

fraccion V, en relacién CO!{{ el artlcuio 38, fraccion 12® de la

-»’

21 Articulo 37. El juicio anze el Tnbunal de Justicia Aadmlnlstratwa es improcedente en
centra de: 1 ?,-.

A
V Actos que sean materia de un recursoxiue se encuemre cendiente de resolucidon ante
la autoridad que o emitio; 3‘ .
2 Si bien no se trata de un recurso per |ente, si de un incidente de nulidad de
actuaciones pendiente. ! !
3 Articulo 38. Procede el sobreseimiento de‘quicio- f:g

I! Cuando durante la tramitacién del procedm‘( ento soorevumera 0 apareciese alguna
de las causas de improcedencia a qLe se referé\esta _ey

b rr

i—SW
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S
Fd

LJUSTICIAADVMAEMO, por los motivos d|s;cursados en el
capitulo precedente se decreta el sob,r‘eselmlento del
presente juicio promov,;do por la parte ac‘fora en contra de la

autoridad demandada. '

Por lo expuesto y fundado y a’&emés con apoyo en lo
dispuesto en los articulos 116 fraccion V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 109 bis de la
Constitucion Politica del Estédo ‘Libre y Soberano de Morelos;
9 fraccidon IV, de la LGRA; 1, 3 de la LUUSTICIAADVMAEMO:
1, 19, 25 fraccion Vil y demas relativos y aplicables de la

LORGTJAEMO, es de resglve_rse al tenor de los siguientes:
§

§
:

8. PUNTOS RESOLUTIVOS
3

e P———

PRIMERO. Este PIeno?Esp?cializado es competente para
conocer y fallar el presente asunto en los términos precisados

en el capitulo 4 de la ptesente resolucion.

SEGUNDO. Cén fund?mento en lo dispuesto por el
articulo 37, fraccion \/ en relécién con el articulo 38, fraccion
I de la LJUSTICIAADVMAEMO se decreta el
sobreseimiento del presente juicio: lo anterior, en términos de
las consideraciones vertidas en el capitulo 6 de la presente

resolucion.

(%)

)



TEFi'C';ERO. En su oportunidad, archivese el presente

asunto como definitiva y totalmente concluido.

9. NOTIFICACIGONES

i
37

: &
% g
Notifiquese a las partes como le§almente corresponda.

'*. r

11 FmMAS

iy =
4 iR

P =

Asi por unanimidad de v&;os lo resolviercn y firmaron los
integrantes del Pleno é‘spemallzado en materia de
Responsabilidades Admnn@tra{was del T-ikunal de Justicia
Administrativa  del Estédo "‘-;' e Morelos, Magistrado
Presidente MANUEL GA‘;RCIA QUINTANAR, Titular de la
Cuarta Sala Espec:lallzada *en Responsabilidades
Administrativas®*; IRMA ﬁENISSE FERNANDEZ AGUILAR,
Secretaria de Estudio y Célenta en‘suplerCIa de la Titular de
la Primera Sala de Ir'ns%’ucclom5 Maglstrada VANESSA
GLORIA CARMONA VIVEROS, Tltufar de la Tercera Sala de
Instruccion; y Maglstradq% JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de lai Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Admumiﬁratlvas y pgnente en el presente
asunto; ante YANETH BASILIO Gd_NZALEZ, Secretaria
General de Acuerdos del Pleno Especié‘!izado en Materia de
Responsabilidades Adminis:ré:ivas, quieﬁ actoriza y da fe.

!
kS

4

]
1
k|

24 En términos del articulo 20 de le Ley Orgénizt,a del Tribunz| ce Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, putliceda el dia 19 dejuﬁg de 2017 en el Periddico Oficial “Tierra
y Libertad’ numero 5514. N

* Actuenco en términos del acuerdo P"JAJ35i2025 tomado en la sesion extraordinaria
ndamerc dos del Pleno del Tribunal de Justicia Adrmmstratwa del Estado de Morelos,
celebrada el dia dieciocho de septiembre de dos mi, velntlcmoo

3§

A
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

PLENO ESPECIALIZADO EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES' ADMINISTRATIVAS DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA AjDMINIST?ﬁ\TIVA DEL ESTADO

oEMQRELOS

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABIL}DADES ADMINISTRATIVAS

\

"2025, Afto de la Mujer Ifzd[gcna” ;

A ANDEZ AGUILAR
SECRETA DE UDIO Y CUENTA EN SUPLENCIA

"\ DE LAT AR DE LA PRIM_ERA SALA DE INSTRUCCION
| \ ]
N NAGISTRADA

C

VANESSA GLORIA C? NA VIVEROS
'DE INSTRUCCION

TJA/5°SERA/JDN-187/2024

Q37
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LA EBPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDA%E ADMINISTRATIVAS

SECRETARIA G
DEL PLENO ESPEC|

MATERIA DE
RESPONSA%UDA '

ISTRATIVAS

-
)
§:
Vi

.3

GONZALEZ o,

z )

; ,( TR
YANETH B 63)!.16 GONZALEZ, Skcretaria Géneral de Acuerdos del Pleno
Especializdde’en Materia de Respofsabilidades Administrativas de este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estadd de Morelos, CERTIFICA: que estas firmas
corresponden a la resoloEion emitidai por este Plexno Especializado del Tribunal de
Justicia Administel Estadc deiMorelcs, en 2l expediente TJA/5°SERA/JDN-
‘ contra actos del

DIRECTOR GENERAL DE/ RESPONSABILIDADES DE LA SECRETARIA DE LA

CONTRALORIA REL PQPER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELO #a due ¢ aprobada enl

\\__l
—=

Q]

\Pl=no Especializadc d= este Tribunal de fecha

40

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta version publica se suprime la informacion considerada legalmente como
reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.





