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Actor:

Autoridad demandada:

Secretaría de DesarroIto Sustentable det

Estado de Morelos y otras autoridades.

Tercero interesado:

No existe.

Ponente:

Lic. en D. Mario Gómez López, Secretario de

Estudio y Cuenta habititado en funciones de

Magistrado de La Primera Sala de

lnstrucción.

Competencia. ...........

Precisión y existencia det acto impugnado.
Causas de improcedencia y de sobreseimiento....
Presunción de legatidad......'..'
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I I l. Parte.dispositiva

Cuernavaca, Moretos a treinta de noviembre de dos mil veintidós'

Síntesis. E[ actor im pugnó: a) La negativa de [a demandada en realizar [a

verificación vehicu[ar del vehícuto de su propiedad, consistente en vehícuto

marca Chevrolet, Tipo Tr  Modelo 2019, con

ptacas de circulación , de[ estado e Moretos; b) Como

consecuencia de [o anterior, [a imposición de La multa derivada de [a no

verificación vehicutar; y c) La abstención por parte de [as autoridades en [a

detención de su vehícuto por [a fatta de verificación vehicular. E[ actor

demostró ta itegatidad det primer acto impugnado, porque [a autoridad

demandada CENTRO DE VERIFICACIÓN VEHICULAR UBICADO EN AVENIDA

VICENTE GUERRERO, NUMERO 1422, COLONIA LOMAS DE CORTES,
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CUERNAVACA, MORELOS no contestó la demanda y admitió que emitió un
acto verbal, es decir, que no fue por escrito, ni estuvo fundado ni motivado;
por tanto, se declaró su nutidad tisa y ltana. se condenó at cENTRo DE
VERIFICACION VEHICULAR UBICADO EN AVENIDA VICENTE GUERRERO,
NUMERO 1422, COLONIA LOMAS DE CORTÉS, C

cumplir con et apartado denominado ,,Co

Resotución definitiva emitida en
T)Al1?S/116/2021.

ue

UERN

ncias

AVACA,

de [a se

MORELOS, A

ntencia".

1

los autos det expediente número

s.

, presentó demanda et 15 de junio de 202i,
[a cuaI fue prevenída y posteriormente admitida et día 06 de agosto
det mismo año. At actor se [e concedió La suspensión det acto
impugnado

Señató como autoridades dernandadas a [a

A) SECRETARÍN OE DESARROLLO SUSTENTABLE DEL ESTADO
DE MORELCIS

b) DIRECCIÓN DE CALIDAD DEL AIRE, DE LA DIRECCION
GEN]ERAL DE GESTIÓN AMBIENTAL, ADSCRITA A LA
SECRETARíN OT DESARROLLO SUSTENTABLE DEL ESTADO
DE MORELOS.l

C) SUBDIRECTOR DE VERIFICACIÓN VEHICULAR ADSCRITO A
LA DIRECCION DE CALIDAD DEL AIRE, DE LA DIRECCION
GENERAL DE GESTION AMBIENTAL, ADSCRITA A LA
SECRETARiA NT DESARROLLO SUSTENTABLE DEL ESTADO
DE MORELOS

d) JEFA DE DEPARTAMENTO DE VERIFICACION VEHICULAR DE
LA DIRECCION GENERAL DE GESTIÓN AMBIENTAL,
ADSCRITA A LA SECRETARÍA DE DESARROLLO
SUSTENTABLE DEL ESTADO DE MORELOS.

C) CENTRO DE VERIFICACION VEHICULAR UBICADO EN
AVENIDA VICENTE GUERRERO, NÚM.ERO 1 422, COLONIA
LOMAS DE CORTÉS, CUERNAVACA, MORELOS.

f) SECRETARÍA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DE
CUERNAVACA, MORELOS.

r En su demanda había señalado como autoridad demandada a ta sECRETARt,q o¡ v¡olo AMBIENTE y REcuRSosNATURALES DEL ESTADO DE MoRELos; sin embargo, no existe esta autoridad en er organigrama der Gobiernodel Estado de Moretos; por eso, se señaló.oro.uto-ridrd demandada a ta DlREcclóN or calloao DEL AtRE, DEln olRecctÓril GENERAL or cesrlóru nrve'eNirÀl, ÃDscRrrA A LA sEcRETAnÍn o¡ oEsnRnoLLo susTENTABLEDEL ESTADO DE MORELOS,
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g) SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO

DE MORELOS.

Como actos impugnados:

La negativa de [a demandada en reatizar [a verificacion

vehicu[ar del vehícuto de mi propiedad, consistente en

vehícuto marca Chevrotet, Tipo Trax, Serie

6, Modeto 2019, con ptacas de

circutación , del estado de More[os,

Como consecuencia de [o anterior, [a imposición de [a multa

derivada de [a no verificación vehicutar.

lll. La abstención por parte de l.as autoridades en [a detención

de mi vehículo por [a falta de verificación vehicular.

Como pretensión

La negativa de [a demandada en rea[izar [a verificación

vehicutar deI vehícuto de mi propiedad, consistente en

vehículo marca Chevrolet, Tipo Trax, Serie

, Modeto 2O19, con ptacas de

circutación , de[ estado de Moretos, y como

consecuencia de etto, que se ordene a [a demandada

proceda a verificar elvehículo antes señalado sin imposición

de mutta alguna.

Las autoridades demandadas comparecieron a juicio dando

contestación a [a demanda entablada en Su contra' Excepto [a

autoridad demandada CENTRO DE VERIFICACION VEHICULAR

UBICADO EN AVENTDA VICENTE GUERRERO, NÚMERO 1422, COLONIA

LOMAS DE CORTES, CUERNAVACA, MORELOS, quien no compareció aI

proceso, por eso se [e dectaró precLuído su derecho y por contestada [a

demanda en sentido afirmativo'

La parte actora no desahogó ta vista dada con [a contestación de

demanda, ni amptió su demanda.

Et juicio de nutidad se Itevó en todas sus etapas. Mediante acuerdo de

fecha 28 de marzo de 2022, se abrió ta ditación probatoria' Et 20 de

abrit de 2A22, se proveyó en retación a [as pruebas de [as partes. En [a

audiencia de Ley det 13 de mayo de 2A72, se cerró la instrucción y

quedó e[ expediente en estado de resotución. Sentencia que se emite

hasta esta fecha por así permitirto [a carga de trabajo.

nsideraciones Jurídicas.

TR IBUNAT DE ]USTICIA ADI\4INlSTRATIVA

DEL ÉSTADO DE I-TORELOS
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Compete

5 Et TribunaI de Justicia Adrninistrativa det Estado de Moretos,
funcionando en Pleno, es competente para conocer y fattar [a presente
controversia. La competencia por materia se surte a favor de este
TribunaI por [a naturateza jurídica det objeto dei titigio; ya que en este
juicio de nulidad eI acto impugnado es de carácter administrativo. La
competencia por territorio se da porque las autoridades a quienes se
les imputa los actos, reaIizan sus funciones en eI estado de Morelos;
Iugar donde ejerce su jurisdicción este Tribunal.. La competencia por
grado no es aplicabte, toda vez que eljuicio de nutidad es de una so[a
instancia

6 Esto con fundamento en [o dispuesto por los artículos i i6 fracción V,
de [a constitución Poiítica de Los Estados unidos Mexicanos; l 09 Bis de
[a constitución Potítica deI Estado Libre y soberano de More[os; 1, 3
fracción lX,4 fracción lll,-16, 1B inciso B), fracción ll, inciso a), de ta Ley
Orgánica delTribunal. de Justicia Administrativa det Estado de Morelos
(en adetante Ley orgánica);1,3,7,85,86, Bg y demás retativos y
aptícabtes de [a Ley de Justicia Administrativa deI Estado de Morelos
(en adetante Ley de Justicia administrativa); [as dos úl.timas
disposiciones estatates pubticadas e[ 19 de jutio de 2017.

Precisi ónvexistencia d,e I acto impugnado.

7 Previo a abordar [o retativo a [a certeza deI acto impugnado, resutta
necesario precisar cuál es éste, en términos de to dispuesto por los
a rtículos 42 fracción rv y 86 f racción I de ta Ley de Justicia
Administrativa; debiendo señalarse que para tales efectos se analiza e
interpreta en su integridad [a demanda de nutidad2, sin tomar en
cuenta Ios catificativos que en su enunciación se hagan sobre su
itegatidad3; así mismo, se anatizan los documentos que anexó a su
demandaa, a fin de poder determinar con precisión et acto que
impugna eI actor.

señató como actos impugnados Ios transcritos en Ios párrafos 1. l.; 1.
ll. y 1.lll.; una vez analizados, se tiene como acto impugnado:

l. La negativa det cENTRo DE vERrFrcACroN vEHrcuLAR uBrcADo
EN AVENIDA VICENTE GUERRERO, NÚMERO 1422, COLONIA
LOMAS DE CORTÉS, CUERNAVACA, MORELOS, A TCAI|ZAT IA
verificación deL vehículo propiedad del actor, marca chevrolet,
Tipo Trax, serie  Modeto 2019, con placas

I

I DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INIERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Instancia: PIeno. Tuente: SenIa¡rarioJudiciaI de ia Federación y su Gaceta, Novena Época. Tomo Xl, abril de 2000. pág.32.Tesis de Jurisprudencia.Núnrero de registro 900169.jAcro 
RECLAMADO su EXtsTENctA DEBE EXAMTNARSE srN TOMAR EN cuENTA Los cAlrFrcATrvos euE ENsu ENUNclAcloN SE HAGAN SOBRE SU coNSTfrucloNALlDAD. lnstancia: segunda Sata. Fuente: SemanarioJudiciat de la Federación, séptima Época. Volumen rB Tercera pêrte. pág. -tsg. r.'r" J. r;;i;orr*;,ì.;:I DEMANDA EN EL JUIclo NATURAL. EL ESTUDTO TNTEGRAL oraE coMpnENDER Los DocuMENTos ANEXosNovena Êpoca Registro:178475. lnstancia: Tribunales cotegiados de circuíto. Jurisprudencia. Fuente: Seman¿.oJudicialde la Federación y su Gaceta. xxl, mayo de 200s. Materia(s): civit. Tesis: XVil.2o.c.T. )/6.página.1265.
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de circutación , de[ estado de Moretos

9. A[ ser un acto negativo, su existencia se anatizará en eI fondo

10. No se tienen como actos impugnados los señalados en los párrafos 1.

ll. y porque son consecuencia deI acto que impugna.

Causas de im D dencia v de sobreseimiento.roce

11 Con fundamento en los artículos 37 úttimo párrafo, 38 y 89 primer

párrafo, de [a Ley de Justicia Administrativa, este TribunaI anatiza de

oficio las causas de improcedencia y de sobreseimiento del presente

juicio, por ser de orden públ.ico, de estudio preferente; sin que por el

hecho de que esta autoridad haya admitido [a demanda se vea

obtigada a analizar e[ fondo del asunto, si de autos se desprende que

existen causas de improcedencia que se actuaticen.

12. Este Tribunal que en Pteno resuetve, considera que sobre e[ acto

impugnado se configura [a causal de improcedencia estabtecida en el

artículo 37, fracción XVl, en relación con e[ artícuto '12 fracción ll,

inciso a), ambos de La Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, y artículo 18 apartado B), fracción ll, inciso a), de ta Ley

Orgánica det Tribunat de Justicia Administrativa de[ Estado de Moretos.

En e[ artícuto 1B apartado B), fracción ll, ìnciso a), de [a Ley Orgánica

citada, se establece que es competencia del Pteno de este TribunaI

resotver [os asuntos sometidos a su jurisdicción, por Io que conocerá

de los juicios que Se promuevan en contra de cualquier acto, omisión,

resolucìón o actuación de carácter administrativo o fiscaI que, en eI

ejercicio de sus funciones dicten, ordenen, ejecuten o pretendan

ejecutar [as dependencias que integran La Administración Púbtica

EstataI o Municipa[, sus organismos auxitiares estatales o municipales,

en perjuicio de los particutares; por su parte, eI artícuto 12 fracción ll,

inciso a), de La Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

establece que Son partes en etjuicio, los demandados, quienes tendrán

ese carácter [a autoridad omisa o [a que dicte, ordene, ejecute o trate

de ejecutar et acto, resotución o actuación de carácter

administrativo o fiscat impugnados, o a [a que se [e atribuya el

sitencio administrativo, o en su caso, aqueltas que las sustituyan'

13. Se actualiza dicha causa de improcedencia, a favor de [a autoridad

demandada SECRETARiA DE DESARROLLO SUSTENTABLE DEL

ESTADO DE MORELOS; DIRECCION DE CALIDAD DEL AIRE, DE LA

DIRECCIÓN GENERAL DE GESTIÓN AMBIENTAL, ADSCRITA A LA

SECRETARíA DE DESARROLLO SUSTENTABLE DEL ESTADO DE

MORELOS; SUBDIRECTOR DE VERIFICACIÓN VEHICULAR ADSCRITO A

LA DIRECCIÓ,N DE CALIDAD DEL AIRE, DE LA DIRECCIÓN GENERAL DE

GESTION AMBIENTAL, ADSCRITA A LA SECRETARÍA DE DESARROLLO

SUSTENTABLE DEL ESTADO DE MORELOS; JEFA DE DEPARTAMENTO

DE VERIFICACION VEHICULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE

TRiBUNAt DE JUST]CIA ADN1LN]STRATIVA

DEt ESTADO DE TIORELCS
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GEST|ON AMBIENTAL, ADSCRITA A LA SECRETARíA DE DESARROLLO
SUSTENTABLE DEL ESTADO DE MORELOS; SECRETARiA DE
MovlLlDAD Y TRANSPORTE DE CUERNAVACA, MoRELos y [a
SECRETARíA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MoRELos; porque de [a lectura det hecho número 5, de [a demanda,
se prueba que fue emitido por e[ cENTRo DE vERtFtcACtóN
VEHICULAR UBICADO EN AVENIDA VICENTE GUERRERO, NUMERO
1422, COLONIA LOMAS DE CORTES, CUERNAVACA, MORELOS; como
puede corroborarse en ta página 03 det proceso, que dice
textuatmente:

" 5. En rozon de Io anterior, eL suscrito tuve que esperar a los periodos
que correspondiero verificar o mi vehículo con motivo del nuevo
número de placos que me hobía sido asignodo, por Io que ar efecto
obtuve Ia cita correspondiente paro verificar, mismo que me fue
doda para veríficor et día 26 de moyo det 2021 a las 17:37 horas en
Avenido vicente Guerrero, número 1422, coLonia Lomos de cortes,
en cuernovoco, Morelos, debiendo señalor que por comunicodo
dado por Io secretorío de DesorrolLo sustentoble, se determinó lo
siguìente:

ComunÌcodo 0837
Cuernavoco, Morelos
La Secretaría de Desorrollo Sustentable (SDS) informo que se
ho ampliodo el pLozo para rearizor Ia verificacion vehiculor
obligatorio para el estodo de Morelos, a ios vehículos con
terminocion de pLaca 3 y 4, engomodo rojo, pora el primer
semestre del oño 2021. Los dueños o poseedores de vehículos
del grupo mencionado que no hayan cumplido con lo
verificación vehicuLar en Ios prazos estobrecídos para e! primer
semestre del 2021 y que cuenten con Lo verificacion vigente
correspondiente ol año 2020, tienen hasta el 31 de mayo del
oño en curso poro cumplir con dicha obtigación.

De tol suerte que la cito ontes referida se encontraba dentro del
plazo correspondiente oL número de mis pracas, por lo que gronde
fue mi sorpresa a[ ser recibido por personot der cítodo centro de
verificocion vehicular, quién ol revisar mi documentoción, me
manifestó que '...1e hoce forto e! comprobante de su murta pogado,
yo que le tocobo verificar en febrero..." a lo que el suscrito le
monifestri que estoba en tiempo poro verificor sin murta, yo que
todo moya le tocoba o ros vehícuros con terminación 3 y 4, por Io
que ,nte mi respuesto me monifesto que yo tenía que haber
verificado en FEBRERo y que por erLo tenío que pogor ra murto, y er
suscrito le dije que en el otro vERtFtcENTRo me hobían dicho que
solamente se estoban verif icondo a ros vehícuros que
correspondieron a Io terminación de placos que correspondíon ol
¡nes, Iimitóndose a manifestor dicha persono '...st No rRAE su
MULTA PAGADA NO PUEDE VERIFICAR, ASi QUE MEJOR PAGLJE SLJ
MULTA, YO qUE TENEMOS OrdCN dC IA SECRETAR;A DE DESARROLLO
SUSTENTABLE paro que se poguen er moyor número posibre de
multas'..' a [o que er suscrito re monifesté a dicha persono que et
combio de placos no ro había hecho por gusto, que er propio gobierno
lo hobía realizado, que no ero justo que hicieran eso, por Lo que dicho

6
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sujeto me voLvió o decir '...5/N SU MULTA PAGADA NO PUEDE

VERIFICAR, MEJOR PAGIJE Y EV|TESE PROBLEMAS, YA QIJE 5/N tA

VERIFICACION LO VAN A ESTAR PARANDO, A CADA RATO Y LA

SECRETAR:A ES MIJY ESTRICTA CON 5U5 ORDFNEs..," POr IO qUC

ante tal posturo decidí retirarme de dicho lugor sin poder verificar

mivehículo."

14. Esto actuatiza [a causa de improcedencia prevista en [a fracción XVI det

artículo 37, de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de Moretos,

razón por [a cuaI debe sobreseerse e[ presente juicio de nutidad, en

relación con las autoridades demandadas señatadas anteriormente, aI

no haber dictado, ordenado, ejecutado o tratado de ejecutar los actos

impugnados; esto en términos de [o dispuesto por e[ artículo 38

fracción ll, de [a Ley en cita.

15. Et CENTRO DE VERIFtCACIóN VEHTCULAR UBICADO EN AVENIDA

VICENTE GUERRERO, NÚMERO 1422, COLONIA LOMAS DE CORTES,

CUERNAVACA, MORELOS, no opuso causas de improcedencia ni de

sobreseimiento, porque no contestó ta demanda entablada en su

contra.

16. Hecho etanátisis intetectivo a cada una de [as causas de improcedencia

y de sobreseimiento previstas en los ordinates 37 y 38 de I'a Ley de

Justicia Administrativa, no Se encontró que se configure atguna otra

Presunción de leqatidad.

17. E[ acto impugnado se precisó en e[ párrafo 8. l.

18. En ta Repúbtica Mexicana, así como en eI estado de Moretos, los actos

de autoridad gozan de presunción de tegatidad, esto en términos del

primer párrafo del artícuto 16 de [a Constitución Potítica de los Estados

Unidos Mexicanos del que se advierten los requisitos de mandamiento

escrito, autoridad competente, fundamentación y motivación, como

garantías instrumentates que, a su vez, revelan [a adopción en el

régimen jurídico nacionaI det principio de tegatidad, como una

garantía det derecho humano a [a seguridad jurídicâ; âcord€ atcual Ias

autoridades sólo pueden hacer aque[[o que expresamente les facuttan

[as leyes.s

Probtemática iurídica a resolver.

19. Con fundamento en [o dispuesto por [a fracción ldeI artícuto B6 de ta

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y 369 det Código

5 pRtNctpto DE LEGALTDAD. caRncr¡RistcAs DE su DoBLE FUNctoNALIDAD TRATANDoSE DtL Acro
ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y ÊL CONTROL

JURtSDICCtONAL. Época: Décìma Época. Registro: 2005766. lnstancia: Tribunales CoIegìados de Cìrcuìto. Tipo c1e

Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario JudiciaI de la Federación. Libro 3, febrero de 2O14, Tomo ìll

Materia(s): Constitucional. Tesis: IV.2o.4.51 K (10a.) Página: 2239.

TRiI]I]NAL DE .JUSiiCiA ADI!INISTRATIVA
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ProcesaI civil para e[ Estado Libre y soberano de Moretos6 aplicado de
forma complementaria aI presente juicio de nutidad, [a litis se fija con
e[ auto de fecha 09 de noviembre de 2021, que puede ser consuttado
en ta página32 de[ proceso, en e[ cuaI se hizo [a dectaración de que [a

autoridad demandada había perdido su derecho a contestar La

demanda y se [e tuvo por contestados los hechos de La demanda en
sentido afirmativo, aI no haber comparecido a juicio.

20. Por [o tanto, [a carga de [a prueba de ta ítegatidad det acto impugnado
Ie corresponde a [a parte actora. Esto conforme a [o dispuesto por eI
artícuto 386 det Código ProcesaI Civit para eI Estado Libre y Soberano
de Morelos de apticación comptementaria a [a Ley de Justicia
Administrativa, que establece, en [a parte que interesa, que [a parte
que afirme tendrá [a carga de [a prueba de sus respectivas
proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que e[ adversario tenga
a su favor una presunción tegat.

Anátisis de fondo.

21. En [a única razón de impugnación, e[ actor dijo, en [a parte que
interesa, que Ia negativa en verificar su vehíËuto, es violatoria de sus
derechos, porque todo acto de autoridad debe estar debidamente
fundado y motivado; [o que no acontece, porque [a demandada al
emitir eI acto [o hace sin [a debida fundamentación; razon por [a que
se violentan en su perjuicio los principios de tegatidad y seguridad
jurídica, dejándoto en compteto estado de indefensión, aI privarte eI
derecho de conocer de manera ctara y exacta e[ fundamento del acto
de molestia. Por Io que soticita se dectare ta nutidad tisa y Itana detacto
impugnado. citó [as tesis con los rubros: ',NlJLlDAD. LA DECRETADA
POR INSUFICIENCIA EN LA FIJNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA
DE lo outoridad administrotiva, debe ser ]iso y ilono.,, y
,'FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, PARA EL DEBIDO
CUMPLIMIENTO DE ESA GARANT:A F5 NECESARIO QUE EL
MANDAMIENTO 5E REDACTE F/V ESPAÑOL RESPETANDO, E/V EL
MAYOR GRADA POSIBLE, LAS REGLAS Y PRINCIPIOS QUE RIGEN LA
ESCRITURA, A EFECTO DE QUE EL SIGNIFICADO DE LA VOLUNTAD DE
LA AUTARIDAD 5EA COMPRENSIBLE.".

22, EI. CENTRO DE VERIFICACION VEHICULAR UBICADO EN AVENIDA
VICENTE GUERRERO, NUMERO 1422, COLONIA LOMAS DE CORTES,
cUERNAVACA, MoRELos, no hizo manifestación atguna en contra de
[o señatado por e[ actor, toda vez que no compareció aI proceso, ni
contestó [a demanda entablada en su contra

23. Por [o cuat, se tiene por cierto e[ hecho número 5 de ta demanda, que
fue transcrito en eL párrafo numero 13, y [a única razon de

" anrÍcu¡-o 369.- Fijación del debate judiciaL. Los escriros de demanda y de contestación a eila fijan en primerlugar et debate' En el caso de reconvención, se establecerá ta controversia lruoiciat, además, con [a contradenranda;y, si la hubíere, por la respuesta que presente el actor.
si se produjere [a rebeldía se entenderá fijado por e[ auto en gue se haga la declaración correspondiente.
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impugnación que fue resumida en eI párrafo 21. En eI sentido de que,

eL actor tiene como nuevo número de ptaca , y que,

conforme aI catendario de verificación, Ie correspondía verificar su

vehículo en los meses de abrity mayo de2021. Que, ta SECRETARÍA DE

DESARROLLO SUSTENTABLE emitió un comunicado, en eI que

determinó'. "Comunicado 0837, Cuernovaco, Morelos. Lo Secretaría de

Desarrollo Sustentable (SDS) informo que se ha ampliodo el plazo para

realízar la verificación vehicular obligatoria para el estado de Morelos, a

Ios vehículos con terminación de placa 3 y 4, engomado roio, para el

primer semestre del año 2021. Los dueños o poseedores de vehículos del

grupo mencìonado que no hayan cumplido con la verificación vehicular

en los plozos estabtrecidos poro el primer semestre del 2021 y que

cuenten con la verificación vìgente correspondiente ol año 2020, tienen

hasta el 31 de mayo del año en curso para cumplir con dicha obligación.".

Que, [a negativa en verificar su vehícuto, es violatoria de sus derechos,

porque todo acto de autoridad debe estar debidamente fundado y

motivado; [o que no acontece, porque [a demandada aI emitir eI acto

lo hace sin [a debida fundamentación; razón por [a que se viotentan en

su perjuicio los principios de tegatìdad y seguridad jurídica, dejándolo

en completo estado de indefensión, a[ privarte e[ derecho de conocer

de manera ctara y exacta e[ fundamento del acto de motestia.

24. Bajo estas premisas, es fundado [o que manifiesta eI actor, ya que el

acto impugnado no consta por escrito, no está fundado ni motiva, [o

que viotenta Io dispuesto por eI artícuto 15 de l'a Constitución Potítica

de los Estados Unidos Mexicanos, que dispone que nadie puede ser

motestado en Su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino

en virtud de mandamiento escrito de autoridad competente, que

funde y motive ta causa tegat det procedimiento. Por [o que e[ actuar

de [a autoridad demandada es itegal.

Consecu encias de [a sentenc¡a.

25. La parte actora pretende [o señal.ado en e[ párrafo 1. A.

Nutida d det acto impuqnado.

26. Con fundamento en [o dispuesto por [a fracción ll det numera[ 4 de la

Ley de Justicia Administrativa que señata: "ArtícuIo 4. Serán causos de

nulidod de los octos impugnados: ... Il. Omision de los requisitos

formoles exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del

particular y trasciendo al sentido de lo resolucion impugnada, inclusive

. La ausencia de fundamentacion o motivacion, en su coso;...", se declara

La nutidad deI acto impugnado, que consiste en [a negativa del

CENTRO DE VERIFICACION VEHICULAR UBICADO EN AVENIDA

VICENTE GUERRERO, NUMERO 1422, COLONIA LOMAS DE CORTES,

IRIEtiN¡iL DE .lUSilCIA ÀDf llNlSTR¡\TIVA

DEi ÉSTÀDO DT ]''lORÊLOS

CUERNAVACA, MORELOS, a realizar l'a verificación

propiedad det actor, marca Chevrotet, Tipo

det vehícuto

Trax, Serie
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6, Modelo zo1g, con placas de circutación
, del estado de Morelos; como to soticitó [a parte actora; [o

anterior con fundamento en e[ artículo .3 de La misma Ley, a[ estar
dotado de plena jurisdicción, autonomía e imperio suficiente para
hacer cumptir sus determinaciones.

Verificación de I vehícuto.

27. Con fundamento en [o dispuesto por eI segundo párrafo deI artícu[o
89 de [a Ley de Justicia Administrativa, a[ haber sido dectarada [a
nulidad del acto impugnado, se deja sin efectos este y [a autoridad
responsable queda obtigada a otorgar o restituir a[ actor en e[ goce de
los derechos que te hubieren sido indebidamente afectados o
desconocidos, en los términos que establezca [a sentencia.

28. Por et[o, [a autoridad demandada cENTRO DE vERlFlcACtoN
VEHICUI-AR UBICADQ EN AVENIDA VICENTE GUERRERO, NUMERO
1422, COLONIA LOMAS DE CORTÉS, CUERNAVACA, MORELOS, A

reaIizar [a verificación deI vehícuto propiedad dei actor, marca
chevrolet, Tipo Trax, serie , Modeto 2019, con
placas de circulación et estado de Morelos, sin que se [e
imponga ninguna multa.

29. cumptimiento que deberá realizar dentro det ptazo de diez días
hábi[es, contado a partir de que cause ejecutoria [a presente resolución,
con e[ apercibimiento que, en caso de no hacerto, se procederá en su
contra en términos de [o dispuesto por los artículos 1.,l,90 y 91 de ta
Ley de Justicia Administrativa. Debiendo exhibir, en e[ ptazo señalado,
ante Ia Primera Sata de lnstrucción, [a constancia de que fue verificado
e[ vehícu[o marca chevrotet, Tipo Trax, serie ,
Modelo 2019, con placas de circutación , del estado de
Moretos propiedad del actor. Esta Sala de lnstrucción, resotverá sobre
e[ cumplimiento dado a [a sentencia.

30. Desprendiéndose del artícuto 11 antes citado, que, para cumptir con
nuestras determinaciones, las salas podrán hacer uso, de ta medida
disciptinaria de destitución det servidor púbtico que haya sido
nombrado por designación, y para e[ caso de los servidores vía elección
popular, se procederá por acuerdo de Pleno, conforme a [a normativa
a ptica bte.

31' A este cumplimiento también están obtigadas [as autoridades
administrativas del estado de Morelos, que aún y cuando no hayan sido
demandadas en este juicio y que por sus funciones deban participar en
eI cumpIimiento de esta resotución, a reaIizar Ios actos necesarios para
eI ef icaz cumptimiento de esta.7

No Registro 172,605, Jurisprudencra, Materia(s): Común, Novena Época, lnstancia: prjmera Sat¿, Fuente:Senr¿nario JudiciaI de la Federación y su Gðceta, xxv, nrayo de 2007, Tesis: 'l a /.J 57/20A7, págirra: 144."AUToRIDADES No srñnlADAS coMo RESPoNSABLES.-ESTAN oBLTcADAS A REALTzAR Los ACTosNECESARIoS PARA ÊL EFTcAZ cur.4pLrMrENTO DE LA EJEcuroRrA DE AMpARo.,,
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TIA ,li

TRIBUNAL DE JUST]CIA ADMINISTRATIVA

DËt ESTADO DE IIOREIOS

32. Con fundamento en [o IS sto por los artículos 109 y 1 10 de ta Ley

de Justicia Administ eL Estado de Morelos, se levanta [a

susp ' 'â.... -
li ; Fr. -r.*.-*-*,*]jþ

33. E[ actor demostró ta ile
declara su nulidad.

lll. Parte dispositiva.

,j

qåli¿aO del acto impugnado, por [o cuaI se-l

ôi
ôl
Ô.1

34. La autoridad demandada CENTRO DE VERIFICACION VEHICULAR

UBICADO EN AVENIDA VICENTE GUERRERO, NUMER O 1422, COLONIA

LOMAS DE CORTES, CUERNAVACA, MORELOS, deberá cumptir con e[

a pa rtado denominado "Consecuenci e [a senten es decir,

deberá reatizar [a verificación vehicular sin que se [e imponga aI actor

ninguna multa.

35. Se levanta [a suspensión otorgada aI actor

Notifíquese personatmente.

Resotución definitiva emitida en [a sesión ordinaria de pteno y fìrmada

por unanimidad de votos por [os integrantes de[ Pteno del TribunaI de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, magistrado presidente

JOAeUíN ROeUE GON4ÁLEZ CEREZO, titular de la Quinta Sala

Especia[izada en Respo'riabitidades AdministrativasB; [icenciado en

derecho MARIQ cÓvrz topez, secretario de estudio y cuenta

habititado en funciones de magistrado de [a Primera Sata de

lnstrucción y ponente en este asunto, en términos deI artículo 70 de I'a

Ley Orgánica deL TribunaI cje Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, 97 segundo párrafo det Regtamento lnterior del TribunaI de

Justicia Administrativa det Estado de Moretos y eI acuerdo

Pf )A/23/2022 aprobado en Sesión Extraordinaria número trece de

fecha veintiuno de junio de dos mitveintidós; magistrado [icenciado en

derecho GUILLERMO ARROYO CRUZ, titular de la Segunda Sata de

lnstrucción; magistrado doctor en derecho JORGE ALBERTO ESTRADA

CUEVAS, titular de [a Tercera Sata de lnstrucción; magistrado

licenciado en derecho MANUEL GARCIA QUINTANAR, titutar de [a

Cuarta Sata Especializada en Responsabitidades Administrativase; ante

[a licenciada en derecho ANABEL SALGADO CAPISTRAN, secretaria

general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

e En términos deI artículo 4 fracción l, en retación con [a disposición Séptima Transitoria de Ia Ley Orgánica deI

Tribunat de Justic¡a Adm¡nistrativa del Estado de Morelos, publicada et día 19 de jutio det 2017 en el Periódìco

Oficia[ "Tìerra y Llbertad" número 55T4.
e idem.
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MAGISTRADO DENTE

EGO ZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABILIDADES MINISTRATIVAS

*

LIC. EN D. M
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA HAB N FUNCIONES DE

MAGISTRADO DE LA PRIM NSTRUCCI ON

GI Dp

rl

LIC. EN D. RRO UZ
TITULAR DE LA SEGUN A CCIÓN

DR. E TRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA AL DE INSTRUCCION

LIC. EN D. M NUEL GARCíA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABILIDADES NISTRATIVAS

SE TARIA G ACUERDOS

LIC. EN D. A DO CAPISTRÁN
La licenciada en derecho A BEL SALGADO CAptSTRÁN, secretaria generaI

usticia Administrativa det Estado de Morelos,
hoja de firmas corresponde a [a resotución det

de acuerdos det TribunaI de
hace constar: Que [a presen
expediente número TJA/14s/116/2a21, retatívo at juicio de nutidad
promovido por , en contra de ta sECRETARiA
DESARROLLO SUSTENTABLE DEL ESTADO DE MORELOS Y RAS
AUTORIDADES; misma que fue aprobada en sesión
ceIebrado el día treinta de noviembre de dos miI vei

AG ISTRADO

DE INST

TADO
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