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Cuernavaca, Morelos,

veint¡cuatro.

VISTOS para resolve DE

administrativo número

 

M Ylo

TE : NO HAY.

: MAGISTRADA VANESSA

CARMONA VIVEROS

ocho de agosto de dos mil

los autos del exPediente

asl23 2023, promovido Por 

contra actOS dCI TITULAR DE LA

DTRECCIóN cENERAL DE SEGURIDAD pÚelrCn Y VIALIDAD

MUNICIPAL DE XOCHITEPEC, MORELOS; y OTRO;

RESULTANDO:

PRESENTACION DE DEMANDA

1.- Con fecha nueve de noviembre de dos mil veintitrés, el

actor   , presenta demanda, en

CONTTA dCI TITUI-AR DE LA DIRECCIóN GENERAL DE SEGURIDAD

PÚBLICA Y VIALIDAD MUNICIPAL DE XOCHITPEC, MORELOS,

1,



TITULAR DE LA SUBDIRECCION DE VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE

XOCHITEPEC, MORELOS, Y ELEMENTO DE TRANSITO ADSCRITO A

LA DIRECCIÓru GENERAL DE SEGURIDAD PÚELICN Y VIALIDAD

MUNICIPAL DE XOCHITEPEC, MORELOS, en contra de los actos

impugnados siguientes:

.l,-LA NT'LIDAD LISA Y LLANA DEL ACTA DE TNFRACCION

DE TruíNSITO wÚUenO fit30, emitida con fecha 15 de febrero del

año dos mil veintitrés, por las autoridades demandadas, específicamente

ejecutada por el SUPUESTO ELEMENTO   , CON -

UUUTNO DE PUCA  ADSCRITO A U DIRECCION GENERAL DE

SEGURIDAD PÚgtTCA Y VIALIDAD MUNICIPAL DE XOCHITEPEÇ

MORELOS; ...

M.N,) con motivo de la ilegal acta de tnfracción número 10130, como se

acredita con la documental respectiua consistente en Factura número C7

650 de fecha 16 de octubre de 2023, y en la cual consta los datos del

vehículo de mi propiedad,
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cantidad que el suscilto

erogó para liberación del vehículo de mi propiedaQ por concepto de Piso y

Grúa señalando que en las   no se me extendió recibo de

pago alguno.

4.- LA DEVOLUCION de la cantidad de $259.35 (DOSCIENTOS

CINCUENTA Y NUEVE PESOS 35/ M.N.), cantidad que el suscrito erogó

para la liberación del vehículo de mi propiedad por concepto de Piso y

Grúa, señalando que en las   no se me ertendió recibo de

pago alguno. (SIC)
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2.- Mediante acuerdo de fecha veintitrés de noviembre de dos m.il

veintitrés, se admitió a trámite la demanda presentada por 

 , CN CONtTA dC TITULAR DE LA DIRECCIÓÑ

GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD MUNICIPAL DE

XOCHITEPEC, MORELOS, TITULAR DE LA SUBDIRECCION DE VIALIDAD

DEL MUNICIPIO DE XOCHITEPEC,

 ADSCRITO A LA

Y ELEMENTO VIAL 

RECCIÓN GENERAL DE SEGURIDAD

pÚeLICn Y VIALIDAD MUNICI

E¡
r,vs,
L *'Ë'

15 de octubre del año dos mil (sic); en consecuencia, se ordenó

formar el exPediente resPectivo registrar en el Libro de Gobierno

correspondiente. Con las coPia ples, se ordenó emPlazar a la

del término de diez días Produjeraautoridad demandada Para que

contestación a la demanda instau

de ley respectivo.

en su contra, con el aPercibimiento

CONTESTACIóN DE DE DA

reclama la nulidad de'i.

3.- Mediante proveído

veintitrés, se tuvo Por Pre

GENERAL DE SEGURIDAD

XOCHITEPEC, MORELOS, de quien

folio A10130, ejecubda con fecha

rce de diciembre de dos mil

TITUI-AR DE LA DIRECCIÓN

Y VIALIDAD MUNICIPAL DE
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XOCHITEPEC, MORELOS, quien realizó la aclaración de que esa es la

denominación correcta de la autoridad municipal en cita; no así, el de

DIRECCIÓN GENERAL DE VIALIDAD MUNICIPAL DEL MUNICIPIO DE

XOCHITEPEC" "SUBDIRECCIÓN DE VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE

IQQHITEPEC, MORELOS" (SIC), señaladas como responsables por el actor

en su escrito inicial de demanda; así también, por auto de la misma fecha,

se tuvo por presentado al POLICÍn VÍ4¡ ADSCRITO A LA DIRECCIÓN

GENERAL DE SEGURIDAD PÚELICN Y TRANSTO DEL AYUNTAMIENTO DE

XOCHITEPEC, MORELOS, dando ambos contestación en tiempo y forma a

la demanda interpuesta en Su contra, oponiendo causales de
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improcedencia, por cuanto a las pruebas señaladas se les dijo que debía

ofrecerlas en la etapa procesal oportuna; escritos con los que se ordenó

dar vista al enjuiciante para efecto de que manifestara lo que a Su

derecho correspondía.

VISTA A LA PARTE ACTORA

4.- Por proveído de veintisé¡s de enero de dos mil veinticuatro, se

hizo constar que Ia pafte actora no realizó manifestaciones con relación a

la contestación de demanda, por lo que se le declaró precluído su derecho.,*, \ r
para hacerlo con posterioridad h
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AMPLIACIÓN DE DEMANDA Y APERTURA DEL JUICIO A

PRUEBA

5.- En auto de dieciséis tle febrero de dos mil veinticuatro, se hizo

constar que la pafte actora no amplió su demanda, acorde a la hipótesis

señalada en el aftículo 41 fraçción II de la Ley de Justicia Administrativa

vigente en el Estado de Morelos; no obstante que se le corrió traslado con

el escrito de contestación de demanda, teniéndosele por perdido ese

derecho; en consecuencia, se mandó abrir el juicio a prueba por el

término de cinco días común para las partes.

JUICIO A PRUEBA Y FECHA PARA AUDIENCIA DE LEY

6,- Por auto de doce de marzo de dos mil veinticuatro, se hizo

constar que las paftes no ofedaron prueba alguna dentro del término

concedido para tal efecto, por lo que se les declaró precluido su derecho

para hacerlo con posterioridad; sin perjuicio de tomar en consideración en

esta sentencia, las documentales exhibidas por el actor con su escrito de

demanda; en ese mismo auto se señaló fecha para la audiencia de ley.
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Pruebas ofrecidas por la actora en su demanda:

DOCUM ENTALES PÚELTCNS SIGUIENTES:

1.- Copia simPle del Acta de

de odubre de dos milveintitrés.

ntimero 10130 de fecha quince

2.- Copia SimPle de la Factura

.

"i.
AA13351 expedida por T

3.- Comprobante de Pago en de ías facturas C7 650 en cantidad

de $6,743.10 (seis mil setecientos y trcs 10/100 m.n.), Y C7 651 en

nueve pesos 35/100 m,n.)'

número de orden de seruicio 3887
cantidad de í259.35 (doscientos

4.- CoPia simPle del inventario

respecto del vehículo .

5.- Copia simPle de la

Nacional Eledoral.

para rctar expedida por el Instituto

Pruebas ofrecidas Por a demandada en su

contestación:

DOCUMENTALES PUB UIENTES:

1.- Copia certifrcada de la orden de seruicio 3s8z de fecha quince de

octubre de dos mil veintitrés, expedida por s . (foja a3)

2.- Copia certtfrcada del Acta de Infracción 10130 de fecha quince de

octubre de dos mil veintitrés, expedida por el Pollcía vial. (foia 45)

3.- Copia ceftifrcada del formato de determinación de estado etílico y

toxicológico a nombre de   , de fecha quince de octubre

de dos mil veintitrés (oia 46)

4.- Copia ceftifrcada del comprobanie de pago en cantidad de

Í6,7ß.1q realizado en la DÌrección de Ingrescs del Municipio de Xochitepec'

Morelos. (foja afl.

5.- Copia ceftifrcada del comprobante de pago en cantidad de f259'35

(doscientos cincuenta y nueve pesos 35/100 m.n.), realizado en la Dirección de

Ingresos del Municipio de Xochitepec, Morelos' (foja a8)'
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6.- Copia cefttfrcada de la factura de la empresa  Satélitg que

ampara la propiedad del vehículo , así como del contrato de compraventa

a nombre delador.

AUDIENCIA DE LEY

7.- Es así que, el catorce de mayo de dos mil veinticuatro, tuvo

verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la

incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las representara,

no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que no había

pruebas pendientes de recepción y que las documentales se desahogabun,,tï;

por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos, en la que t. it\
precisó que la actora y la responsable no los exhibieron por escrito, l{ro 

"
.E

declarándose precluído su derecho para hacerlo con posterioridad; en $j,
consecuencia, se declaró cerrada la etapa de instrucción que tiene por 

ir_

efecto, citar a las partes para oír sentencia, la que ahora se pronuncia al

tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

COMPETENCIA

I.- Este Tribunal de lusticia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo

dispuesto por los artículos 109 bis de la Constitución Política del Estado de

Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos; t, 4, 16, 18 apaftado B), fracción II, inciso a), y 26 de la Ley

Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

ACTO RECLAMADO

II.- En términos de lo dispuesto en la fracción I del aftículo 86 de

la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer la fijación

clara y precisa de los puntos controveftidos en el presente juicio.
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El actor señaló como actos reclamados de su parte:

.l.-LA NULTDAD LISA Y LLANA DEL ACTA DE INFRACCIóN

DE TruíNSITO NUMERO 7ltg0, emitida con fecha 15 de febrero del

año dos mil veintitrés, Por las de m a n da da s, específÌ ca m e n te

ejecutada por el SUPUESTO ELEMENTO

ruÚurNO DE PUCA  ADSCRITO A

SEGURIDAD PÚAUCA Y VIALIDAD

 CON

DTRECCTON GENERAL DE

DE XOCHITEPEC,

MORELOS; ...
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M.N.t con motivo de la ilegal acta de

acredita con la documental respectiua

número 10130, como se

en Factura número C7

650 de fecha 16 de octubre de

vehículo de ml proPiedad'

la cual consta los datos del

cantidad que el suscrito

erogó para liberación del vehículo mi por concepto de Piso Y

Grúa señalando que en las   no se me extendió recibo de

pago alguno.

4.' LA DEVOLUCION de la cantidad de $259'35

)INCUENTA Y NUEVE PESOS 35/ M.N.), antidad que el suscrito erogo

para la liberación del vehículo de mi propiedaQ por concepto de Piso y

Gnja, señalando que en las   no se me extendió recibo de

pago alguno. (9rc)'

Ahora bien, de la demanda, de los documentos exhibidos por las

pades, y de la causa de pedir, se tiene como acto reclamado en el juicio

el acta de infracción número 10130, expedida a las doce horas, con

treinta dos minutos del día quince de octubre de dos mil veintitrés, al

conductor    ¡, por  

7



, con número de placa  adscrito a la DIRECCION GENERAL DE

SEGURIDAD PÚELICN Y VIALIDAD MUNICIPAL DE XOCHITEPEC,

MORELOS.

No se tienen como actos reclamados"2'-LA DEVOLUCION' det

setecientos cuarenta v tres pesos 70 '00 M,N,r con motivo de la

itegal acta de infracción número 1U3q como se acredita con la

documental respectiva consistente en Factura número   de fecha 16

de octubre de 2023, y en la cual consta los datos del vehículo de mi

propiedad. 3.- COMO CONSECTTENCIA de la eiecución de la ilegal
¡ir
ll
ü,

cantidad que el suscrito

erogó para liberación del vehículo de mi propiedad, por concepto de Piso y

Grúa señalando que en las   no se me extendió recibo de

pago alguno. 4.- LA DEVOLUCION de la cantidad de Í259.35

(DOSCIENTOS CINCUENTA Y NIIEVE PESOS 35/ M.N.), cantidad que el

suscrito erogó para la liberación del vehículo de mi propiedaQ por

concepto de Piso y , señalando que en las   no se me

extendió recibo de pago alguno." (sic)

No se tienen como actos reclamados porque son consecuencia

directa del acta de infracción número 10130' expedida a las doce

horas, con treinta dos minutos del día quince de octubre de dos mil

veintitrés; materia de impugnación en el presente juicio.

EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO

III.- La existencia del acta de infracción, fue reconocida por la

autoridad  , en su carácter de POLICÍn Vnl
ADSCRITO A LA DIRECCIÓN GENERAL DE SEGURIDAD PÚAUCN Y

TNNruSTTO DEL AYUNTAMIENTO DE XOCHITEPEC, MORELOS, AI

q
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momento de rendir contestación a la demanda entablada en Su contra,

(fojas 55-6fl; pero además, se encuentra acreditada con la copia

ceftificada del acta de infracción número 10130, expedida a las

doce horas, con treinta dos minutos del día quince de octubre de dos

mil veintitrés, al conductor    , exhibida

por las autoridades demandadas, docu a la que se le otorga valor

la autoridad demandada,probatorio pleno Porque no fue

de conformidad con lo Previsto Por

49I del Código Procesal Civil del

ulos 437 fracción II, 490 Y

de Morelos de aPlicación

t

I
ÞÈf\
'ËiE *
ÈNqis

supletoria a la ley de la materia. (foja

Documental de Ia que se des nde que, el quince de octubre

de dos mil veintitrés, S A, CON ruÚMTNO OT

GENERAL DE SEGURIDAD

HITEPEC, MORELOS, exPidió

",

PLACA BO ADSCRITO A I-A

pÚELICN Y VIALIDAD MUNICIPAL DE

el acta de infracción 10130, al con

(sic), del vehículo marca , , número de Placas

, Por el motivo de la infra n r conducir en estado de

ebriedad asentado en el édico con diagnóstico de

 , dando como resultado   bajo el

número de muestra LL4"

CAUSALES DE TMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

IV.- El último párrafo del artículo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las

paftes en juicio, este Tribunal deberá analizar de oficio, si en el particular

se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas en la ley; y,

en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo'

La AutOridAd dCMANdAdA TITUI.AR DE LA DIRECCIÓN GENERAL

DE SEGURIDAD pÚellCn Y rnnruSrrO DEL AYUNTAMIENTO DE

L
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XOCHITEPEC, MORELOS, al comparecer al juicio, hizo valer en su escrito

de contestación, la causal de improcedencia prevista en la fracción XVI del

aftículo 37 de la ley de la materia, consistente en que el juicio ante este

Tribunal es improcedente 'én los dem¿ís casos en que la improcedencia

resulte de alguna disposición de esta Ley."

Es así que, este órgano jurisdiccional advierte que respecto del

acto reclamado a la autoridad demandada DIRECCIÓN GENERAL DE

SEGURIDAD PÚBLICA Y TRANSITO DEL AYUNTAMIENTO DE XOCHITEPEC,

MORELOS; se actualiza la causal de improcedencia prevista en la fracción':i'ii1"'¡ 
i:

$

)0/I del aftículo 37 de la ley de la materia, consistente en que el juicio de ,i ,,

nulidad es improcedente en los demás casos en que la improcedencia@g ì

resulte de alguna dßposición de esta ley no así respecto de ANDRÉS ggi$- ; 'i

D

MEDINA PINEDA, en su carácter de POLICIA VIAL, DEL MUNICIPIO DE çþ'.-

XOCHITEPEC, MORELOS.

En efecto, del artículo 18 apartado B), fracción II, inciso a), de la

Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de

nulidad aquellas que en ejercicio de sus funciones "...ordenen, ejecuten

o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administración Pública Estatal o Municipal, sus organismos

auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los

paÊiculares".

Por su pafte, la fracción II, inciso a), del artículo 12 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, determina que son partes

en el procedimiento "La autoridad omisa o la que dicte, ordene,

ejecute o trate de ejecutar el acto, resolución o actuación de

carácter administrativo impugnados, o a la que se le atribuya el

silencio administrativo, o en su caso/ aquellas que las

sustituyan".
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Ahora bien, si la autoridad demandada TITULAR DE LA

DIRECCIÓN GENERAL DE SEGURIDAD PÚBLICA Y VIALIDAD MUNICIPAL

DE XOCHITEPEC, MORELOS, no expidió el acta de infracción de tránsitb

folio 10130, al aquí actor, toda vez que de la documental valorada en èl
:.

considerando tercero de este fallo Se advierte claramente que ,là

autoridad emisora del acto lo fue  en su caráctêr

de POLICIA VIAL ADSCRITO A LA GENERAL DE SEGURIDAÞ

pÚeLICN Y TRANSTO DEL AYUNTAM DE XOCHITEPEC, MORELOS,

siendo inconcuso la actualización

estudio, por cuanto a la Primera de

causal de improcedencia en

En consecuencia, lo que es sobreseer el Presente

TITULAR DE LA DIRECCIÓN

VIALIDAD MUNICIPAL DE

juicio respecto de la autoridad dem

GENERAL DE SEGURIDAD PUB

XOCHITEPEC, MORELOS, en términos lo previsto en la fracción II del

por actualizarse la causal de

XVI del adículo 37 de la LeY de

los, ya citada.

artículo 38 de la ley de la

improcedencia establecida en la fracci

Justicia Administrativa del Estado de

Analizadas las constancias q ran los autos, este Tribunal

no adviefte alguna otra causal de im cia que arroje como

consecuencia el sobreseimiento del juicio, por tanto, Se procede

enseguida al estudio de fondo de la cuestión planteada'

RAZONES DE IMPUGNACION

V.- La parte actora expresó como razones de impugnación las que

se desprenden de su libelo de demanda, visibles a fojas uno a la quince

del sumario, mismas que se tienen por reproducidas como si a la letra se

inseftasen en obvio de repeticiones innecesarias'
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Así mismo se tiene a la pafte actora señalando como antecedentes

del acto reclamado los siguientes:

7,- Que en fecha quince de octubre de dos mil veintrtrés,

se encontraba circulando en el Muntcipio de Xochitepec,

Morelos, en el libramiento  para dirigirse

a su domiciliq a bordo de su vehículo modelo  serie

 y que dos ofrciales preventivos sÍn causa

justifrcada le pidieron que detuviera su vehículq le pÌdió su

licencia y a un elemento de tránsito minutos más tarde sin

identÌfrcarse le levanto la infracción, 1U3q y que acento en el

recuadro lo sigurente:

"...MONVO DE U INFRACCION FUNDADO Y MONVADO

EN: ARNCULO 1 FRACCION XV, ARNCI/LO g FRACCION IV'-

FACULTAD DEL POLTCíA VTAL PARA EUBORAR U PRESENTE

ACTA DE TNFRACCTON ARTICULO 20 FRACCION 1. POR

 "

2, Acto seguido le remitieron como garantía su vehículo

al corralón a bordo de una grúa.

El actor hace valer en su demanda las razones de impugnación,

en el numeral I y 3, el argumento relativo a la falta de competencia

material de la autoridad que emitió el acto de autoridad, es decir que

el Policía Vial, no se identificó correctamente, por lo cual no

tuvo la celteza de que si la autoridad que le levantó la

infracción, estaba facultada para ello, además de que cita el

artículo 1 fracción XV, aftículo 9 fracción IV, y 20 fracción I, pero es

omisa en señalar a que ordenamiento corresponden los

aftículos en los cuales funda su competencia material, para

emitir el acto impugnado,

Por su pafte, la autoridad demandada  

, POIICíA VIAI AdSCTitO A DIRECCIÓN GENERAL DE SEGURIDAD

:: r:1r4;Ì"
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PÚBLICA Y TRANSITO DEL AYUNTAMIENTO DE XOCHITEPEC, AI

comparecer al juicio, señaló únicamente que actúo en estricto apego al

mandamiento constitucional, y que su acto de molestia se encontraba

debidamente fundada y motivada.

Analizado lo expuesto y probado las paftes, resultan

es esgrimidas por elesencialmente fundadas las ma

actor.
que, le causa perjuicio el
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Concretamente, el enjuiciante

acto impugnado al carecer de una debi

aunado al hecho de que se violaron

esenciales del procedimiento, vulnera

Constitución Federal.

damentación y motivación,

perjuicio las formalidades

da

en

os artículos 14 y 16 de la

Ello es asç Porque el enjuicia

el acta de infracción imPugnada no

la sustancialmente que en

especifica de la comPetencia de la

rende la fundamentación

demandada, puesto que

menciona que no se identificó o

facultara para emitir el acto.

documento o gafete, 9u€ así lo

En efecto, de la lectura del acta de infracción 10130 de fecha

quince de octubre de dos mil veintitrés, se desprende que únicamente

señala número de placa 80, sin embargo, el actor señala que en ningún

momento el Policía vial, se identificó o mostró algún documento o

gafete, por lo cual el Policía Vial Adscrito a la Dirección General de

seguridad Pública y Tiánsito del Ayuntamiento de Xochitepec, Morelos,

al tener la obligación por un lado, de identificarse ante los ciudadanos

para que éstos se cercioren de su registÍo Y, por otro, establecer

que sus gafetes o documentos de identificación deben reunir

determinados requisitos, cuando menos' el nombre, cargot fotografía,

huella digital, nombre de la institución a la que peftenecen, etc..
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Portanto, si bien es ciedo que el aftículo L821, fracción If, del

Reglamento de Vialidad para el Municipio de Xochitepec, Morelos, solo

señala que se identificaran con nombre y número de placa, pero no

regula expresamente los requisitos que debe cumplir un agente o policía

de seguridad vial al imponer una multa por infracción a las normas de

tránsito y vialidad, a f¡n de satisfacer su obligación de identificarse

plenamente ante el ciudadano a quien la aplica, más allá de la exigencia

de mostrarle el gafete, también lo es que era necesario que el policía

vial precisará en el acta de infracción 10130, los datos mínimos que

permitan autentificar el gafete con el cual supuestamente se identificó,

por ejemplo: el nombre de la institución que lo expide, su vigencia y el

número o matrícula que por Su orden lo distingue de otros de su misma

especie.

Lo anterior es conforme con el derecho humano a la seguridad

jurídica respecto de los actos de las autoridades administrativas,

inmerso en el artículo 16 de la Cafta Magna, que implica que los

afectados tengan la cefteza de quién es la persona que los sanciona y si

tiene facultades para hacerlo como autoridad del Municipio; esto es,

como parte del derecho Seguro que reconoce dicho precepto

constitucional, de acuerdo con el cual, las autoridades deben observar

los requisitos que las normas secundarias establecen para satisfacer la

obligación de identificarse debidamente ante los gobernados en el acto

de afectación, y al no haber señalado mayores requisitos en el

acta de infracción, 10130, puesto que el actor señala que no le

fue mostrado ninguna identificación, y el acta de infracción en

cuestión, no contiene datos mínimos que permitan autentificar

1 Artículo 182.- Los Policías Viales, cuando los conductores de vehículos, contravengan alguna de las

disposiciones de este Reglamento, procederán en la forma siguiente:

'j
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ll.- Se identificarán con nombre y número de placa;
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el gafete con el cual se identifica, PoÍ ejemplo: el nombre de la

institución que lo expide, su vigenc¡a y el número o matrícula

que por su orden lo distingue de ot1rs de su m¡sma espec¡e, por

lo tanto al actor se le violó su derecho humano a la seguridad jurídica,

porque no pudo cerc¡orarse que la autoridad que le imponía la

infracción, estuviera facultada para impo la multa

Tiene aplicación la siguiente Aislada, emitida Por los

ima época, número de tesisTribunales Colegiados de Circuito, de la

)OflII.10.1 A (10a), publicada en la Semanario Judicial de la

Federación, libro 83 febrero de 202I,

siguiente:

III, página 2887, del rubro

MULTA POR IN A LAS NORMAS

DE TRANSITO Y ESTADO DE ZACATECAS.

ES NECESARTO QUE

PRECISE EN LA BOLETA

QUE LA IMPONE

PONDIENTE LOS DATOS

o

tt
H

s-

tJ"

=litc.¡
Uc\

t

I

uÍnruos qur PERM

CON EL CUAL SE ID
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FICAR EL GAFETE

HUMANO A LA SEG JU

ATENTO AL DERECHO

DICA.

De conformidad con los artículos t, fracciones I y II, 4,

fracciones vI, VIII y x/I y 11, fracción v, de la Ley del Sistema

Estatal de Seguridad Pública de Zacatecas' en relación con los

diversos 3, fracción vI y 4, fracciones I a IV, del Reglamento

General de la Ley de Transporte, Tránsito y Vialidad de la propia

entidad, el precepto 54 del ordenamiento invocado en primer

orden es aplicable a los agentes de la Dirección de la Policía de

Seguridad Vial estatales, al imponerles, Por un lado, la

obligación de identificarse ante los ciudadanos para que éstos

se cercioren de su registro Y, Por otro, establecer que sus

gafetes o documentos de identificación deben reunir

determinados requisitos, cuando menos, el nombre, cargo'

fotografía, huella digital, nombre de la institución a la que

pertenecen y la clave de inscripción en el Registro Nacional de

personal de seguridad Pública, así como las medidas de
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segur¡dad que garanticen su autenticidad. Por tanto, si bien es

cierto que el artículo 13, fracción II, del mencionado reglamento

no regula expresamente los requisitos que debe cumplir un

agente o policía de seguridad vial al imponer una multa por

infracción a las normas de tránsito y vialidad, a fin de satisfacer

su obligación de identificarse plenamente ante el ciudadano a

quien la aplica, más allá de la exigencia de mostrarle el gafete,

también lo es que con fundamento en el invocado artículo 54,

es necesario que precise en la boleta correspondiente los datos

mínimos que permitan autentificar el gafete con el cual se

identifica, por ejemplo: el nombre de la institución que lo

expide, su vigencia y el número o matrícula que por su orden lo

distingue de otros de su misma especie. Lo anterior es conforme

con el derecho humano a la seguridad jurídica respecto de los

actos de las autoridades administrativas, inmerso en el

artículo 16 de la Cafta Magna, que implica que los afectados

tengan la certeza de quién es la persona que los sanciona y si

tiene facultades para hacerlo como autoridad del Estado

(competencia); esto es, como parte del derecho seguro que

reconoce dicho precepto constitucional, de acuerdo con el cual,

las autoridades deben obseruar los requisitos que las normas

secundarias establecen para satisfacer la obligación de

identificarse debidamente ante los gobernados en el acto de

afectación.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO TERCER

CIRCUITO.

Amparo directo 688/2018. Crispín Flores Rodarte. 28 de

noviembre de 20L9. Unanimidad de votos, Ponente: Pedro

Guillermo Siller González Pico. Secretario: José Guadalupe

Méndez de Lira.

Amparo directo L049120L9. Erik Ulises de la Peña Lozano. 9 de

julio de 2020. Unanimidad de votos. Ponente: Pedro Guillermo

Siller González Pico. Secretaria: Patricia Lorena Rojas Quiroz.

Esta tesis se publicó el viernes 19 de febrero de 2021 a las

70l.2L horas en el Semanario Judicial de la Federación.
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Ahora bien, este Tribunal obserua además que el acta de

infracción número 10130, la autoridad demandada, no señaló con

precisión a qué ordenamiento se refiere los aÉículos que le dan

competencia material, así como el aÉículo en el que funda su

infracción.

Conforme al criterio de ción funcional, del tiPo de

argumento De Autoridad, basado en jurisprudencia con número

2a.lJ. 11512005, Para tener Por col que la autoridad fundó su

{ competencia, es necesario que i el artículo, fracción, inciso o

subinciso, que le otorgue la atribución

de la fundamentación señalada, no

da; sin embargo, del análisis

específica de su comPetencia, q

invocado.

desprende la fundamentación

como autoridad debió haber

q)(.J

LLP

lsÈ

\ '¡.
\+1 .È
C..l q)
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Por tanto, si en el a

demandada no se señaló con

infracción la autoridad

n el ordenamiento legal

aplicable, asi como el aftículo, fracción, inciso o

subinciso, gu€ le otorgue I bución ejercida; entonces, no

está debidamente fundada su competencia en el acta de

infracción impugnada, lo que es ilegal.

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en la fracción

II del artículo 4 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, que en su parte conducente establece: "Serán causas de

nulidad de los actos impugnados:... '[1.- Omisión de los requisitos

formales exigidos por las leyes, siemþre que afecte las defensas del

paftrcular y trascienda al sentido de la resolución impugnada, inclusive

la ausencia de fundamentación o motiugctón, en su caso'i se declara

la ilegalidad y como consecuencia la nulidad lisa y llana del acta

de infracción número 10130, expedida el quince de octubre de dos

mil veintitrés, por    en Su carácter de'tAgente"'
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En esta tesitura, al resultar fundados los argumentos en

estudio, Se hace innecesario entrar al análisis de las demás razones de

impugnación, sin que implique violación procedimental alguna, pues en

nada cambiaría el sentido del presente fallo.

En estas condiciones, con fundamento en lo que dispone el

artículo 89 de la Ley de la materia, se deberá restituir a la actora en el

goce de los derechos de los cualles haya sido indebidamente privada y al

haberse declarado Ia nulidad dêl acta de infracción, lo procedente es

declarar Ia nutidad de los diyersos actos administrativos de ella

derivados, al encontrar su oligen en actos viciados'

Se invoca al efecto- la tesis emitida por Organos del Poder

Judicial de la Federación, cotlsultable bajo el Número de Registro

252,L03 del Semanario Judici4l de la Federación, página 280, cuyo

epígrafe refiere:

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE, S¡ un acto o diligencia de

la autoridad está viciado y resulta rnconstitucional, todos los

actos deriuados de é/, o que se apoyen en é/, o que en

alguna forma ertén condicionados por é/ resultan también

inconstitucionales por su origen, y los tribunales no deben

darles valor legal, ya que de hacerlq por una parte alentarían

prácticas viciosas, cuyos frutos serían aprovechables por

quienes las realizan y por otra partq los tribunales se harían

en algunas formEs paftícipes de tal conducta iregulaç al

otorgar a tales actos valor /ega/.

Ahora bien, toda vez que este Tribunal determinó la nulidad

lisa y llana del acta de inf¡acción de tránsito folio 10130 de

fecha quince de octubre de dos mil veintitrés, que de conformidad

con lo previsto por el aftículo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, las autoridades responsables quedarán obligadas a

{¡our:
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de la infracción declarada nula, docum

actora, a los que se les concede valor

previsto por los aftículos 437 fracción II,
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otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieren

sido indebidamente afectados o desconocidos, y atendiendo los

lineamientos de la presente sentencia'

Se dejan sin efectos los comProba con número de orden de

pago 119573, y Factura   de fecha s de octubre de dos mil

veintitrés, emitidas por la Dirección de del Municipio de

Xochitepec, por concepto de los pagos os por el actor con motivo

exhibidos por la Pade

batorio en términos de lo

Civil del Estado de Morelos de aplica

y 49I del Código Procesal

supletoria a la ley de la

  

SEGURIDAD PÚELICN Y

materia; por lo que la autoridad respon

ADSCRITO A LA DIRECCION GEN

VIALIDAD MUNICIPAL DE XOCHITEP , deberá devolver al

aquí quejoso las cantidades de $6. (seis mil setecientos

(doscientos cincuentacuarenta y tres 10/100 m.n'); Y

y nueve pesos 35/100 m.n.), respectiva

Por último, es imProcedente ei de la pretensióni "L

qESOS 00 M.N,r cantidad que el suscrito erogó para la liberación del

vehículo de mi propiedad por concepto de Piso y Grúa, señalando que

en las   no se me extendió recibo de pago

alguno...'(sic)

Lo anterior es así, porque no obstante el actor afirma que pagó

dicha cantidad, no existe prueba documental que acredite tal

aseveración, aunado al hecho de que como se desprende del escrito de

demanda, asícomo del auto admisorio de fecha veintitrés de noviembre

de dos mil veintitrés, solo fueron llamadas a juicio como autoridades

Êô r-o
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responsables el TITUI-AR DE 4 DIRECCIÓN GENERAL DE SEGURIDAD

púgLICn y VIALIDAD MUNCIPAL DE XOCHITEPEC, MORELOS, y

ELEMENTo vIAL ANDnÉs vrolNA PINERA ADScRITo A LA DIREccIÓN

GENERAL DE SEGURIDAD PÚSLICN Y VIALIDAD MUNICIPAL DE

XOCHITEPEC, MORELOS, no así las  , por lo tanto,

dicha prestación deviene en improcedente.

Por lo anterior, se conflena a las autoridades demandadas

a devolver las cantidades Antes señaladas. Cantidades que las

autoridades demandadas deberán enterar en la Cuenta de Cheques

BBVA Bancomer: ,, Clabe interbancaria BBVA Bancomer:

 a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos, RFC:  señalándose como

concepto el número de expediente TJA/3a5123512023, comprobante que

deberá remitirse al correo electrónico oficial:

 y exhibirse ante las oficinas

de la Tercera Sala de este Tribunal, con fundamento en lo establecido

en el artículo 90 del Reglamento Interior del Tribunal de lusticia

Administrativa del Estado de Morelos.

Concediéndoles para tAl efecto, un término de diez días

hábiles, contados a partir de que la presente quede firme; apercibidas

de que, en caso de no hacerlo así se procederá en su contra conforme

a las reglas de la ejecución forTosa contenidas en los aftículos 90 y 91

de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, quedando

sujetas al cumplimiento aquellas autoridades que por sus funciones se

encuentren en aptitud de dar cumplimiento a la misma.

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis de jurisprudencia

en materia común número La.Q.5712007, visible en la página L44 del

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta XXV, Mayo de 2007,
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correspondiente a la Novena Epoca, sustentada por la Primera Sala de la

Suprema Cofte de Justicia de la Nación, de rubro y texto siguientes:

AUTORTDADES Nq SENALADAS COMO

RESPONSABLES. ESrÁry OBLIGADAS A REALTAR LOS

ACTOS NECESARIOS PAIRA EL EFICAZ CTIMPLIMTENTO

DE IA E ECUTORIA Oe nUpnRO' 2 Aun cuando las

.s
q)
\s

autoridades no hayan

eljuicio de garantías,

tener interuenctón en

por los aftículos I,3, 85, 86 Y 89 de

Estado de Morelos, es de resolverse

designadas como responsables en

en razón de sus funciones deban

de la ejecutoria de

amparq están realizar, dentro de los límites de

su competencia, los actos necesanos Para el

acatamiento íntegro Y de dicha sentencia Protedora, Y
para que logre y eficacia práctica.

Por lo expuesto y fundado Y s con apoyo en lo disPuesto
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de Justicia Administrativa del

RESU

PRIMERO. - Este Tribu Pleno es competente Para

los términos precisados en elconocer y fallar el Presente

considerando primero de la presente reso cron.

SEGUNDO. - Se sobresee el j¡ricio respecto del acto reclamado

por    ¡, a la autoridad demandada

TITULNR DE LA DIRECCIÓN GENERAL DE SEGURIDAD PÚELICN Y

VIALIDAD MUNICIPAL DE XOCHITEPEC, MORELOS; de conformidad con lo

dispuesto en la fracción II del aftículo 38 de la ley de la mater¡a, en

términos de los argumentos vertidos en el considerando cuado del

presente fallo.

E

, iUS Reg¡stro No. L72,605
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TERCERO. . SC dCCIAM IA NULIDAD LISA Y LLANA dCI ACtA

de infracción de tránsito folio 10130, expedida el quince de octubre

de dos mil veintitrés, por  , ADSCRITO A LA

DrREccIóN GENERAL DE secrjnlonD PúBLIcA Y vIALIDAD MUNIcIPAL

DE XOCHITEPEC, MORELOS, de conformidad con las aseveraciones

expuestas en el considerando qurinto de esta sentencia.

CUARTO.- Se condeda a las autoridades demandadas a la

devolución de los pagos eroEados por el actor con motivo de la

infracción declarada nula, por lÞs cantidades de $6.743.L0 (seis mil

setecientos cuarenta y tres 10/100 m'n.); así como y $259.35

(doscientos cincuenta y nueve pesos 35/100 m.tr.),

respectivamente, cantidades que el actor pagó en la Dirección de

Ingresos del Municipio de Xochitepec, Morelos, en los términos

expuestos en la última parte del considerando quinto de esta sentencia;

concediéndoles para tal efecto, un término de diez días hábiles,

contados a partir de que la pròsente quede firme, apercibidas que en

caso de no hacerlo así, se procêderá en Su contra conforme a las reglas

de la ejecución fozosa contenidas en los artículos 90 y 91 de la Ley de

Justicia Administrativo del Estado de Morelos.

QUINTO. - En su oportunidad, archívese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

,
NOTIFIQUESE PERSONALM ENTE.

Así por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de

la Segunda Sala de Instrucción; Magistrada MONICA BOGGIO

TOMASAZ MERINO, Titular de la Primera Sala de Instrucción;

Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS' Titular de la

eJ\

'':Þur,
D
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Tercera Sala de Instrucción Y ponente en este asunto; Magistrado

MANUEL GARCÍA QUINTANAR, Titulár de la cuarta sala Especializada

en Responsabilidades Administrativas; f Magistrado JOAQUÍru nOqUE

GONáLEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada dn

Responsabilidades Administrativas quien emite voto concurrente; ante

ANABEL SALGADO CAPISTRAN,

autoriza y da fe.

ria General de Acuerdos, quien

TRIBUNAL DE JU MINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MO EN PLENO.
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MONICA
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CRUZ

DE INSTRUCCION.

TO MERINO
DE INSTRUCCIÓN

VIVEROS
NSTRUCCIÓN

¡

TITUI.AR DE LA P

ISTRADA

VANESSA GLORIA ON

TTTULAR DE LA TERCERA SA D I
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DO

MANUEL IA QUINTANAR
TITULAR DE LA C SALA ESPECIALTZADA

EN ADMINISTRATIVAS

o
CEREZO

TITULAR DE LA ESPECIALTZADA

EN RESPONSABI AS

G DE ACUERDOS

ANABEL DO CAPISTRAN
NOTA: Estas firmas corresponden resolución emitida por nal de Justicia

Administrativa del Estado de en el expediente TJAl3asl235l2023,
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promovido por  
DIRECCIÓN GENERAL DE SEGU

XOCHITEPEC, MORELOS; y OTRO;

celebrada el veintiocho de agosto de

contra del VUI-AR DE LA

MUNICIPAL DEY DAD

isma n de Pleno

mil

E GONZALEZ
ENTE NÚMERO TJA/3AS/23512023,

  EN

VOTO CONCURRENTE QUE
DE LA QUINTA SALA ESPE

RM EL O TITULAR
IALIZADA EN PONSABILIDADES

ADMINISTRATIVAS DEL TRI NAL DE JU IA ADMINISTRATIVA
JOAQUINDEL ESTADO DE

CEREZO, EN EL

PROMOVIDO POR

MOREL
EXPED
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CONTRA DEL TITULAR DE LA DIRECCIÓN GENERAL DE

SEGURIDAD PÚBLICA Y VIALIDAD MUN¡CIPAL DE XOCHITEPEC,

MORELOS Y/O.

¿Por qué emito el voto?
Por qué a consideración del suscrito, erl el presente juicio se omite dar

cumplimiento al último párrafo del artículo 89 de la Ley de Justicia

Administrativa det Estado de Morelos3, te a partir del diecinueve de

julio del dos mil diecisiete, la cual la obligación de que en las

l, se indique si en su caso

ndadas en sus acciones u

por la Ley Estatal de

n

omisiones, violación a lo disP

sentencias que se dicten Por este T

existió por parte de las autoridades
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Responsabilidades
t

Estatal AnticorruPci

de /os Seruidores y las relativas al Sistema

ón, lo que se puso conocimiento del Pleno del

lnterno de Control, Para que

hecho probablemente constitutivo de un

Público y en caso de urgencia ante

Tribunal para que se diera vista al Org

se efectuarán las investigaciones pondientes; dicha obligación

también se encuentra establecida en culo 49 fracción ll de la LeY

General de ResPonsabilidades A vass y en el articulo 222

segundo párrafo del Código Nacional Penales6

5 ,,Artículo 49. lncurrirá en Falta administrativa no grave el servidor público cuyos actos u

omisiones incumplan o transgredan lo contenido en lab obligaciones siguientes:

t...
ll. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a advertir' que

ô""oun constituir Faltas administrativas, en términos del artículo 93 de la presente Ley;

6 Artículo 222. Debe-r. de denunciar
Toda persona a quien le conste que se ha cometido qn

delito está obligada a denunciarlo ante el Ministe¡io

cualquier agente de la Policía.

poniendo a su disposición a los

imputados, si hubieren sido detenidos en flagrancia. n tenga el deber

y no lo hag a, será acreedor a las sanciones

Cuando el ejercicio de las funciones públicas a que

a la coadyuvancia con las autoridades resPonsables

con lo previsto en dicho párrafo, la intervención de

limitarse a Preservar el lugar de los hechos hasta el

dientes

jurídico de denunciar



¿Cuál es la particularidþd que origina el presente voto?

De las constancias que iþtegran el expediente se desprende que

el hecho constitutivo de la infracción fue el "Conducir en estado de

ebriedad, asentado en

 dando

do médico con diagnóstico de

resultado g bajo el número de

muestra 114" documental Públ

términos de lo establecido por

que tienen pleno valor probatorio en

vigente en el Estado de

I artículo 437 del Codigo Procesal Civil

De tal circunstancia se desprende que

el C.  e

la Dirección General de Seg ridad Pública y Vialidad Municipal de

Xochitepec, Morelos, dete que  

influjos del alcohol según certificadoconducía su vehículo bajo I

médico  teniendo como resultado  reteniendo como

garantía el vehículo marca

con número de serie 

 

, omitiendo la detención del

conductor que se encontraba o los efectos del alcohol"

¿Qué origina lo anterior?

due  , se
I

lþs efectos del alcohol, lo que pone en

su carácter de Elemento Vial adscrito a

,t1
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Ante la presunción de

encontraba conduciendo bajo

riesgo el bien jurídico de más alta envergadura como lo es LA VIDA, no

solo la del propio conductor, sino también la vida de terceros.

Por lo que se hace neþesario tener presente que entre los

elementos que convergen en la imposición de las sanciones, se

encuentra el perjuicio ocasidnado o susceptible de ocasionarse,

debiendo protegerse el bien común, así encontramos que cuando se

viola una disposición de carácter general se atenta contra la sociedad,

por contravenir el pacto de civilidad que establecen los diversos

s¡.¡ caso, adoptar las medidas a su para que se brinde atención médica de urgencia a
a disposición de la autoridad a los detenidos porlos heridos si los hubiere, así como pon

o en coordinación con la policí

S',¡¡lr )Èf r -.-l¡,

a.
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ordenamientos jurídicos. Por lo que el

conducta no contravenga el orden

Pues incluso el Código Penal

artículo 2387 prevé como un delito el

cuando como consecuencia de ello se

integridad física de las Person

demandada debía dar cumplimiento a

del Código Nacional de

inmediatamente ante el Ministerio

teniendo conocimiento, a fin de inhibir u

la sociedad, y se trata de que sea lo

t lRtículO 238.- El que mediante la conducción te

las normas de seguridad vial, poniendo en pel
personas o los bienes, será sancionado:

Suspensión del derecho de
suspensión hasta por cinco años
de la comun idad stn estar en
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psicotrópicos o sin manipular un equipo de

ll.- Suspensión del derecho de conducir
correspondiente del delito cometido, u

reincidencia la pérdida del derecho de

trabajo a favor de la comunidad, al estar
estupefacientes o psicotrópicos o manipu

telefonía celular.
lll.- Si la conducción temeraria provocara dañ

de uno a tres años, sin perjuicio de las
que se deriven del hecho que se sanciona'

Si este delito se comete por conductores de veh

las modalidades previstas en la Ley de Tránsito y

se agravara hasta en una mitad más de la prevista,

Para los efectos de este artículo, se considerará
ebriedad o bajo tos efectos de estuPefacientes o

lcohol o alguna otra sustancia
en pel igro vida la sal ud pe rsonal

De la misma manera se considerará conducción

radio comunicación o de telefonía celular para

de texto, con excePción
que permitan tener las manos libres u otra

8 Artículo 222. Deber de denunciar
Toda persona a quien le conste que se ha

delito está obligada a denunciarlo ante

cualquier agente de la Policía.

ou ien en ele rcicio de funciones p

hecho q ue la ley sena le como delito

Público proporcio nándole todos
mputados, si h ubieren sido detenidos

no lo hag a, sera acreedor las SA nctones
ncta. tenga el deber jurídico de

7

ð\
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obernado debe cuidar que su

a fin de lograr el bien general

el Estado de Morelos en su

nducir en estado de ebriedad,

nga en peligro la vida o la
lo tanto, la autoridad

ispuesto en el artículo 2228

Penales, que es denunciar

de los hechos que estaba

conducta que es noclva Para

ntemente eficaz, Para que el

de vehículo de motor transgrediere
vida o la integridad física de las

conducir hasta años, y en caso de reincidencia la

v de ciento ciento ochenta días de trabajo a favor
bajo los influjos de estupefacientes o

icación o de telefonía celular
tres años, v además de a sancton

na a tres anos de prisió n v en caso d

veinte a ciento ochenta días de
de ebriedad o bajo los influjos de

de radio comunicación o de

o los bienes terceras personas.

maneJar man pula ndo UN equipo de

v contestar llamadas o manda mensajes

de que los mismos sean OS con accesorios o equ rpos auxiliares
que evite la distracción del conductor

estado de

prohibida

el

v

cometido

se castigará con Pena de Prisión
generadas por los demás delitos

de público en cualquiera de
del Estado de Morelos, la sanción

lafracciónlYll

temeraria: manejar en estado de
icotrópicos, o que sin los efectos del
un vehículo con negligencia y ponga

hecho probablemente constitutivo de un

Público y en caso de urgencia ante

úblicas tenga iento de la probable existencia de un

está obligado denunciarlo inmediatamente al Min

los q ue , poniendo a su disposición losdatos
en flagra



infractor no vuelva a atentar

para tratar de evitar que sea

fuera conforme a la norma

ntra la disposición lesionada, es decir,

ncidente en su conducta y así proteger

el interés público y el orden so

Por lo que la autoridad C  en su carácter

de Elemento Vial adscrito a la irección General de Seguridad Pública y

Vialidad Municipal de Xoch Morelos, debía cuidar que su actuar

aplicable, poniendo a disposición del

Ministerio Público al infractor con ello realizar una aplicación de una

sanción eficaz, omisión podría constituir una causa de

autoridad, en términos de los dispuestoresponsabilidad de parte de e

por el artículo 270 fracción ll d Codigo Penal del Estado de Morelos,

que a la letra establece:

ARTICULO 270.- Comete delito de incumplimiento de funciones
públicas, el servidor
conductas siguientes:

blico que incurra en alguna de las

l. Omita la denuncia de.alg a privación ilegal de la libertad de la que

tenga conocimiento o en ella, si está dentro de sus

facultades evitarla;
ll. lmpida el cumpl de una ley, decreto, reglamento o

resolución judicial o admi strativa o el cobro de una contribución
fiscal o utilice el auxilio de I fueza pública para tal objeto; y

lll. Abandone o descuide
que hubiese asumido lega

negligencia la defensa de un inculpado,

ente, siendo el agente defensor de oficio.

Al responsable de los previstos en este artículo, se le impondrá
de dos a cuatro años de pri ión y de cien a doscientos días multa.

En consecuencia, el Magistrado, considera que debió

darse vista al Órgano lnterno Control, para que, a través de las

las investigaciones tendientes aáreas competentes, realiza

determinar la probable sabilidad por las omisiones antes

mencionadas, y para que dicha autoridad a su vez, de ser procedente,

diera vista al Ministerio Público mpetente.

anterior, con fundame en lo dispuesto por los artículos 123

o B, fracción Xlll prime y segundo párrafo de la Constitucion
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Política de /os Esfados Unidos

Política del Estado Libre y Soberano

e "Artículo 123.- f oda persona tiene derecho al

promoverán la creación de empleos y la organizaciÓn
El Congreso de la Unión, sin contravenir a las
trabajo, las cuales regirán:

(.)
B.- Entre los Poderes de la Unión, el Gobierno del
(. .)
Xlll.- Los militares, marinos, personal del servicio
y los miembros de las instituciones policiales, se

Los agentes del Ministerio Público, los peritos y

la Federación, el Distrito Federal, los Estados y
cargos si no cumplen con los requisitos
señalen para Permanecer en dichas
responsabilidad en el desempeño de sus funcio
que la separación, remoción, baja, cese o cualquier
injustificad a, el Estado sólo estará obligado a pagar
que tenga derecho, sin que en ningún caso P

que sea el resultado del juicio o medio de defensa q

10 ARTICULO *134.- Se establece el Sistema

coordinadora entre las autoridades competentes
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sanción de responsabilidades administrativas y

ajustará a lo dispuesto en la propia Constitución

Para los efectos de las responsabilidades a q

servidores públicos a los integrantes de los

de los Ayuntamientos, el Consejero Presidente

Morelense de Procesos Electorales y ParticiPaci

comisionados del lnstituto Morelense de
Tribunal Electoral del Estado de Morelos, los

del Estado de Morelos, el Magistrado del Tri

general todo aquel que desemPeñe un cargo'
Administración Pública Estatal o Paraestatal

autónomos e instituciones mencionadas en esta

Comité de ParticiPación Ciudadana, integrado

por su contribución a la transparencia, la rendición

seran designados en los términos que establezca la

Al Gobernador sólo se le podrá exigir respo

Político, por violación expresa y calificada como g

electoral y al derecho de participación ciudadana y

El Sistema tendrá un Comité Coordinador, el que

técnico; el Comité estará integrado por los Titula

Fiscalización del Congreso del Estado de

Corrupción, Secretaría de la Contraloría, el Mag

Administrativa, el Comisionado Presidente del I

Estadística, así como por un representante de la

del Poder Judicial, un representante de los

del Comité de Participación Ciudadana; el

será a su vez del Comité Coordinador.

Sin detrimento de las funciones que la normativa

Coordinador del Sistema Estatal Anticorrupción, en I

a) El diseño y Promoción de políticas

recursos púb licos, de prevención

corrupción, en especial sobre las causas que los

b) La determinación de los mecanismos de

actualización de la información que sobre

competentes de los órdenes de gobierno;
materias generen las i

e8
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13410 de la Constitucion

Morelos; último párrafo del

y socialmente útil; al efecto, se
de trabajo, conforme a la leY

deberá expedir leyes sobre el

ederal y sus trabajadores:

del Ministerio Público, Peritos
sus propias leyes.

bros de las instituciones policiales delos
los , podrán ser separados de sus

que las vigentes en el momento del acto
o removidos Por incurrir en

Si la autoridad jurisdiccional resolviere
forma de terminación del servicio fue

y demás prestaciones a

reincorporación al servicio, cualquiera
hubiere promovido.

Anticorrupción, como instancia

revención, detección, investigación y
corrupción, el cual se conformará Y

yla aplicable

este Título, se rePutan como
Ejecutivo y Judicial, así como

conseJeros electorales del lnstituto
el Com isionado Presidente Y los

de Justicia Para Adolescentes Y en

y Estadística, los Magistrados del
Tribunal de Justicia Administrativa

pleo de cualquier naturaleza en la
Entidades, organismos Públicos

.,El Sistema Estatal contará con un
que se hayan destacado

o el combate a la corruPción Y

durante su cargo, mediante Juicio
a esta Constitución, ataques a la libertad

delitos graves del orden común.

ntará a su vez con un órgano de aPoYo

de la Entidad Superior de Auditoría y
Fiscalía Especializada en Combate a la

Presidente del Tribunal de Justicia
Morelense de lnformación Pública y

de Administración, Vigilancia y Disciplina

Municipales del Estado y el Presidente

del Comité de Participación Ciudadana, lo

ble le confìera, corresponderá al Comité

términos que determine la LeY:

en materia de fiscalización y control de

, control y de faltas administrativas y hechos de

intercambio, siste v



artículo 89 de la Ley de J Administrativa del Estado de Morelosll;

174 y 175 de la Ley Orgánica det Estado de Morelosr2 y 159

fracción Vl de la Ley del

Morelosl3.

de Seguridad Publica del Estado de

CONSECUENTEMENTE
DE MÉRITO LO ANTES
INTEGRAL DE MANERA

SOLI ITO SE INSERTE EN LA SENTENCIA

EXP ESADO PARA OUE FORME PARTE
EN LA MISMA.

FIRMAN EL PRESENTE EN ROSE EL MAGISTRADO JOAQUÍN

ROQUE GONZÁLEZ CER , TITULAR DE LA QUINTA SALA

ESPECIALIZADA EN RES
DEL TRIBUNAL DE JUSTIC
MORELOS, ANTE LA SEC
ANABEL SALGADO CAPIST

NSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE

IA GENERAL DE ACUERDOS,
N, CON QUIEN ACTÚA Y DA FE.
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públicos, y
d) La elaboración de un informe I que contenga los avances y resultados del ejercicio
de sus funciones y de la aplicación de íticas y programas en la materia

Derivado de este informe, podrá emitir no vinculantes a las autoridades, con
el objeto de que adopten medidas d al fortalecimiento institucional para la prevención de
faltas administrativas y hechos de corru así como al mejoramiento de su desempeño y del
control interno. Las autoridades de las recomendaciones informarán al Comité
sobre la atención que brinden a las mi

c) El establecimiento de bases
autoridades de los órdenes de gobie

11 Artículo 89 ...

Las Sentencias deben de indicar en su
en sus actuaciones o por omisiones
Servidores Públicos y las relativas
deberá dar vista a los órganos

al

Anticorrupción para que efectúen el anál
realicen las investigaciones correspondi
al Tribunal de Justicia Administrativa.

Artículo *175.- Para los efectos de la
considera como Servidores Públicos M

principios para la efectiva coordinación de las
en materia de fiscalización y control de los recursos

si existió por parte de las Autoridades demandadas
a la Ley Estatal de Responsabilidades de los
Estatal Anticorrupción, el Pleno del Tribunal

de control correspondientes o a la Fiscalía
de la vista ordenada en la resolución y de ser viable

debiendo de informar el resultado de las mismas

ilidad de que se trata este Capítulo, se
a los miembros del Ayuntamiento o del

12 Artículo 174.- Los servidores públi:os los Municipios son responsables de los delitos y
faltas oficiales que cometan durante su o.

Concejo Municipal, en su caso, y en , a toda persona que desempeñe cargo, comisión o
empleo de cualquier naturaleza, en la ón Pública Municipal.

r: Artículo *159.- Serán causas de remoción, sin responsabilidad para las
uiente sin indemnización, previo desahogo delinstituciones de seguridad pública y por

procedimiento establecido en esta Lery,
pública y sus auxiliares:

ra los elementos de las instituciones de seguridad

No cumplir con diligencia el o que tenga encomendado y abstenerse de
uier acto u omisión que cause la pensión o deficiencia de dicho servicio o implique

qlki..r{ . ¡r¿,

VI

rcicio indebido de un empleo, o comtston;

30
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TRIBUNAL DE JUST10A ADMINISTRATIVA 

DEL ESTADO DE MORELOS 

TITULAR DE LA QUINTAS 

SECRETARIA GEN 

C�EZO 

PECIALIZADA 

CUERDOS 

ANABEL SALGADO CAPISTRÁN, Se etaria Genel'al de Acuerdos de este Tribunal de Justicia 
Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFIC : que estas firmas corresponden al �efu' 
concurrente emitido por el Magistrado Titular de la Q inta Sala Especializada' en 
Responsabilidades Administrativas del mismo Tribunal JOAQUÍN ROQUE GO LEZ 

-
CEREZO· en el expediente número T JAJ3ªS/235/2023, pr�movido 

en contra del TITULAR DE LA DIRECCION GEN 
PÚBLICA Y VIALIDAD MUNICIPAL DE XOCHITEPEC, MORELO 
aprobada en Pleno de fecha veintiocho de agosto del cos mil veinticuatr 

31 

“En términos de lo previsto en los artículos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley 
General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos 
Obligados; 3 fracción XXI, 68 fracción VI, 113 y 116 de la Ley General de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública; y 3 fracciones XXV y 
XXVII, 49 fracción VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública del Estado de Morelos, en esta versión pública se 
suprime la información considerada legalmente como reservada o 
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.
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