EXPEDIENTE TJA/5aS/024/2017

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

~TIPG DE JUICIO: NULIDAD |

EXPEDIENTE: TJA/52S/024/2017

PARTE ACTORA: [

AUTORIDAD' DEMANDADA:
DIRECTOR DE MERCADOS DEL
AYUNTAMIENTO DE CU
MORELOS Yﬂ
B -\ oncones o
NOTIFICADOR DE LA DIRECCION
- | DE - MERCADOS - DEL
o SR AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA.

MAGISTRADO: JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA:  YANETH  BASILIO
GONZALEZ',

-Cuernavaca, Morelos, a veintisiete de febrero del dos mil
dieciocho. ‘

V18T O S para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente numero TJA/525/024/17, promovido por [N
, contra actos del DIRECTOR DE
MERCADOS DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA
- MORELOS Y EN
FUNCIONES D CADOR DE LA DIRECCION DE
MERCADOS DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA.

GLOSARIO

Parte actora: I

1 Habilitada para desempefiar las funciones de Secretaria de Estudio y Cuenta en términos dei
articulo 39 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en
virtud de reunir los requisitos establecidos en el articulo 41 de |a citada Ley.
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Autoridades ~ Directoer de  Mercados del
- Ayuntamiento de  Cuernavaca
Demandadas: “Morelos v NI

I e~ funciones de Notificador
de la Direccién de Mercados del
" Ayuntamiento de Cuernavaca.

Ley de la materia . Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.?

~ Cédigo Procesal Codigo Procesal Civil del Estado
' Libre y Soberano de Morelos.

Tribunal Tribunal de Justicia Administrativa
| del Estado de Morelos.

RESULTANDO

1.- Mediante acuerdo de fecha dos de marzo de dos
mil diecisiete, se admitié la demanda de nulidad promovidaf‘
‘por G -1 conta del Director de
‘Mercados del Ayuntamiento de Cuernavaca Morelos Y
_ en funciones de Notificador de
la Direccion de Mercados del Ayuntamiento de
Cuernévaca, en consecuencia, se formd el expediente
respectivo y . se registrd6 en el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias Simples, se ordend emplazar
a las autoridades demandadas para que dentro del término
de diez dias produjera contestacion a la demanda instaurada

en su contra, con el apercibimiento de ley respectivo.

2. Las Autoridades'-_ ‘-demandadas' fueron

emplazadas a juicio por oficio, con fecha seis de marzo de

2 publicada e! 3 de febrero de 2016.
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dos mii driecisiete3, y por auto de fecha veintidés de marzo del -
dos mil diecisiete, se tuvo a Ia autoridad demandada,
Director de Mercados del Ayuntamiento de Cuernavaca
Morelos dando contestacién en tiempo y forma a la demanda
|nterpuesta en su contra, por cuanto a las pruebas sefaladas

se le tuvo por anunciadas y se le dijo que debia ofrecerlas en |
la etapa procesal oportuna, por Ultimo se ordens dar vista a la
actora para efecto de que manifestara Io que a su derecho
conviniera. En ese mismo auto, se tuvo por preciuido el
derecho que pudiera haber eJerC|do la autoridad “demandada

— Notificador de Ia DlreCClon de Mercados

3.- Por auto de fecha tres de abril de dos mil diecisiete,
se hizo constar que la parte actora fue omlsa a dar
contestacion a la vista ordenada en relacron con la
contestacion de demanda formulada por la autoridad
‘demandada Director de Mercados del Ayuntamiento de
Cuernavaca Mbrelos _por.lo que se le declaré prelucido sy
derecho para hacer manifiesto lo que a su derecho

Convmiera

4.- Mediante acuerdo de fecha :/einte de abril de dos
mil diecisiete, tuvo en 3 Ig parte actora interponiendo
ampliacion de demanda en términos de o previsto- por la
fraccion Il del articulo 80 de I3 Ley de Justicia Admlnlstrat[va
del Estado de Morelos. En consecuencia, se ordend emplazar
a las Autoridades demandadas, para gue dieran
‘Contestacién a la ampliacion de demanda. Emplazamiento

que se llevo a cabo por oficio el dia veintiocho de abril de dos

* Visible en las nojas 35 a la 42 del expediente que se resuelve,
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mil diecisiete.* | )

5.- Mediante auto de fecha dieciocho de mayo de dos
mil diecisiete, se tuvo a las Autoridades demandadas,
dando contestacion a la ampliacién de demanda instaurada
en su contra. Con dicha contestacion se ordend dar vista a Ia

p'arte actora.

6.- Con fecha veinte de junio del dos mil diecisie‘te, se
tuvo por precluido. el derecho de la parte actora 'para dar
contestacién a la vista ordenada el dieciocho de mayo del
afio dos mil diecisiete. En ese mi'smo,. auto se ordend abrir el
juicio a pruéba por el término comun de cinco dias para. las

partes.

7.- Previa certificacién, mediante auto de diez de julio
de dos mil diecisiete, toda vez que las partes no ratificaron las
pruebas que a su parte convinieran, se declard precluido su
derecho para tal efecto. No obstante, para la mejor decision -
del asunto se admitieron las pruebas documentales exhibidas
en autos por ambas partes. Por ultimo, en ese mismo auto se

sefialé fecha para la Audiencia de Ley.

7.- Es asi, que el dia veinte de octubre de dos mil
diecisiete, tuvo verificativo la audiencia de ley, en la que se
hizo constar que no comparece ninguna de las partes, ni
persona alguna que las representara no obstante de
encontrarse debidamente notificadas; por o que no habiendo
Incidente o . recurso alguno pendiente de resolver; se
procedié al desahogo de pruebas, mismas que al ser

Documentales se desahogaron por su. propia naturaleza

4 Visitle en las hojas 93 a la 96 del expediente que se resuelve.
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- cerrandose el periodo probatorio se procedié a continuar con
la etapa dé alegatos, en la que se hizo constar que las par‘tes
no ofrecieron alegatos, en consecuencia se tuvo por'p'recluido
su derecho para tal efecto; por ultimo, por asi permitirlo el
‘estado procesal, se citd a las partes para ofr sentencia.
Misma que se emite al tenor de los siguientes,

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente a‘sunto, en
términos de Io dispuesto por el articulo 108 bis de la

- Constitucion Politica del Estado de Morelos vy articulos 1, 3,
16, 19, 23 fraccion VI (repetida), 25, 40 fraccién |, 124, 125,
128 y demas relativos y aplicables de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos. .

Lo anterior es asi, toda vez que los actos impugnados
fueron -emitidos por autoridades administrativas municipales
en el ejercicio de sus funciones, como son el Director de
Mercados del Ayuntamiento de Cuernavaca Morelos y la C.
Ma. Roselvia Roman Brito, en funciones de Notificador de la

Direccidn de Mercados del Ayuntamiento de Cuernavaca.
SEGUNDO. Existencia del acto impugnado.

Del andlisis de las constancias del expediente que se
resuelve, se advierte que la parte actora manifiesta como

actos impugnados:

EXPEDIENTE TJA/5aS/024/2017 .
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“1) LA RESOLUCION de fecha veintitrés de noviembre del dos
mil “ocho” dictada por el Director de Mercados del Ayuntamiento -
de Cuernavaca, Morelos, dentro del procedimiento administrativo

I

“2LA ORDEN DE VISITA EXTRAORDINARIA DE
SUPERVISION, INSPECCION Y VERIFICACION, de fecha
diecisiete. de octubre de dos mil dieciséis ordenada en el
procedimiento administrativo nimero _reaiizada
al establecimiento comercial de la suscrita ubicado en ||| EGB
.
¥y
N Diligencia de la
cual no_tengo conocimiento de su fundamento Jegal y motivos,
Unicamente porque asi lo asenté la autoridad demandada en la
resolucién que se combate en el resultando fres y que fue
flevada a cabo por la C. [ ENIINGEGEGEGEGEE 5. ocrisora
adscrita a la Direccién de Mercados del Ayuntamiento de
Cuernavaca Morelaos.”

“3.- LA VISITA DOMICILIARIA, De fecha veintisiete de octubre
de dos mil dieciséis ordenada en el procedimiento administrativo
namero realiza al establecimiento comercial

de la suscrita ubicado en IS

B Diigencia de la cual no_tengo_conocimiento de su
fundamento legal y motivos, dnicamente porque asi lo asents la
auloridad demandada en la resolucién que se combate en el
resultando cinco y que fue llevada a cabo por la C. -

I S ocrvisora adscrita a la Direccién de

Mercados del Ayuntamiento de Cuernavaca Morelos.” (sic.)

“4.- LA NOTIFICACION DEL INICIO DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO iniciada por la autoridad demandada, de
fecha veintisiete de octubre de dos mil dieciséis, comunicacién
procesal de la cual no tengo conocimiento de su fundamento
legal y motivos, unicamente porque asi lo- asenté la autoridad-
demandada en la resolucion que se combate, en el resultando
seis.” (sic.) |

“5.- EL. ACUERDO de fecha ocho de noviembre de dos mil
dieciséis, emitido por el Director de Mercados del Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos, dentro del procedimiento administrativo

ngmero [ R <c2rtc o cual tiene por preciuido el

derecho de la suscrifa para comparecer ante la direccién de.
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mercados a contestar, aportar pruebas y/o alegar lo que a mi
derecho corresponda.” (sic.)

“6.-LA CLAUSURA a Ia
B o conaca en ef resolutivo CUARTO de fa resolucion de
fecha .veintitrés de noviembre de dos mil “ocho”, dictada dentro
del procedimiento administrativo misma que ya
fue ejecutada por las autoridades demandadas.” (sic.)

Asi mismo, en la ampliacién de demanda, [a parte

actora sefialé como actos impugnados los siguientes:

‘a) EL ACTA DE VISITA EXTRAORDINARIA DE

SUPERVISION, INSPECCION Y VERIFICACION, de fecha

veintisiete de octubre de dos mil dieciséi el
procedimiento  administrativo nigmero ;

realizada al establecimiento comercial de la suscrita ubicado en

b) LA ORDEN DE VISITA EXTRAORD.’NARIA DE
SUPERVISION INSPECCION Y VERIFICAC.’ON de fecha
diecisiete de octubre del dos mil dieciséis, ordenada en el

procedimiento administrativo niimero ealizada
al establecimiento comercial de la suscrita ubicado en
e sic.)

c) LA NOT.’FICACIGN DEL INICIO DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO iniciado por la autoridad demandada de
fecha veintisiete de octubre de dos mfi dieciséjs.

La existencia del acto impugnado identificado con el

numeral 1y 5, quedaron acreditados mediante la Documental

Publica consistente en la copia certificada de la resolucion

exhibida por la autoridad demandada de fecha veintitrés de
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noviembre del afio dos mil “ocho” (sic.), dentro del expe'diente .

administrativo | N

El acto impugnado identificado con el numér_a! 2 del‘
escrito inicial de demanda y el inciso b) del escrito de
ampliacion de demanda los cuales se analizaran de manera
) conjunta por tratarse del mismo acto, se encuentra acreditado
-_en_ﬁautos del presente asunto con la Documental Publica,
consistente en la copia certificada de la Orden de Visital de .
Superyisién, Inspeccién y Verificacion de fecha diecisiete de
octubre de dos mil dieciséis.® |

- El acto impugnado 3 del escrito inicial de demanda yel
identificado con el inciso a) del escrito de ampliacion de
demanda se refieren al mismo acto, por lo que se analizaran
~ de manera conjunta; dicho acto se encUentraacreditado con
la documental. publica consistente la copia certiﬁcéda‘-
exhibida por la' autoridad demandada, que contiene el acta
de visita extraordinaria de supervision, inspeccién y
verificacion, de fecha veintisiete de Qctubre de dos mil

dieciséis.

El acto impugnado 4 del escrito inicial de demanda vy el
~identificado con el inciso ¢) del escrito de ampliacién de
demanda se refieren al mismo acto, por io que se analizaran
de manera conjunta; dicho acto se encuentra acreditado con
la documental publica consistente la copia certificada

exhibida por la autoridad demandada, que contiene la cedula

de notificacién personal dirigida a [ NI

B documento que se le dirige en su caracter de .

S Visible en las hojas 59 a la 62.
% Visible en las hojas 67 y 68.
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_ de fecha veintisiete de octubre

- de dos mil dleC|sels

El écto impugnado nimero 6 del escrito iniciallde“
demanda consistente en la CLAUSURA de G
B - - e occditado con ia
documental publica consistente Ia copia certificada exhibida
por fa autoridad demandada, que contiene la cedula de
notificacién personal de Ia resolucién de fecha veintitrés

de noviembre de dos mil “ocho”, emitida dentro del

_'expedlente_ de cuyos puntos resolutivos

se advierte la sancién de clausura.

DOCUMENTOS a los que se les concede pleno valor

probatorio en términos de o dispuesto por el articulo 437 de|

Codigo Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, de
aplxcacuon supletoria a la Ley de la matena por fratarse de
documentos publicos exhibidos en copia certificada por Ia

parte autoridad demandada.

Por lo que este Tribunal se avocara a conocer lo
relativo a los actos impugnados 1, 2, 3, 4, 5 y 6 del escrito
inicial de demanda, y de los incisos a), b) y ¢) en los términos

ya precisados en los parrafos precedentes.
TERCERO. Causales de improcedencia.

Antes de entrar al estudio de fondo, con fundamento en

el dltimo parrafo del articulo 76 de Ia Léy de Justicia
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Administrativa del Estado de Morelos, es deber de este .
Tribunal analizar las causales de improcedencia del presente
juic‘io, por ser una cuestion de orden publico y por ende, de.

" estudio preferente.

- La autoridad demandada hizo valer las causales de
| improcedencia previstas en la fraccion I, fracmon X, Xl, XVI

~del articulo 76 de la Ley de la materia.

ANALISES DE LA FRACCION il DEL ARTICULO 76 |
‘DE LA LEY DE LA MATERIA

Es infundada la causal de improcedencia que hace -
valer la autoridad demandada, en la que refiere que la parte
actora no se le afecta su interés juridico o legitimo, lo anterior
es asi en virtud de que el acto impugnado en el escrito inicial
de demanda consiste en la resolucion emitida 'por la autoridad
demandada, médiante la cual, en el punto ‘resol_l‘Jtivo‘
TERCERO se ordena [é cancelacién de =
|
I z nombre de I en ol
resolutivo CUARTO, se ordena -sancionar a e |
B o~ = cLausURA N
I
I

De ahi que la parte actora tiene interés juridico para
impugnar la resolucién emitida por la autoridad demandada, -

pues a través de la misma, se le esta privando de sus
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~derechos sobre el local comercial referido en el parrafo que

antecede, lo cual afecta su esfera juridica.

Aunado a lo anterior, de las constancias que exhibe la

autoridad en la contestacion de demanda, se desprende entre

otras: : ,
~ 1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el

oora - = [

. oo o I
-de la que se advierte que la actora _
-~ - se encuentra registrada como | ETEGTGTGNGNGE
Bl ~ la cual se le concede pleno valor probatorio en
términos de lo dispuesto por el articulo 437 del Cadigo

Procesal Civil vigente en el Estado de Moreios, de aplicacién |

supletoria a la Ley de la materia,' por tratarse de documentos
exhibidos en original.

o o : De donde se desprende el interés juridico y legitimo de_

la parte actora para 'impugnar el auto de autoridad.

ANALISIS DE LAS FRACCIONES X Y XI DEL
ARTICULO 76 DE LA LEY DE LA MATERIA.

Las causales de improcedencia son infundadas; feh
virtud de qué la parte actora interpuso la presente demanda
de nulidad dentro del plazo que la ley sefala para tal efecto.

Lo anterior es asi, en virtud de que contrario- a o que

afirma la autoridad demandada, no existe constancia de la

11
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cual se desprenda fehacientemente que a la parte actora.le
‘haya sido. hotificada de malnera pérso'na!, el dia trece de
enero de dos mil diecisiete la resolucién impugnada, tal como
lo prevén los articulos 32, 33 y 34 quinto pérréfo de la Ley del
" Procedimiento Administrativo para el Estado de Morelos,
| mismos que para mayor ilustracion se transcriben a

. continuacion:

ARTfCULO 32.- Se notificaran personalmente a los inferesados:

I.- La primera. notificacion en el asunto;
ll.- La resolucién definitiva y las interlocutorias que se dicten
en el procedimiento;

ARTICULO 33.- Las notificaciones personales se practicaran
en el domicjlio que para tal efecto designen las partes, o
bien, mediante comparecencia del interesado a Jla oficina
administrativa de que se trate. ' ’

Articulo 34.-

Con excepcion de la primera notificacion personal y si no se
encuentra en el domicilio al interesado o a su representante
legal, las ulteriores notificaciones personales seran practicadas -
sin necésidad de que se entregue citatorio, con cualquier
_persona mayor de edad que se encuentre en el domicilio. =

De lo anterior se concluye que, para que la notificacién
_de la resolucién se tuviera por Iegalmente helcha‘y surtiera
sus efeétos, es necesario acre.ditars'e que se le notificd de
maneré personal en los términos sefialados en los anteriores
' .preceptos legalés, situacidén que no ocurre eh el caso que nos
ocupa, pues de la propia notifjcacién de fecha trece de enero
. de dos mil dieciséis, se advierte que el noﬁficadof de la
Direccién de Mercados del Ayuntamiento de Cuemavacé-‘

asentd en el acta lo siguiente:

4
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“Siendo las diez horas. con treinta minutos del dia trece def mes
de enero del afio 2017. Dejo la presente Resolucién nimero
' en poder de quien djo llamarse no se
encontré personal alguna y manifesté tener el cardcter de
. identificandose con, no se identifica, misma que en este
acto se le devuelve,

En consecuencia, no debe considerarse como fecha de
conocimiento de ese acto, el trece de enero de dos mil
diecisiete, sino mas bien la fecha en la que la parte actora
manifestd bajo protesta de decir verdad que se hizo
efectivamente sabedora de la resolucién que combate, es
decir el veintitrés de enero de dos mil diecisiete. Pues
considerar lo contrario, vulneraria el derecho humano de la
garantia de audiencia consagrada en el articulo 14
constitucional. Al respecto, sirve de orientacion el siguiente

criterio jurisprudencial.

DEMANDA DE AMPARO. REGLAS CONFORME A LAS
CUALES DEBE REALIZARSE EL COMPUTO DE LOS QUINCE
DIAS PARA INTERPONERLA (INTERPRETACION DEL
ARTICULO 21 DE LA LEY RELATIVA).7

El articulo 21 de la Ley de Amparo establece que, por regla -
general, el término para interponer la demanda de amparo sera
de quince dias, cuyo cémputo depende de la forma en 'que‘el

7 Epoca: Novena Epoca: Registro: 165582; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito: Tipo
de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de |a Federacian y su Gaceta; Tomo XXX,
Enero de 2010; Materia(s): Comun; Tesis: XXi.20.P A, JI32; Pagina: 1831

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision (improcedencia) 253/2005, ***** 26 do mayec de 2005. Unanimidad de
votos. Ponente: Martiniano Bautista Espinosa. Secretario: Mario Alejandro Nogueda Radilla,’
Amparo en revisién 266/2005. Presidente del Ayuntamiento Constitucional de José Azueta,
Guerrero y otros. 16 de junio de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Maximiliano Toral Pérez.
Secretaria: Martha Alicia Lopez Hernandez. :
Amparo en revisién 36/2008. Cecilia Sanchez de Ia Barguera Alaman y otro. 10 de febrero de
2006. Unanimidad de votos. Ponente: Maximiliano Toral Pérez, Secretaria: Martha Alicia Lépez
Herndndez. .

Amparo en revisién 55/2008. Benito Islas Angeles. 6 de abril de 2006, Unanimidad de votos.
Ponente: Jes(s Rafael Aragén. Secretario: Abel Aureliano Narvaez Solis. '

Amparo en revision 161/2009, Grubarges Inversiones Hoteleras Mexicanas, S.R.L. de C.V. 1o.
de octubre de 2009. Unanimidad de volos. Ponente: Zeus Herndndez Zamora, secretario de
tribunal autorizado por la Comisién de Carrera Judicial dal Consejo de la Judicatura Federal

para desempefiar las funciones de Magistrado. Secretario: Vicente Ivan Gatleanz Judrez.

B
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guejoso se haya impuesto de los actos reclamados, a saber: a)
Desde el dia siguiente al en que haya surtido efectos, conforme a

‘la ley del acto, la notificacién al quejoso de la resolucién o

acuerdo que reclame; b) Desde el dia siguiente al en que haya
tenido conocimiento de los actos reclamados o de su efecucion;
0 ¢ Desde el dia siquiente al en que se hubiese ostentado
sabedor de los actos reclamados. Luego, para que se surta la
hipotesis indicada en el inciso a) es necesario que esté
acreditado fehacientemente que Ila autoridad ante quien se
instruye determinado procedimiento haya notificado al
guejoso la resolucidén o acuerdo que reclama, pues sélo de
esta manera el término de quince dias que concede el
articulo 21 mencionado para interponer la demanda de
amparo, comenzaréd a contar a partir del dia siguiente al en
que surta sus efectos la notificacion. £n cambio, tratandose
de Jos supuestos precisados en los .incisos b) y ¢), su
actualizacién implica que la parte quejosa tenga conocimiento de
manera fortuita de los actos reclamados, ¢ bien, que al promover
fa demanda de amparo se ostente sabedor de ellos; de donde
se infiere que en esos casos no existe una notificacion
formal conforme a la ley que rige el acto, lo que justifica que
el término de quince dias mencionado deba computarse a
partir del dia siguiente al en que el agraviado tenga
conocimiento o se ostente sabedor de los actos reclamados.

En ese tenor, el plazo empezoé a correr al dia siguiente

de que la parte actora se hizo sabedora del acto qué |

impugna, es decir el plazo empezé a correr el dia veinticuatro

de enero y concluyo el dia catorce de febrero ambos del dos

mil diecisiete, sin contar los dias 28 y 29 de enero, 4, 5, 11y

12 de febrero del mismo afo, por ser sabados y domingos, ni-

el dia 6 de febrero por ser dia inhabil. Como se advierte del

siguiente calendario.

Enerode 2017 . Febrero de 2017

D M M | v |S | D |L M (M |3 |V 3

1 3 4 5 6 7 17 |28 | 3° 4

3 10 (11 |12 |13 |14 5 |6 710 [ gitiol [ 100 | 11|
15016 {17 |18 |19 |20 | 21 12 | 13 1 14% |15 | 16 |17 118
22 | 23 | 242|252 | 26% | 27* | 28 19020 |21 |22 (23124 |25
.29 |.30° | 31° 26 | 27 | 28 -
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‘Del escrito inicial de demanda se aprecia el sello

‘ mediante el cual se acusa de recibido la demanda interpuesta
por la parte- actora, de la que se desprende qué fue

presentada el dia 14 de febrero de dos mf} diecisiete, es

~decir, fue presentada dentro del plazo de los quince dias
habiles que éstabiecé el articulo 79 fraccion | de la Ley de la

matefia, por lo que las causales de improcedencia que hace

valer |a parte actora son infundadas.

| ANALISIS DE LA FRACCION XVI DEL ARTICULO 76
—~ . DELALEY DE LA MATERIA.

Es infundada la causal de improcedencia invocada 'por'
la Autoridad demanda, toda vez que, para que esta se
actualice, se requiere que la improcedencia resulte de alguna
dispésicién de la Ley de la materia, sin embargo, en el escrito
de contestacion no- precisa cual es la disposicion legal de la

- que se desprende la causal de improcedencia que hace valer.

Por otra parte, este Tribunal advierte que, por cuanto
hace al acto impugnado identificado con el 'numera[ 2 del
escrito inicial de demanda, el cual se analiza de manera
conjunta con el acto identificado con el inciso b) del escrito de
ampliacién de demanda, por tratarse del mismo acto, de las
constancias que integran el expediente se advierte que
consiste en la orden de visita extraordinaria de
supervision, ﬁnsheccic’)n y verificacion que el Director de
Mercados dirige a la C. _
en su caracter de supervisor adscrito a la Direccién de
Mercados del Ayuntamiento de Cuernavaca Morelos,

mediante la cual se le habilita e instruye a fin de practicar las
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difigencias a que haya lugar; de lo anterior se desprende que
' se trata de un acto que ho afecta 1a‘esferé juridica de la p‘arte
| éctora, al ser un acto previo al inicio del procedimiento
administrativo, y al tratarse de una ‘instruccic'm entre el titular

de un area y el persconal adscrito a dicha direccion.

En este tenor, en términos de lo establecido en el |
 articulo 76 fraccién Il en relacién con el articulo 77 fraccion 1l
- dela Ley de Justicia Administrativa del estado de Morelos, es |
prcﬁéedente decretar el sdbreseimiehfo respectc al acto
impugnado identificado con el nl]merd 2 del.escrifo inicfal de

demanda, e inciso b) de la ampliacién de demanda.

CUARTO. Analisis de fondo.

f
.

| l.as razones de impugnacién que hizo valer la parte
actora, pueden ser consultadas de las hojas 7 a la 11 del |
escrito inicial de'demanda, y en las hojas 82 a la 85 del

escrito de ampliacion de la demanda.

Las cuales no se transcriben en forma literal, pues el
. deber formal y material de exponer los argu'mentos legales
que sustentan esta resolucion, asi como el estudio de las

cuestiones efectivamente planteadas que establece_n‘
.'respectivamente los articulos 124 y 125 de la lLey de Ia
‘r_hateria, asi como los articulos 105, 106 y 504 del Cbdigo
" Procesal Civil para el Estado libre y Sobérano de Morelos de
| aplicacion supletorié a la Ley de |la materia, no depende de la
‘ins'ercién fnaterial de los aspectos que forman la litis, sino de

su andlisis adecuado.

10
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Es aplicable por énalogf,a, en la parte conducente Ia

tesis de jurisprudencia bajo el titulo y texto siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE  CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.®

.De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”
del titulo primero "Reglas generales” del libro primero "Def
amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte ¢como
obligacién para el juzgador que transcriba los conceplos de
violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresién de agravios, los estudia y les da respuesta,
la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos
de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman [a litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer
tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las Caracz‘erisficas_especiales def
caso, sin demérito de que para satisfacer Jos principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer. ‘ |

Analisis de las razones de impugnacién de méyor
'beneficid.

La parte actora manifiesta en .Su escrito inicial de
demanda que 3se viola en su perjuicio el articulo 14
constitucional toda vez que la autoridad tiene entre -ofras

obligaciones, cumplir con las formalidades esenciales del

8 Epoca: Novena Epoca; Registro; 164618: Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de |a Federacion y su Gaceta; Tomo XXX1, Mayo de
2010; Materia(s): Comun; Tesis: 2a./J. 58/2070. Pagina: 830

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo
del Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y
Segundo en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, 21 de abril de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Saivador
-Aguirre Anguiano. Secretario: Amulfo Moreno Flores. . '

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién
privada del doce de mayo de dos mil diez.
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"prpéedimiento, las cuales resultan necesarias para garantizéf
la defensa adecuada, antes del acto de privacién; y que Io_s
" actos que impugna omiten todas las formalidades esenciales .
del procedimiento, situacion que la deja en tofal estado de
indefens'ién, refiiendo que no le fue notificada de manera
| person'al ningﬁna de las actuaciones de procedimiento
| administrativo, haciendo notar que la propia notificacion de
fecha trece de enero de dos mil dieciséis, el notificador de la-
Direccion de Mercados. del Ayuntamiento' de Cuernavaca,
- asenté: “Siendo las diez horas con freinta minutos del dia

trece del mes de enero del afio 2017. Dejo la presente

Resolucién nimero _en poder de quien dijo

llamarse no se enconird personal alguna y manifesto tener

el caracter de _, identificandose con, no se identifica, misma

que en este acto se le devuelve”. (Sic)

Asi mismo, en el escrito de ampliacion de demanda,
‘maniﬁesta' que le causa agravio los actos impugnados en .
virtud de que se vulnera su derecho de legalidad y seguridad
juridica, argumentando que la autoridad demandada no sigui6
las formalidades esenciales de los procedimientos, ya que las
notificaciones de las actuaciones dentro del procedimiento
I o fueron practicadas en términos de fo -
_-'establ'ecid'o en los articulos 31, 32 fraccién |, 1l y VI, 33y 34
de la Ley del“‘Procedimienfo Administrativo para él estado de
- Morelos. Argumentando que por, ello debera declararse la
.nL_i[idad de lo_é actos -impugnadds‘ en términos de lo. .
. establecido en el articulo 41 fraccion Il y IlI' de Ia'L_eyde" |

'Justicia Administrativa del Estado'de Morelos. -

T O
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Al respecto la autoridad demandada 'manifestc’) qué se
constltuyo en el domicilio en ‘el que la actora debe de eJercer
el comerCIO de manera permanente en diversas ocasiones,
sin que se encontrara a la parte -actora, porque no ejerce el
comercio, y que la misma actora refiere que fue hasta el
veinticuatro de enero de dos mil diecisiete cuando tuvo
conocimiento del acto impughado, y que ello no es atribuible
a esa autoridad, pues los actos y diligencias relativas a los
mercados, necesariamente deben llevarse a cabo en el lugar
aSIQnado Y que si la persona no se encuentra no existe
o~ ~ obligacién de la autoridad de buscarlos en lugar diverso, pues
- la obligacion primaria es Ia de.ejercer el comercio en el lugar
asignado.

Contintia argumentando que las not:ﬂcamones de |mc10_ |

de procedimiento fueron validamente realizadas en [N

Se considera que son fundadas las razones de
impugnacién que hace valer Ia parte actora, en virtud de que
de las constancias que obran en autos, se advierte Ia
DOCUMENTAL PUIBLICA exhibida en copia certificada por la
autoridad .demandada, consistente en la cedula de
notiﬁcaciénl personal de fecha veintisiete de octubre de dos
mil dieciséis, mediante la cual se |e notifica el inicio del

procedimiento administrativo en los siguientes términos:
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I
I - '
| o
PRESENTE.

“En autos del expediente al rubro citado se dicté un acuerdo que
a la letra dice: ' ‘

Por lo que deberd comparecer dentro del plazo de cinco dias
comparezca ante la direccién de Mercados del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, y conteste, aporte pruebas y alegue lo que
a su derecho corresponda, con el apercibimiento que en caso de
no hacerlo se tendra por precluido su derecho y se resoiveré
conforme a los elementos recabados por esta autoridad...”

LO QUE HAGO DE SU CONOCIMIENTO POR MEDIO DE LA
PRESENTE CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL QUE.

DEJO EN PODER DE QUIEN DIJO SER: NO SE ENCONTRO o

AL CONCECIONARIO, QUIEN SER

De la cual se desprende que la notificacion antes - -
- transcrita, no siguid las formalidades que la Ley de.[.
Procedimiento Administrativo para el Estado de Morelos
estabiecen en los articulos 32 fracciéon | y 34, mismos que a

" letra versan:

ARTICULO 32.- Se notificarén personalmente a losfnferesados: -

.- La primera notificacion en el asunto;

ARTICULO 34.- La primera notificacién debera hacerse de
manera personal, en el domicilio que haya sido designado para
tal efecto, al interesado o a su representante legal; de no
encontrarse presente ninguno de ellos, el notificador dejara
citatorio con cualquier persona mayor de edad que se
“encuentre en el domicilio para que el interesado le espere a
hora fija del dia habil siguiente que se indique en el citatorio.

Si a pesar del citatorio a que se refiere el parrafo anterior, el
interesado no espera a la autoridad en la fecha y hora
indicadas, debera practicarse la noftificacion con cualquier

persona mayor de edad que se encuentre en el domicilio, - '

corriéndole  traslado - con copia del escrito jnicial del
- procedimiento administrativo y demas documentos anexos, fla -



EXPEDIENTE TJA/5aS/024/2017

~+ DELESTADO DE MORELOS _ SR

B trascripcion de la resolucion que se notifique vy cédula de
notificacién personal, la que debers contener el nimero de
expediente, la autoridad ante Ia que se tramita, el nombre de las
paries y en general todos fos datos necesarios que hagan
posible la identificacion del procedimiento administrativo. de que
se trate. Si a pesar def citatorio el domicilio se encuentra cerrado,
se fijara en su puerfa de acceso la cédula de notificacion
personal, asi como las copias del escrito inicial y documentos
anexos, indicando a la persona buscada que quedan a su
disposicion en las oficinas de la autoridad, las constancias del
expediente para que se impongan de las mismas.

Si el interesado o su representante legal se encuentra presente a
la primera busca, ef notificador procedera a entender con éste la

. notificacién, entregandole cédula de notificacién personal que
contenga la trascripcion de la resolucion que se notifique y Jos
documentos a que se refiere el parrafo anterior.

En todo caso y antes de proceder a practicar la notificacién,
el notificador deberd cerciorarse de Ja identidad y domicilio
de la persona buscada, debiendo levantar razén del acto,
anotando fodas las circunstancias que hayan mediado al
momento de presentarse a practicar la notificacion, recabando la
firma o huefla digital de Ia persona con quien se entienda la
diligencia o bien, la anotacién de que no quiso, no pudo o se
nego a firmar.

Con excepcién de la primera notificacién personal y si no se
encuenira en el domicilio al interesado o a su representante
legal, las ulteriores notificaciones personales seran practicadas
sin necesidad de que se entregue citatorio, con cualquier
persona mayor de edad que se encuentre en ef domicilio.

P | En consecuencia, al no haberse realizado |a primera
| notificacion siguiendo las formalidades esenciales ~ del
procedimiento, provoco que la ahora actora no conociera del
mismo, y no pudiera ser oida y vencida en el procedimiento

administrativo.

En las mismas circunstancias se desarrolld el acta de
visita extraordinaria de supervision, inspeccion vy verificacién
de la misma fecha, es decir del veintisiete de octubre de dos

mil dieciséis, de cual también se advierte que no se llevé a

eabo conta ciudadana ||
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| Lo que es ilegal y violenta lo dispuesto-por Ioé articulos
- 42 fraccion |, 32 fraccion |y 34 de la Ley del Procedimiento
| Administrativo para el Estado de Morelos, asi como el )
~ derecho de legahdad y seguridad juridica consagrados en los
_articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados

- Unidos Mexicanos.

En tal consideracién, con fundamento en lo previsto en
el arﬁculo-41 fraccion 1I de la Ley de ia matefia, gue en su,
parte conducente establece: “Seran causas de nujidad de /os 7' '
| actos ;mpugnados....ll Omision de los requisitos formales
exigidos por las {eyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucién impugnada,
inclusive la ausencia de fundamentacién y motivacion...” Al
ser este Tribuhal un organo de control de legalidad, se |
declara la ilegalidad y como consecuencia la NULIDAD de los
éctos impugnado identificados con los numerales 3 y 4 del

escrito inicial de demanda, consistente en:

3.- LA VISITA DOMICILIARIA, De fécha Veintisiéte de

octubre de dos mil dieciséis ordenadas en el = =

procedimiento administrativo “namero || GGG

realizada al establecimiento comercial de la suscrita
ubicado en NG

“4- LA NOTIFICACION DEL. INICIO DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO iniciada por la
autoridad demandada, de fecha veintisiete de octubre
de dos mil dieciséis, comunicacién procesal de la cual .
no tengo conocimiento de su fundamento legal y -
motivos, tnicamente porque . asi lo asenté la autondad. ‘
demandada en la resolucion que se combate en el
_ resultando se:s

ey
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o Como consecuencia de la nulidad de la visita de -
inspe.ccién y de la notificacién del inicio del -procedimiento-
administrativo, ambos de fecha 27 de octubre de ‘dos mil
dieciséis, se declara la nulidad de los actos posteriores,
identificados con los humerales, 1, 5y 8, asi como todos

aquellos qu'e se hayan realizado dentro del procedimiento
waministrat | ' ‘

QUINTO. Efectos de la resolucidn.

Para determinar que nulidad debe decretarse respecto.
‘al acto impugnado, es pertinente recurrir g !os‘c;riterios'f:
emitidos por la Suprema Corte de Justiéia de la Nacién: |
Siendo aplicable, por analogia, la jurisprudencia que a
cbntinuaoién se transcribe: |

NULIDAD. REGLAS PARA SU DETERMINACION EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO EN EL
DISTRITO FEDERAL.® -

Los arficulos 80 a 82 de /a Ley del Tribunal de o
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, no prevén
textualmente las figuras juridicas de "nulidad flisa yllana"o
‘nulidad para efectos”, limitandose a precisar que dicho
trbunal podréd decretar la nulidad de Jos actos

9 Epoca: Novena Epoca; Registro: 176913; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo
de Tesis: Jurisprudencia: Fuente: Semanario Judicia! de la Federacién ¥ su Gaceta; Tomo XX,
Octubre de 2005, Materia(s): Administrativa: Tesis: |.70.A. J/31, Pagina: 2212 ‘
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITQ.
Amparo directo 3487/2003. Luis Ordaz Gardufio. 22 de octubre de 2003. Unanimidad de votos,
Ponente: F. Javier Mijangos Navarro. Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Amparo directo 113/2005. Servicio Mérida, S.A. de C.V. 4 de mayo de 2005. Uranimidad de
votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro. Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Amparo directo 208/2005. Etal, S.A. de C.V. 22 de junio de 2005. Unanimidad de votos,
Ponente: Adela Dominguez Salazar. Secretario: Luis Huerta Martinez.

Revisién contenciosa administrativa 83/2005. Subprocuradora de io Contencioso de ta
Procuraduria Fiscal del Distrito Federal, en representacién del Director General de la Comisién
de Aguas del Distrito Federal, actualmente Sistema de Aguas de la Ciudad de México, 17 de

del Carmen Mufioz Garcia.

Amparo directo 276/2005. Rigoberto Torres Salcido. 31 de agosto de 2005, Unanimidad de
votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro, Secretario: Carlos Hugo Luna Baraibar.

Nota: Por ejecutoria de fecha 30 de marzo de 2005, la Segunda Sala declard inexistente la
contradiccion de tesis 10/2005-SS en que participd el presente criterio.
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impugnados, y que sus sentencias habran de ejecutarse
en los términos que dispongan éstas. A efecto de
determinar si la nulidad decretada por las Salas de dicho
érgano contencioso administrativo debe ser lisa y lfana, o
en su defecto, para efectos, deberé estarse a los criterios
jurisprudenciales en la materia, asi como a los principios
- que rigen el derecho administrativo. Se decretara la
nulidad lisa y llana cuando el acto impugnado adolezca de
vicios ostensibles y particularmente graves, que bajo
ninguna forma pueden ser convalidados; el resultado
juridico de este tipo de nulidad implica la existencia de
cosa juzgada, por lo que la autoridad demandada no-
podré emitir una nueva resolucién en el mismo sentido;
por efemplo, la incompetencia del servidor publico que
emitié el acto impugnado, y por regla general, en los
asunfos en que el Tribunal de [lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal estudie el fondo del
asunfo, determinando que la conducta del particular esté
justificada por alguna norma de caracter general, 0 que los
hechos que generaron el acto administrativo o fiscal no
encuadran en el supuesto normativo invocado por la
demandada. Por ofra parte, la nulidad para efectfos
procede en los casos en que el acto impugnado
contenga vicios subsanables, o que los mismos se
encuentren en el procedimiento que le dio origen, lo
que doctrinalmente se conoce como vicios de nulidad
relativa; la consecuencia juridica de dicha
determinacién obliga a la autoridad a subsanar tales
ilicitudes, ya sea reponiendo el procedimiento o
dictando una nueva determinacién; de manera
ejemplificativa, y no restrictiva, se pueden citar defectos u
omisiones en el llamamiento al procedimiento
administrativo (emplazamiento); no brindar oportunidad de
probar y alegar; indebida fundamentacién y motivacion; y
el no constrefiimiento de la resolucién a la cuestion
debatida, que se forma con la prefension del Estado y las
defensas del particular, como seria la falta o indebida
valoracién de pruebas.

Atendiendo -a lo anterior, lo procedente es que se

declare la NULIDAD para que:

1. Se deje sin efectos los actos declarados nulos en

el considerando Sexto. .
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2. Se realice la prirhera notificacion del inicio del
procedimiento en los términos qué establece la Ley
del procedimiento administrativo. |

3. En términos de Ley, se desahoguen todas y cada
una de las etapas del procedimiento .
correspondiente, Yy en su momento se dicte la
resolucion que en derecho proceda.

Cumplimiento que debera hacer la autoridad

. demandada, en el término improrrogable de DIEZ DIAS

contados a partir de que cause ejecutoria [a presente
resolucion e informar dentro del mismo término sy
cumplimiento a la Quinta Sala de este Tribunal, . |
apercibiéndole que en caso de no hacerlo se procedera en su .
contra conforme a Io‘establecidoen los articulos 48, 129 vy
130 de la Ley de Justicia Adminig,trativa del Estado de
Morelos. A dicho cumplimiento estaran ébnstreﬁidas las
autoridades que en razén de sus funciones tengan

intervencién en el cumplimiento de la resolucién.

Sirve de orientacién la tesis de jurisprudencia 57/2007,
aprobada por la Primera Sala de Ia Suprema Corte de

Justicia de la Nacién cuyo rubro es e siguiente:

"AUTORIDADES NO SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR
LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO"
Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio de garantias, pero en
razon de sus funciones deban tener intervencién en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan obligadas
a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos
los actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de
dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia real
y eficacia préactica.
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" Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo -

dispuesto en los articulos 1, 3, 23 fraccidn V](repetida), 40
fraccion |, 76 fraccion 1l en relacion con el articuio 77 fraccion
I, 124, 125 y 128 de la Ley de Justicia Administrativa del

 Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO. Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los -términos

- precisados en el considerando | de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento del presente
juicio por cuanto al acto impugnado identificado con el
numeral 2, por las razones expuestas en el considerando

~ cuarto.

TERCERO. Se decléra la nulidad de los actos

impugnados identificados con los numerales 3 y 4, asi como o

todas y cada una de las actuaciones posteriores, para los
efectos precisados en el considerando septimo de la presente

~ resolucion.

.CUARTO. Se levanta- Ié sUspensién - concedida

| mediante auto de fecha dos de marzo de dos rhi] diecisiete.

QUINTO. Se concede a,las autoridades demandadas,
- un plazo de diez dias contados a partir de que surta efectos
la presente resolucién para que dé cumplimiento voluntario a
lo resuelto en el presente fallo, apercibidas que, de no

hacerlo asi, se procedera en su contra de conformidad con - .

ne
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las reglas del procedimiento de ejecucién previstas en la Ley

- de Justicia 'Administrativa del Estado de Morelos.

SEXTO. En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolviefon y firmaron'
los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrati\fa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CIJEVAS, Titular de la
Tercera Sala de instruccion; M. en D. MARTIN JASSO DiAZ,

Titular de la Primera Sala de instruccion; Licenciado

ORLANDO AGUILAR LOZANO, Titular de la Segunda Sala
de Instruccién‘:;‘ Magistrado Licenciado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas',‘ y Magistrado M. en D.
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la
Quinta  Sala Eépecia[izada en  Responsabilidades
Administrativas y ponente en este asunto, en términos del
articulo 4 fraccion | 'y Séptimo transitorio de la. ey Organica
del Tribunai de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
- publicada én el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” no. 5514
‘del 19 de julior del 2017, ante la Licenciada ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.
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EXPEDIENTE TUA/5aS/024/2017

e L
- MAGISTRADQ/PRESIDENTE

DR. JORGEALBERTO ESTRADA CUEVAS |
- TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

W ENTI JOAQUINROQUE GONZALEZ GEREZD
TITULAR DE LA QUINTASALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSAB LIDADES ADMINISTRATIVAS

D

.,-% T(\%—SB/EL gALGADO CAPISTRAN

-' La Licenciada en Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
Acuerdos de este Trlbunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
CERTIFICA: que estas firmas corresponden a la resolucién emitida por este Tribunal

de Justicia Administrativa del Estado de Morelgs, en el expediente numero
TJA/S525/024/2017 interpuesta por en contra de! Director de

Mercados del Ayuntamlenté\de cuernavaéa Morelos v [
- en Funciones’ Cif otificador /de la Direccién de Mercados del
Ayuntamiento de Cuernavaca; imisma qiufe es aprobada en Pleno de fecha vemt[s:ete

de febrero de[ dos mil dieciogho)

\::F-' ' ‘l’
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