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EXPEDIENTE: TJA/125/71/2022

ACTORA:

AUTORIDAD DEMANDADA:
Direccidon de Catastro y Predial del Municipio de
Yautepec de Zaragoza, Morelos®.

TERCERO INTERESADO:
No existe.

PONENTE:

Mario Gomez Lopez, Secretario de Estudio vy
Cuenta habilitado en funciones de Magistrado de
la Primera Sala de Instruccion.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
Ma. del Carmen Morales Villanueva.
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Cuernavaca, Morelos a veintiséis de octubre del dos mil
veintidos.

Sintesis. La parte actora impugno los creditos fiscales por
concepto de adeudo de impuesto predial con nimeros de folio
TM/DIPyC/8987/2022 y TM/DIPyC/8988/2022, ambos del 11 de
abril de 2022, emitidos por la Directora de Catastro y Predial del
Municipio de Yautepec de Zaragoza, Morelos. Se decreto el
sobreseimiento del juicio al actualizarse la causal de
improcedencia que establece el articulo 37, fraccion Xiil, y la
causa de sobreseimiento prevista en el articulo 38, fraccion IV, de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, porqgue
la autoridad demandada dejo sin efectos los actos impugnados.

! Nombre correcto de acuerdo al escrito de contestacién de demanda consultable a hoja 33 a 36 del proceso
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EXPEDIENTE TJA/135/71/2022

Resolucion definitiva dictada en los autos del expediente
numero TJA/138S/71/2022.

Antecedentes.

1. N - <scn5 demanda el 12 de

mayo del 2022, se admitid el 18 de mayo de 2022.

Sefialdé como autoridad demandada:

a) DIRECCION DE CATASTRO Y PREDIAL DEL
MUNICIPIO DE YAUTEPEC DE ZARAGOZA,
MORELQOS.

Como acto impugnado:

I "[...] crédito fiscal determinado en los oficios con nimero
de folio TM/DIPyC/8987/2022; y TM/DIPyC/8988/2022,
ambos de fecha 11 de abril de 2022, emitidos por la
Direccion de Catastro y Predial del Ayuntamiento de
Yautepec de Zaragoza Morelos [...]." (Sic)

Como pretensidn:

“1) La nulidad que deje sin efectos de manera lisa y llana, el
credito fiscal determinado en los oficios con nimero de folio
TM/DIPyC/8987/2022; y TM/DIPyC/8988/2022, ambos de
fecha 11 de abril de 2022, emitidos por la Direccion de Catastro
y Predial del Ayuntamiento de Yautepec de Zaragoza Morelos.”
(Sic)

2. La autoridad demandada comparecié a juicio dando
contestacion a la demanda promovida en su contra.

3. La parte actora no desahogd la vista dada con la
contestacion de demanda de la autoridad demandada, ni amplio
su demanda.

4.  Eljuicio de nulidad se llevé en todas sus etapas. Por acuerdo
de fecha 31 de agosto de 2022 se proveyo en relacién a las
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
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“ 2022, Ao de Ricardo Flores Magon™

EXPEDIENTE TJA/125/71/2022
pruebas de las partes. En la audiencia de Ley del 28 de

septiembre de 2022, quedd el expediente en estado de
resolucion.

Consideraciones Juridicas.

Competencia.

5. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 109 Bis de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccion IX, 4 fraccion Ill, 16, 18 inciso
B), fraccion 11, inciso a), de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 38, fraccion |, 85,
86, 89 y demas relativos y aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

Precision v existencia del acto impuagnado.

6. La parte actora sefald como actos impugnados los que se
precisaron en el parrafo 1.l. de esta sentencia, los cuales se
evocan como si a la letra se insertaran.

7. La existencia del primer acto impugnado, se acredita con
la documental, consistente en el crédito fiscal por concepto de
adeudo de impuesto predial con numero de folio
TM/DIPyC/8987/2022 del 11 de abril de 2022, consultable a hoja
24 del proceso?, en el que consta que lo emitio la autoridad
demandada Directora de Catastro y Predial del H. Ayuntamiento
de Yautepec de Zaragoza, Morelos, dirigido a la parte actora, a
través del cual determina el crédito fiscal por concepto de

impuesto predial del predio con clave catastral _

- del 01 bimestre de 2019 al 02 bimestre de 2022, por la

’ Documental que hace prueba plena de conformidad a lo dispuesto por el articulo 59 de ta Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, al no haberla impugnado, ni objetado ninguna de las partes en términos
del articulo 60 de la Ley de la materia



EXPECIENTE TJA/145/71/2022

cantidad de $117,056.00 (ciento diecisiete mil cincuenta y seis
pesos 00/100 M.N.), que se integra por los siguientes conceptos:
impuesto $4,405.00 (cuatro mil cuatrocientos cinco pesos
00/100 M.N.); gastos de ejecucidn por la cantidad de $1,159.00
(mil ciento cincuenta y nueve pesos 00/100 M.N.); rezagos por la
cantidad de $43,562.00 (cuarenta y tres mil quinientos sesenta y
dos pesos 00/100 M.N.); recargos por la cantidad $18,068.00
(dieciocho mil sesenta y ocho pesos 00/100 M.N.); multas por la
cantidad $49,670.00 (cuarenta y nueve mil seiscientos setenta
pesos 00/100 M.N.); y honorarios notificacion por la cantidad de
$192.00 (ciento noventa y dos pesos 00/700 M.N.).

8.  Laexistencia del segundo acto impugnado, se acredita con
la documental, consistente en el crédito fiscal por concepto de
adeudo de impuesto predial con numero de folio
TM/DIPyC/8988/2022 del 11 de abril de 2022, consultable a hoja
25 del proceso®, en el que consta que lo emitid la autoridad
demandada Directora de Catastro y Predial del H. Ayuntamiento
de Yautepec de Zaragoza, Morelos, dirigido a la parte actora, a
través del cual determina el crédito fiscal por concepto de
impuesto predial del predio con clave catastral ﬁ

- del 01 bimestre de 2019 al 02 bimestre de 2022, por la
cantidad de $6,945.00 (seis mil novecientos cuarenta y cinco
pesos 00/700 M.N.), que se integra por tos siguientes conceptos:
impuesto $234.00 (doscientos treinta y cuatro pesos 00/100
M.N.); gastos de ejecucién por la cantidad de $481.00
(cuatrocientos ochenta y un pesos 00/100 M.N.); rezagos por la
cantidad de $2,310.00 (dos mil trescientos diez pesos 00/100
M.N.); recargos por la cantidad $958.00 (novecientos cincuenta y
ocho pesos 00/100 M.N.); multas por la cantidad $2,770.00 (dos
mil setecientos setenta pesos 00/100 M.N.); y honorarios
notificacion por la cantidad de $192.00 (ciento noventa y dos
pesos 00/100 M.N.).

Causas de improcedencia v sobreseimiento.

 Documental gue hace prueba plena de conformidad a lo dispuesto por el articulo 59 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelgs, al no haberla impugnado, ni objetado ninguna de (as partes en términos
del articulo 60 de la Ley de la materia.
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9. Con fundamento en los articulos 37, ultimo parrafo, 38 vy
89 primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedenciay de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden publico, y de estudio preferente; sin que por el hecho de
que esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a
analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causas de improcedencia que se actualicen.

10. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, conforme al articulo 109 Bis de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos, y el articulo 3 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, esta dotado de
plena jurisdiccion, es un érgano de control de la legalidad con
potestad de anulacidn y esta dotado de plena autonomia para
dictar sus fallos en armonia con las disposiciones legales que sean
aplicables al caso concreto.

11. El articulo 10. de la Constitucidén Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, precisa, entre otras cuestiones, que en este
Pais todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en la Constitucion y en los tratados internacionales
de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccién; que las normas relativas a los derechos
humanos se interpretaran de conformidad con dicha
Constitucion y con los tratados internacionales de la materia,
favoreciendo en todo tiempo a las personas con la proteccion
mas amplia, y que todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos.

12. Los articulos 17 Constitucional y 8, numeral 1 (garantias
judiciales) y 25, numeral 1 (proteccion judicial), de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, que reconocen el derecho
de las personas a que se les administre justicia, el acceso a éstay
a contar con un recurso sencillo y rapido, o efectivo, de ninguna
manera pueden ser interpretados en el sentido de que las
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causales de improcedencia del juicio de nulidad sean inaplicables,
ni que el sobreseimiento en él, por si, viola esos derechos.

13. Porel contrario, como el derecho de acceso a la justicia esta
condicionado o limitado a los plazos y términos que fijen las
leyes, es claro que en ellas también pueden establecerse las
condiciones necesarias o presupuestos procesales para que los
tribunales estén en posibilidad de entrar al fondo del asunto
planteado, y decidir sobre la cuestién debatida.

14.  Las causales de improcedencia establecidas en la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, tienen una
existencia justificada, en la medida en que, atendiendo al objeto
del juicio, a la oportunidad en que puede promoverse, o bien, a
los principios que lo regulan, reconocen la imposibilidad de
examinar el fondo del asunto, lo que no lesiona el derecho a la
administracion de justicia, ni el de contar con un recurso sencillo
y rapido, o cualquier otro medio de defensa efectivo; pues la
obligacion de garantizar ese “recurso efectivo” no implica
soslayar la existencia y aplicacidn de los requisitos procesales que
rigen al medio de defensa respectivo®.

15. La autoridad demandada hace valer la causal de
sobreseimiento que establece el articulo 38, fraccién IV, de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, porque dice ha
dejado sin efectos los actos impugnados, es fundada, como se
explica.

16. Este Tribunal de oficio en términos del articulo 37, ultimo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

o lustran lo anterior las tesis con el rubro:

PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA. Epoca:
Décima Epoca Registro: 2005717, Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 3, Febrero de 2014, Tomo 1. Materia(s): Constitucional Tesis: 1a./)
16/2014 (10a.). Pagina: 487, Tesis de jurisprudencia 10/2074 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha siete de febrero de dos mil catorce

PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE LOS
ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE OBSERVAR LOS DIVERSOS
PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL. Tesis de jurisprudencia aprobada por

la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del treinta de abril del dos mil catorce. Numero 2a./J.
56/2014 (10a.)
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Morelos®, determina que se actualiza la causal de improcedencia
prevista por el articulo 37, fraccidon Xlll, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en relacion a los actos
impugnados:

. “[...] crédito fiscal determinado en los oficios con numero
de folio TM/DIPyC/8987/2022;, y TM/DIPyC/8988/2022,
ambos de fecha 11 de abril de 2022, emitidos por la Direccion de
Catastro y Predial del Ayuntamiento de Yautepec de Zaragoza
Morelos [...].” (Sic)

17. Porque no pueden surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir el objeto o materia del mismo, toda vez
que la autoridad demandada Directora de Impuesto Predial y
Catastro del Municipio de Yautepec de Zaragoza, Morelos, por
acuerdo del 08 de junio de 2022, contenido en el oficio niumero
DIPyC/0198/2022, consultable a hoja 37 del proceso, dejd sin
efectos los créditos fiscales impugnados, al tenor de lo siguiente:

5 Articulo 37.- [...]
El Tribunal debera analizar de oficio si concurre alguna causa! de improcedencia de las sefialadas en este articulo,
y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo
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DEPENDENCIA: DHRECC:ON D0 FRT 1ar o
UATASTRO
NUMERQ DE OFICIO: D3P, .0 (7

) YAUTEPEC

" GOBIERNO MURMICIPAL

N

T R Ta

:‘(AUTEFSéC I‘V?.ORYE*LOS, A 08 DE JUNIO DEL 2022.

A CUERDDZO

orn satondad  al realizar un munucilose analisis al oficio numer‘o de folio
TM/DIPyC/8987/2022, y TM/DIPyC/8988/2022; de fecha 11 de abril de 2022,
ot 210 procedente dejar sin efectos dichos. oficios, por no apegarse a la
1 incumpliendo con los requisitos de Ley que aplica para el caso en
o @n consecuesncia, se deja sin efecto todo le actuado con posterlondad

rot o lanio se emiten los siguientes S | o

-------------------- ACUERDO Seocoeoeeeoe

PRIMERO, - SE DEJA SIN EFECTO LOS OFICIOS NUMERO FOLIO:
ThM/DIPyC/8987/2022, y TM/DIRyC/8988/2022. que contiene los ‘CREDITOS
FISCALES POR CONCEP EDJAL, de los
picidios con clave catastral bicados en:
Carretera Cucrnavaca-Cuautla, km 26 unicipio de
Yautepec. Morelos, a nombre dé la C.

SEGUNDO. - NOTIFIQUE ANERA PERSONAL, el piesente acuerdo a
la C. ﬂ ......................

fooamenor con fundarmento en 1os atticulos 16, 31 fraccion IV y 115 de la
Constitucion Polmca de los Estados Unidos Mexicanos los articulos 1. 2
fraccion 1110 VI 2 Bis inciso ) parrafo |y 1l de la Constitucion Politica del
Estado Libre v Soberano de Morelos [rublicada el 20 de noviembre de 1930 en
ol paeriodico oficial (alcance) Morclas Nueve”™ los arliculos 1.2, 8 inciso A
Laccicnes L 1V, Ineiso B3y fraccaones |1 1% Ter 38 fraccion I1X de Ia Ley
(_,rgumca Municipal del Estado de Morelos publicada el 14 de agosto del 2014
en ¢l penodico oficial de la federacion 4277 Tierra y Libertad ™ los articules 1
Taccion © NV VI 17 acaion VI 630 XX de | a lLey de CcuElStl’CJ del Estado
de Morolos les nneulos 106 de o Ley de lnaresos del Munics _p_lc_)_d_g_Yaute_Q ec,

Mioreivus para el Ejercicio Fiscal 2022,

Subioaceido v ammada Lic Mana Guaosiop@/Ferera Ruiz Oire :Clora de Catasirio
’ n -~ e . - - . s - = /

ol el el Ayantanye o e Yaatopa Aduca Maorejoy

PROTESTO LO/NFCESARIC

/ {

LIC. MARIA GUADGALUPE HERR?RA RUIZ
DIRECTORA DE IMPUESTO PREDIAL CATASTRO pgL
MUNICIPIO DE YAUTEPEC DE ZAR# 3OZA, MORE} Os

I P

18.  Con el cual se le dio vista a la parte actora por acuerdo del

14 de febrero de 2022 (sic), consultable a hoja 38 y 38 vuelta del
proceso, teniéndole por perdido el derecho para desahogar la
vista por acuerdo del 02 de agosto de 2022, consultable a hoja

41y 41 vuelta del proceso.

19. De ahi que se determina que los créditos fiscales
impugnados no pueden surtir efecto legal o material alguno,
porque han quedado insubsistentes al dejarlos sin efectos la

autoridad demandada.
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Por lo que se actualiza la causal de improcedencia prevista
en el articulo 37, fraccion XllI, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos: “Articulo 37.- El juicio ante el Tribunal de Justicia
Administrativa es improcedente: [...] XIIl.- Cuando hayan cesado los efectos del

acto impugnado o este no pueda surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir el objeto o materia del mismo”

21. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38, fraccidn
IV, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos®, se
decreta el sobreseimiento del juicio en cuanto a los actos
impugnados en relacion a la autoridad demandada.

22. Al haberse actualizado la citada causa de improcedencia, se
hace innecesario abordar el estudio del fondo de los actos
impugnados y la pretensidn precisada en el parrafo 1.1) de esta
sentencia.

~
)

Sirve de apoyoﬁa lo antes expuesto, el criterio
jurisprudencial que a continuiacién se cita:

Jr

T s i YT

i -

- S'GBRESEIMIENTD"‘ DEL JUICIO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO; NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la sentencia
que no se ocupa de los conceptos de anulacion tendientes a
demostrar las caus"ales de nulidad de que adolece la resolucion
impugnada, que constituye el problema de fondo, si se declara

022, Ano de Ricardo Flores Magon”

)

el sobreseimiento del juicio contencioso-administrativo’.

Parte dispositiva.

23. Se decreta el sobreseimiento del juicio.

Notifiquese personalmente.

® Articulo 38.- Procede el sobreseimiento del juicio:
(]
IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado;

(.1

! Amparo directo 412/90. Emilio Juarez Becerra. 23 de octubre de 1990. Unanimidad de votos. Amparo directo
359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S. A. de C. V. 14 de octubre de 1992. Unanimidad de votos. Amparo directo
154/93. Antonio Lima Flores. 6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos. Amparo directo 189/93. José Pedro
Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos. Amparo directo 349/93. José Jerénimo Cerezo Vélez.
29 de septiembre de 1993. Unanimidad de votos. Nota: Tesis VI.20.J/280, Gaceta numero 77, pag. 77; véase
ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federacién, tomo Xlll-Mayo, pag. 348.
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Resolucion definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los Integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; Licenciado
en Derecho MARIO GOMEZ LOPEZ, Secretario de Estudio y
Cuenta habilitado en funciones de Magistrado de la Primera Sala
de Instruccion® y ponente en este asunto; Magistrado Licenciado
en Derecho GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda
Sala de Instruccion; Magistrado Doctor en Derecho JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccion; Licenciado en Derecho ALEJANDRO SALAZAR AGUILAR,
Secretario de Acuerdos habilitado, en suplencia por ausencia del
Magistrado Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas®: ante la Licenciada en
Derecho ANABEL SALGADO CAPISTR§
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

, Secretaria General de

MAGISTRADO
| { | &
LIC. EN D. GUILLERMO ARROYO CRUZ
/ . /" ,
TITULAR DE LA SE DASALA’DE INSTRUCCION
“ En tarmino de los articulos 70, de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia del Estado de Morelos; 97, segundo
parrafo, del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y al acuerdo nimero

PT1A/23/2022, aprobado en Sesién Extraordinaria nimero trece de fecha veintiuno de junio del dos mil veintidds.

* Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 70, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.
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ULITTA

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

MAGISTRADQ

BERTO ESTRADA CUEVAS
{CERA SALA DE INSTRUCCION

L
N
LIC. EN D. ALEJANDRO SALAZAR AGUILAR
SECRETARIO DE ACUERDOS HABILITADO, EN SUPLENCIA POR

AUSENCIA DEL MAGISTRADO TITULAR DE LA CUARTA SALA
ESPECIALIZADA EN RESPONSABI DES ADMINISTRATIVAS

\

Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: Que la presente hoja de firma
expediente numero TJA/125/71/2022 relativo al juicio administrativo, premevido jpo i
en contra de la DIRECCION DE CATASTRO Y PREDIAL DEL MUNICIPIO D%YAUT EC DE ZARAGOZA, MO?{.LOS,
misma que fue aprobada en pleno del veintiséis de octubre del dos mil va|ntidos DOY FES 4 (|

022, Aiio de Ricardo Flores Magan”

7

11



’
N y
2 .
I'-.
I
i
- L1






