
TIA
TRIBUNAL Di JUSiICIA ADþ1]N]STRAÏIVA

DEL ÊS'IADO DE I1ORELOS

EXPED I ENTE: T J Al 125 /7 1 / 2022

ACTORA:

AUTORIDAD DEMANDADA:
Dirección de Catastro y Prediat deI Municipio de
Yautepec de Zara goza, Moretosl.

TERCERO INTERESADO:
No existe.

PO N ENTE:
Mario Gómez López, Secretario de Estudio y

Cuenta habititado en funciones de Magistrado de
[a Primera Sa[a de lnstrucción.

SECRETARIA DE ESTUDIO V CUENTA:
Ma. de[ Carmen Morates Vitlanueva.

CONTEN IDO:
Antecedentes -----
Consideraciones Juríd icas -----

Competencia
Precisión y existencia del acto impugnado
Causas de improcedencia y de sobreseimiento-----

Parte dispositiva --------

Cuernavaca, Morelos a veintiséis de octubre det dos mil.

veintidós.

Síntesis. La parte actora impugnó los créditos fiscates por

concepto de adeudo de impuesto prediaI con números de fotio

TM/DlPyC/8987 /2022 y TM/DlPyC/B9BB/2022, ambos det 11 de

abril. de 2022, emitidos por [a Directora de Catastro y PrediaI deI

Municipio de Yautepec de Zaragoza, Moretos. Se decretó el

sobreseimiento det juicio aI actuatizarse [a causaI de

improcedencia que estabtece e[ artículo 37, fracción Xlll, y [a

causa de sobreseimiento prevista en e[ artícuto 38, fracción lV, de

la Ley de Justicia Administrativa deI Estado de More[os, porque

la autoridad demandada dejó sin efectos los actos impugnados.

r Nombre correcto de acuerdo al escrito de contestación de demanda consuttable a hoja 33 a 36 det proceso
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EXPEDT ENTE r J A/ 1 ðS /7 1 I 2022

Reso[ución definitiva dictada en los autos det expediente
número T J A/ 1eS /7 1 / 2022,

Antecedentes.

1. , presentó demanda e[ 12 de
mayo del,2022, se admitió et iB de mayo deZO22.

Seña[ó como autoridad demandada:

a) DIRECC|ÓN

MU NICIPIO

M O R ELOS.

CATASTRO Y PREDIAL DEL

YAUTEPEC DE ZARAGOZA

DE

DE

Como acto impugnado

"[...] crádito fiscol determinodo en los oficios con número
de folio TM/DtPyC/Sg87/2022; y TM/DtpyC/S9BB/2022,
ombos de fecha 1i de abrit de 2022, emitidos por Io
Direccion de catastro y prediat det Ayuntamiento de
Yautepec de Za'ragoza Morelos [. ..].,, (Sic)

I

Como pretension:

"1) La nulìdad que deje sin efectos de manera lisa y llana, e!
crédito fiscal determinodo en los oficios con número de folio
TM/DIPyC/8987/2022; y TM/D\pyC/B9BB/2022, ombos de
fecha 11 de abril d,e 2022, emitidos por Ia Dirección de catastro
y Predial del Ayuntamiento de yautepec de Zaragoza Morelos.,,
(5ic¡

2. La autoridad demandada compareció a juicio dando
contestación a [a demanda promovida en su contra.

3. La parte actora no desahogó [a vista dada con ta
contestación de demanda d'e [a autoridad demandada, ni amptió
su demanda.

4. Etjuicio de nutidad se llevó en todas sus etapas. por acuerdo
de fecha 31 de agosto de zo2z se proveyó en retación a las
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pruebas de las partes. En [a audiencia de Ley det 28

septiembre de 2022, quedó eI expediente en estado

resolución.

de

de

Consideraciones J urídicas.

Com pete ncia.

5. Este Tribunat de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos es competente para conocer y faltar [a presente

controversia en términos de [o dispuesto por los artícutos 1 16

fracción V, de [a Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos; 109 Bis de [a Constitución Potítica deI Estado Libre y

Soberano de Morelos; 1,3 fracción lX,4 fracción lll, 16, 1B inciso

B), fracción ll, inciso a), de [a Ley Orgánica deITribunatde Justicia

Administrativa del' Estado de Morelos; 1 ,3,7,38, fracción l, 85,

86, B9 y demás retativos y apticabtes de [a Ley de Justicia

Administrativa deI Estado de Morelos.

Precisión v existencia del acto impuqnado.

6. La parte actora seña[ó como actos impugnados los que se

precisaron en e[ párrafo 1.1. de esta sentencia, los cuales se

evocan como si a ta letra se insertaran.

7. La existencia deI primer acto impugnado, se acredita con

[a documenta[, consistente en eI crédito fiscaI por concepto de

adeudo de impuesto predial con número de folio
TM/DlPyC/8987 /2022 det 11 de abritde 2022, consuttabte a hoja

24 del proceso2, en e[ que consta que [o emitió [a autoridad

demandada Directora de Catastro y Prediat det H. Ayuntamiento
de Yautepec de Zaragoza, Morelos, dirigido a [a parte actora, a

través det cuaI determina eI crédito fiscaI por concepto de

impuesto prediat det predio con clave catastrat 
, det 01 bimestre de 2019 at 02 bimestre de 2022, por [a

) Documental que hace prueba plena de conformidad a lo dispuesto por et artícuto 59 de ta Ley de Justicia
Administr¿tiva del Estado de Morelos, aI no haberta impugnado, ni objetado ninguna de Ias partes en términos
del artículo 60 de la Ley de la materia.
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EXPËDlENTE r )A/ 1tS/1 1 /7022

cantidad de $117,056.00 (ciento diecisiete mit cincuenta y seis
pesos oo/100 M.N.), que se integra por los siguientes conceptos:
impuesto $4,405.00 (cuatro mit cuatrocientos cinco pesos

OO/100 M.N.); gastos de ejecución por [a cantidad de $i,159.00
(mil ciento cincuenta y nueve pesos oo/100 M.N.); rezagos por [a
cantidad de $43,562.00 (cuarenta y tres mit quinientos sesenta y
dos pesos 00/100 M.N.); recargos por [a cantidad $lB,068.0O
(dieciocho miI sesenta y ocho pesos 0o/100 M.N.); muttas por [a

cantidad $+9,620.00 (cuarenta y nueve miI seiscientos setenta
pesos 0o/100 M.N.); y honorarios notificación por [a cantidad de

$lSZ.OO (ciento noventa y dos pesos 00/1OO M.N.).

B. La existencia del segundo acto impugnado, se acredita con
la documenta[, consistente en eI crédito fiscaI por concepto de
adeudo de impuesto prediat con número de fotio
TM/DlPyc/B9BB/2022 det 11 de abritde 2022, consuttabte a hoja
25 det proceso3, en e[ que consta que to emitió [a autoridad
demandada Directora de Catastro y prediat det H. Ayuntamiento
de Yautepec de zaragoza, More[os, dirigido a [a parte actora, a

través del cual determina et crédito fiscaI por concepto de
impuesto prediaI deI predio con ctave catastrat 

 det 01 bimestre de z01g at 02 bimestre de 2022, por [a
cantidad de $6,9¿s.00 (se,is miI novecientos cuarenta y cinco
pesos oo/100 M.N.), que se integra por los siguientes conceptos:
impuesto $z¡¿.oo (doscientos treinta y cuatro pesos 0o/1oo
M.N.); gastos de ejecuci,ón por ta cantidad de $¿gl.OO
(cuatrocientos ochenta y un pesos o0/i00 M.N.); rezagos por [a
cantidad de $2,310.00 (dos miI trescientos diez pesos o0/100
t'4.N.); recargos por [a cantidad $g58.o0 (novecientos cincuenta y
ocho pesos oo/100 M.N.); multas por [a cantidad $2Jla.oo (dos
miI setecientos setenta pesos o0/1oo M.N.); y honorarios
notificación por [a cantidad de $192.00 (ciento noventa y dos
pesos 0O/100 M.N.).

Causas de im procedencia v sobreseimiento.

Documerltà[ que hace prueba plena de conformrdad a lo dispuesto por e[ artículo 59 de la Ley de Justiciã
Adnrlrristrativa del Estado de Morelos, a[ ¡ro haberla impugnado, ni objetado ninguna de ias partes en terminos
de[ ¿rtícuto 60 de ta Ley de ta mater¡ê.
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9. Con fundamento en los artículos 37, último párrafo, 3B y

89 primer párrafo, de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Moretos, este TribunaI analiza de oficio las causas de

improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de

orden púbtico, y de estudio preferente; sin que por eI hecho de

que esta autoridad haya admitido [a demanda se vea obtigada a

analizar elfondo del asunto, si de autos se desprende que existen

causas de improcedencia que se actualicen.

10. Este Tribunal de Justicia Administrativa det Estado de

Moretos, conforme aI artículo 109 Bis de [a Constitución Po[ítica

de[ Estado Libre y Soberano de Morelos, y e[ artículo 3 de [a Ley

de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, está dotado de

ptena jurisdicción, es un órgano de controI de [a Legalidad con

potestad de anutación y está dotado de plena autonomía para

dictar sus fa[[os en armonía con las disposiciones legates que sean

apticabtes aI caso concreto.

1 1. E[ artícuto 1o. de [a Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos, precisa, entre otras cuestiones, que en este

País todas las personas gozaran de los derechos humanos

reconocidos en [a Constitución y en los tratados internacionales

de los que e[ Estado Mexicano sea parte, asícomo de las garantías

para su protección; que las normas relativas a los derechos

humanos se interpretarán de conformidad con dicha

Constitución y con los tratados internacionates de [a materia,

favoreciendo en todo tiempo a las personas con [a protección

más amplia, y que todas las autoridades, en e[ ámbito de sus

competencias, tienen [a obtigación de promover, respetar,

proteger y garantizar los derechos humanos.

12. Los artículos '17 ConstitucionaI y B, numera[ 1 (garantías

judiciates) y 25, numerat 1 (protección judicia[), de [a Convención

Americana sobre Derechos Humanos, que reconocen e[ derecho

de [as personas a que se les administre justicia, eI acceso a ésta y

a contar con un recurso sencil.to y rápido, o efectivo, de ninguna

manera pueden ser interpretados en e[ sentido de que las
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EXPEDTENTE r ) A/ 1tS /1 1 / 2022

causales de improcedencia detjuicio de nutidad sean inaplicab[es,
ni que eI sobreseimiento en é[, por sí, vio[a esos derechos.

13. Por e[ contrario, como e[ derecho de acceso a la justicia está
condicionado o limitado a los plazos y términos que fijen las
leyes, es ctaro que en e[[as también pueden establecerse las
condiciones necesarias o presupuestos procesales para que [os
tribunales estén en posibitidad de entrar aI fondo det asunto
planteado, y decidir sobre [a cuestión debatida.

14. Las causal'es de improcedencia estabtecidas en [a Ley de
Justicia Administrativa det Estado de Moretos, tienen una
existencia justificada, en [a medida en que, atendiendo at objeto
det juicio, a [a oportunidad en qLre puede promoverse, o bien, a

[os principios que [o regulan, reconocen [a imposibitidad de
examinar eI fondo deI asunto, [o que no lesiona e[ derecho a [a
administración de justicia, ni eI de contar con un recurso sencit[o
y rápido, o cua[quier otro medio de defensa efectivo; pues [a

ob[igación de garantizar ese "recurso efectivo,,r-]o imp[ica
soslayar [a existencia y aplicación de los requisitos procesales que
rigen aI medio de defensa respectivoa.

15. La autoridad dernandada hace vater [a causat de
sobreseimiento que estabtece e[ artícu[o 38, fracción lV, de ta Ley
de Justicia Administrativa deI Estado de Morelos, porque dice ha
dejado sin efectos los actos impugnados, es fundada, como se
expLica.

16. Este TribunaI de oficio en términos deI artícu[o 37, ú[timo
párrafo de [a Ley de Justicia Administrativa det Estado de

I llustran lo anterior Ias tesis con el rubro:
PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO I.¡O ESTÁ EXIMIDO DE RESPETAR LOS
REQUlSlros DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA tNTERpoNER UN MEDTO DE DEFENSA. Epoca:
Décima Epoca Registro: 2ao5f lT.lnstancia: Primera Sala. îipo de Tesis: Jurispruclencia. Fuente: Gaceta del
5emanario Judiciat de la Federación. Libro 3, Febrero de 2o14, Tomo l. Materia(s): constitucional. Tesis: la./J.
10/2a14 (10a') Páglna: 4BT Tesis de jurisprudencia 1o/2üa (toa.). Aprobada por Ia prjmera sata de este Alro-lrìbunal, 

en sesión de fecha siete de febrero de dos mìt catorce
PRlNclPlo DE ¡NTERPRETRctóru vÁs FAVORABLE A LA pERsoNA. su cuMpLrMrENTo No rMpLrcA euE Los
Óncnruos JURlsDlccloNALES NAcIoNALES, AL EJERcER su ru¡.¡ctóru, DEJEN DE oBSERVAR Los DrvERSos
PRINcIPIOS Y RESTRIcc|oNES QUE PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL. Tesis de jurisprudencia aprobada por
la sequnda Sala de este A{to Tribunal, en sesión privada del treinta de abril det dos miI catorce. Número 2a./J.
s6/2A1a 0oa.).
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Moreloss, determina que se actuatiza [a causaI de improcedencia
prevista por e[ artículo 37, fracción Xlll, de [a Ley de Justicia

Administrativa deI Estado de More[os, en relación a los actos

impugnados:

L "[...] crádito fiscal determinado en |os of icios con número

de folio TM/DtPyC/8987/2022; y TM/DtPyC/BgBB/2022,

ambos de fecha 11 de abril de 2022, emitidos por la Direccion de

Cotostro y Predial del Ayuntamiento de Yautepec de Zaragoza
Morelos I...J." (Sic)

17. Porque no pueden surtir efecto l'egaI o materiaI atguno por

haber dejado de existir eI objeto o materia deI mismo, toda vez

que [a autoridad demandada Directora de lmpuesto Predial. y

Catastro det Municipio de Yautepec de Zaragoza, Morelos, por

acuerdo det 0B de junio de 2022, contenido en eI oficio número
DIPyC/O198/2022, consultable a hoja 37 del proceso, dejó sin

efectos los créditos fiscales impugnados, attenor de [o siguiente:

5 Artículo 37.- t...1
El Tribunal deberá anaLizar de oficio si concurre alguna causat de improcedencia de Ias señaladas en este artículo,
y en su caso, decretar eI sobreseimiento del juicio respectivo
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YA'T.STËPEË
COBIERNO MUN!CIPAL

D€PENDENCIA: :liRIi':,r(J:! -.iI i:ri. '';.r: t

r-,:.1;ìSTÊO.

f'JUMERO DE OFICIO: i)1p,..,ij:i¡. :iì:,1

, i ,, ' t.il,r: i't..', ;i...; ::¡ r , ?J¡r:',i'. Ji.';1,', .iirr'l

.1AUTñPEC ìVIORELOS. A OS DE JUNiCI DE.L 2Q22

ACI"JERDO
i:..:.!fi:;rrtr)rrclad. at reatiz-a( un n"ìurr.rcroso arìá¡isis al oficio rìúrllelo de folro
TM.'D:PyC/8987/2022, y TM/D|PyC/8988/2022: cle fecha 11 de abrit de 2O22,
rlor::irr-ieTo Ëroceder¡te dejar sin efectos dìchos, oficios; pot no apegarse a la
i í,:,Jíiir(j¿.ìri in<:rrrrrpliendo corì ios requisitos de Ley qLie aplica para el caso err
.'r¡:1:"ijrr. iìtl consecriencia. se'cleja sin efecto todo lo actuado cor'l posterioridad,
|,i)r lrJ liriio se enlileir ios srgurentes

PRiMERO UME
v. llos

FJSCALËS POR CO EÞJAL, de los
rrí\:;i:lic).::, cctrl q:lêve ciìlastral bicados en:Carretc/a Cucrnavaca-Cu ,km26

lr¡ì(:)Ùörr ll ifl. Vl l? 13¡s irlcrsr¡ (l)

r::l ¡>,.::rir.)r1it:O crfiCr;¡l (¡rlcarrccl lil

RO FOLÍO:
,eRÉpltos

Yilute¡:ec. Morelos. â norrìbre dd l¡¡ C
unicipio cle

SFGUNDO. - NOI'IFIQUESE DE 
I.¡ C. 

ANERA PERSONAL, el plesente acuercjo a

I i) ¿)t-rli:j:rror con ícrrir:lúrlrtenlo en .tos articulos ,1 6, 31 fracción lV y 1-l 5 cje la
Colrsti itic rì los articcrios 1.2.

oárrafolyll cle la sti ión Politica del
E So,ber l-.¡lir-:arja el 20 cle nc:viernbre cle 1g30 er'ì

()t (: lr:s Nr.icv<)" l<.¡s ;¡rlicr.rlos 1, 2. g ìrrciso A

los ¡¡rtir:r¡lcls 1

de la Lev
QIS-{,'ÙSg*[4!rricirral ciel Estado ciq_!U-o_f-çl_o-S_ pubircacilr el t4 de É-rgosto det ZA14

l;¿rr.:r.;i(,r'1,-.,s I lll lV lnr-:rso [l] ír¡.rccrones I. II 15 Ter 3B fraccron lX

(irì (), l_)L:rrr()<Jrco clfrc;r¡,rl de lã! ftì(J(3ri.¡ctt-¡ti 4'.?72 'Iierra y Lrl-..rertarJ.
l'r,i;:i:¡r.rrì I l\/ V, Vl. 1;' tr;ì(:(ìl(il I Vll 6.i XXI riit la Le

sos

ESARIO

ec
clel Muni

do
cie Y Ll te ¡l

ra cie Catastrct

c 'Þto

tz
STRO DEL

RSLOS

tr
tlr.:,.Mo_r'elo-ç.. lÒ:ì .ì!trr:ult::i i {i íl,t iiì L--cly._e_çj_,

lY¡p,¡sitsi¿ngllìi-Fl-cIçr.g_p-f _tå_!-d?e:¿Z

;.,:;1 ii),t{ i:)iil() t¡ iljlì¿ì l.t LiC l'\,1¿ìt;e (_.ii:¡r_lrrir¡

PROTËSTO L

LIC. M,ARI.A GU A,LUPE HER
DIRECTORA DE IMPUE
MUNICIPIÔ DE YAUTE

TO PRED
PEC DË ZI\

lrìcJ

'- í' ,:, i;;ii .l¡-l Á\¡il¡ii¡.lr'ìlÉlrrl!-. .irì: \';;¡1¡¡¡.1¡¡,¿¡.¡ .1*
rera Rr-:i:: Drreritc-:

¿¿:. l'.4(irelu:;

r.¡r,iì¡ì-_lr,t¡

18. con e[ cualse le dio vi,sta a [a parte actora por acuerdo del.
14 de febrero de2022 (sic),:cor'ìsultãbte a hoja 3B y 3B vuetta deI
proceso, teniéndo[e por perdido e[ derecho para desahogar [a
vista por acuerdo de[ 02 de agosto de zoz2, consuttabte a hoja
41 y 41 vuelta deI proceso.

19. De ahí que se determina que los créditos fiscates
impugnados no pueden surtir efecto tegal o materiaI alguno,
porque han quedado insubsistentes a[ dejarlos sin efectos [a

autoridad demandada.
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20. Por [o que se actua[iza [a causaI de improcedencia prevista

en eI artícu[o 37,fracción Xlll, de [a Ley de Justicia Administrativa
deI Estado de More[os: "Artículo 37.- EI juicio onte el Tribunol de Justicia

Administrotivo es improcedente: [...] XIll.- Cuondo hayan cesado los efectos del

octo impug nado o este no pueda surtir efecto leqal o material alquno por

haber deíado de existir el obieto o materia del mismo"

21. Con fundamento en [o dispuesto por el artículo 38, fracción
lV, de [a Ley de Justicia Administrativa deI Estado de Morelos6, se

decreta e[ sobreseimiento det juicio en cuanto a los actos

impugnados en relación a [a autoridad demandada.

22. A[ haberse actuatizado [a citada causa de improcedencia, se

hace innecesario abordar e[ estudio det fondo de [os actos

impugnados y [a pretensión precisada en eI párrafo 1.1) de esta

sentencia.

LL
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Sirve de apoyo
jurisprudenciaI que a contin

[o antes expuesto, eI criterio

ción se cita:

ffirirsprMiEN DEL JUICI coNTENCTOSO-

ADMINISTRATIVOa NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE

LAS CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio [a sentencia

que no se ocupa de Los conceptos de anutación tendientes a

demostrar tas caus¡tes de nulidad de que adotece [a resolución

impugnada, que constituye e[ probtema de fondo, si se dectara

eI sobreseimiento deI juicio contencioso-administrativoT.

Pa rte d ispositiva.

23. Se decreta e[ sobreseimiento del juicio.

Notifíq uese personaImente.

6 Artículo 38.- Procede eI sobreseimiento deljuicio:
t...1
lV. Si ta autoridad demandada deja sin efecto eI acto impugnado;
t...1.

t 
Arnp.ro directo 412/90. Emilio Juárez Becerra. 23 de octubre de 1990. Unanimidad de votos. Amparo directo

359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S. A. de C. V. 14 de octubre de 1992. Unanimidad de votos. Amparo directo
154/93. Antonio Lima Flores.6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos. Amparo directo 189/93. José Pedro
Temolzin Brais.6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos, Amparo directo 349/93. José Jerónimo Cerezo Vélez,

29 de septiembre de 1993. Unanimidad de votos. Nota: Tesis vl.2o.J/28O, Gaceta número 17, pá9.77; véase

ejecutor¡a en eI Semanario JudiciaI de la Federación, tomo Xlll-N4ayo, pá9.3a8.

Y
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Reso[ución definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los lntegrantes det Pleno del Tribunat de Justicia
Administrativa det Estado de Moretos, Magistrado presidente

JOAQUÍru NOQUE GONZÁLEZ CEREZO, TitU[Ar dC iA QUiNtA SA[A

Especializada en Responsabi[idades Administrativas; Licenciado
en Derecho MARIO GOMEZ L)PEZ, secretario de Estudio y
Cuenta habititado en funciones de Magistrado de [a primera Sa[a
de lnstrucción8 y ponente en este asunto; Magistrado Licenciado
en Derecho GUILLERMo ARRoYo cRUZ, Titular de La segunda
sala de lnstrucción; Magistrado Doctor en Derecho JoRGE
ALBERTO ESTRADA cuEVAS, Titular de ta Tercera sala de
lnstrucción; Licenciado en Derecho ALEJANDRo SALAZAR AGUtLAR,

Secretario de Acuerdos habilitado, en suplencia por ausencia del
Magistrado Titutar de [a cuarta sa[a Especiatizada en
Responsabilidades Administrativase; ante ta Licenciada en
Derecho ANABEL SALGADO CAp

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO P NTE

o

IST , Secretaria GeneraI de

t
TITULAR DE LA QUINTA SA SPECIALIZADA EN

INISTRATIVASRESPONSABILIDADES AD

LIC. EN D
SECRETARIO HABILITAD EN FUNC

LA PRIMERA SALA DE INS CCI O N.

IST DO

LIC. EN D. G LLERM AR o CRUZ
TRU CCIO NTITULAR DE LA SE D E INS

È

3 En térrnino de los artícutos 70, de la Ley orgánica det Tribunat de Justicia del Estado de Morelos;97, segundopárrafo, deI Reg[amento lnterior delTribunalde Justicìa Administrativa det Estado de Morelos y aLacuerdo númeroPr)A/23/2022, aprobado en Sesión Extraordinaria número trece de fecha veintiuno de junio det dos nlil veintidós,!ì con fundamento en lo dispuesto por eI articu[o 70, de ta Ley orgánica det Tribunal de Justicia Administrat¡va
del Ëstado de Morelos.
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T lA
TRIBUNAL DE ]USTIC]A ADI,]INISTRATIVA

DEL ESTADO DE ¡4OREIOS

EXPEDIENTE r J Al 145 / 7 1 / 2022

DR. EN D. ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TE LA DE INSTRUCCION

LIC. EN D. AL o ZAR AGUILAR
SECRETARIO DE ACUERDOS HABILITADO, EN SUPLENCIA POR

AUSENCIA DEL MAGISTRADO TITULAR DE LA CUARTA SALA
ESPECIALIZADA EN RESPONSABI ES ADMINISTRATIVAS

s G E L E ACUERDOS

LIC. ANAB DO CAPISTRÁN

La Licenciada ANABET SALGADO CAPI RAN, Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Justicia
Administrativa del Estado de Moretos, CERTIFICA: Que la presente hoja
expediente número fJA/115/71 /2022 retatìvo aI juicio administrativo,
en contra de Ia DIRECCIÓN DE CATASTRO Y PREDIAL DEL MUNICIPIO
misma que fue aprobada en pleno det veintiséis de octubre det dos mil

de fi sponde a I del

DE OZA, MO

F

¿-

'¿

^.1ô.1c
ôl

p

LOS,D

CERA

MAGISTRAD

ntidó
YA
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