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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos; a veintidds de febrero de dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo  TJA/29S/114/2022, promoviéﬁo por

pOr su propio derecho, el_';'JE contra del DIRECTOR
DE SUPERVISION OPERATIVA DE LA SECRET jRI’A DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS Y OTRA AUTORIDAD. .

Para los efectos de una mejor comgrension de/la presente

i
o

resolucion, se atenderd al siguiente:
R
S GLOSARIQ
o Boleta de infraccion Boleté de Jnfraccién de transporte
8= publico y/particular numero 003998
S = de féchd 20 de julio del 2022.
& 2 ! Actor,  enjuiciante,  impetrante, o
3 § i "TMhcbnioime, promovente, quejoso I W
o8 | |l Aufofidddes demandadas Dirgctor de Supervision Operativa de
'é ~§ | ¥ Secretaria de  Movilidad vy
o 5 | Tf nsporte del Estado de Morelos; vy la
o5 Megociacion Mercantil denominada
N M /Groas Hidalao a través de su
TND BB :.':‘ sropietario
Caodigo | Eodigo Procesal Civil para el Estado

._ﬂ.ibre y Soberano de Morelos.

liConstitucién Poliica de los Estados

' Unidos Mexicanos.

1 Constitucion Politica del Estado Libre
o  y Soberano de Morelos.

Ley de la materia 5 Ley de Justicia Administrativa.

Constituciédn Federal 4

&
i

Constitucién Local

Ley orgdnica Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia

i Administrativa del Estado de Morelos.
Tribunal de Justicia Administrativa del
g Estado de Morelos.

Tribunal

)
'_;;RES:ULTANDO

k< |
1. Presentacién de la diém'anda. Mediante escrito presentado el
veintidds de agosto de cfés mil veintidds, ante la Oficialia de Partes
ComuUn de este Tribunal, comparecié el actor promoviendo
demanda de nulidad en contra de las autoridades demandadas,
narrd como hechos de su demanda, los que expresd en el capitulo

correspondiente, mismos que en obvio de repeticiones




innecesarias aqui se tienen por integramente reproducidos, como
si a la letra se insertasen; expreso las razones por las que impugna

el acto; ofrecid sus pruebas y concluyd congsus puntos petitorios.

2. Acuverdo de admisién y emplazamiento. R‘or auto de veinticinco
de agosto de dos mil veintidds, se qdmmo la demanda
ordendndose formar vy registrar en el}' libro de Gobierno
correspondiente, con las copias simples se @rdeno emplazar a las
autoridades demandas, para que dentro dél término de diez dias
dieran contestacion ala demanda, con el qperablmlen’ro de que,
en caso de no hacerlo, se les tendria por @reclwdo su derecho y
por contestados en sentido afirmativo Ioskhechos directamente
atribuidos en su contra. Asimismo, se le Tu?o por anunciadas las
pruebas ofrecidas. No se concedid la suspenslon solicitada.

3. Contestacion de demanda. Prochccéudos que fueron il ' |
emplazamientos de ley, mediante ou’r@ de fecha cuatro de_-"
octubre de dos mil veintidds, se tuvo al @IEECTOR DE SUPERVISION
OPERATIVA DE LA SECRETARIA DE MOV[LIDAD Y TRANSPORTE DELc
ESTADO DE MORELOS asumiendo eléfﬁ-coréécfer de la autoridad
demandada, toda vez que el C. | ya no
funge como elemento de SUPERVIéléN DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL E%TADO DE MORELOS, dando
contestacion en tiempo y forma, c: I<:1 dem@ndo entablada en su
contra, con lo que se mandoé dar v;sTo ala por’re actora para que

manifestara lo que a su derecho c:_garresponqhero.

.-.-"::.L

).H’

4, Desahogo de vista. El veinte de €§c’rubre de dos mil veintidds, no
se fuvo desahogando la vista ordefiada por ou’ro de fecha cuatro
de octubre del dos mil veintidds, Toc;o vez que el escrito de cuenta

fue extempordneo.

e ey Pt
T

5. Contestaciéon de demanda. Mediaﬁ’fe QUTb de fecha veintiocho
de octubre del dos mil veintidds, Toda vez hoblo transcurrido en

exceso el término para dar con’res’rcélon a la demanda, se
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declard por precluido el derecho de la autoridad demandada
NEGOCIACION MERCANTIL GRUAS HIDALGO, se le hizo efectivo el
apercibimiento decretado en autos, por ende, se le tuvo por
contestado en sentido afirmativo, Unicamente por cuanto a los

hechos que le hayan sido directamente atribuidos.

6. Apertura del juicio a prueba. Por acuerdo de fecha cinco de
diciembre de dos mil veintidds, toda vez que la parte aétora no
amplié su demandada en el término establecido por la ley y por
asi permitirlo el estado procesal, Ic{_z Sala instructora, ordend abrir el
juicio a prueba, concediendo a I_bs partes un término comun, de

cinco dias para ofrecer las que estimaran pertinentes.

7. Pruebas. El nueve de enero de__f’dos mil veintitrés, se acordd sobre

A

"2023, Avio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

la admision de las pruebas dejlas partes, en consecuencia, se
e T & i I .
sefidlo s féh@.}h(?l para el desahogo de la Audiencia de Ley

' \correspondiente.

8 Audiencm de pruebas y aleggios Finalmente, por auto de
Mfeohca tfeinta de enero de dos pﬂll veintitrés, tuvo verificativo la
audiencia de pruebas y ole g’ros referida en el punto que
antecede, citando alas por’re}g“poro oir sentencia, la que ahora se

emite al tenor de los mgwen’ré’s

CONngERANDOS

s
&
F

l.-Competencia. Este Tri%unoll en Pleno es competente para
conocer y resolver el preg:én’re:.'osun’ro, en términos de lo dispuesto
por los articulos 116 frocéién V de la Constitucion Federal; 109 bis
de la Constitucion Locdl; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demds relativos y
aplicables de la Ley de Ia materia; 1, 4, 16, 18, inciso B), fraccion |l,

inciso a) de la Ley Orgéré’fu_ico._,‘




I1.-Fijacion del acto impugnado. En términos de lo dispuesto por el

articulo 86 de la Ley de la materia, se procede a hacer la fijaciéon

clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, el actor sefald como acto impugnado lo

siguiente:

"l.- El contenide del actd de infraccién de
fransporte pUblicé y particular nimero 003998 de
fecha 20 de julio del 2022, asi como sus efectos y
consecuencias jurfdfcc:s.

2. Elilegalretiro de cr[cufdc:on y remision al deposito
Gruas Hidalgo de !@Lumdad que presta el servicio
pUblico marca leson tipo URVAN modelo 2010 con

nUmero de serie numero de
motor }/ZIOCOS de circulacién
-asi como sus efectas y consecuencias jundfccas} ¥
& t

Sic 3 o

Sefialé como pretensiones, las que g continuacién se transcribari:*

\3 Dl
"I Se declare lal NUEJDAD LSA Y LLANA d&l
confenido del ocfc: de? mfrc::cc;on de fransporte
publico y particular nume‘fo 003998 de fecha 20 de
julio del 2022, asi comio sus ‘efecfos y consecuencias
juridicas. i !

2.- Se declare la NULIDAD USA Y LLANA del ilegal
retiro de circulaciéon * y remrSJon al depdsito Grias
Hidalgo de la unidad que preﬁa el servicio publico
marca Nissan fipo URVAN mogelo 2010 con nimero
de serie _ . humero de motor

y placas de ciréufocién . asi
como sus efectos y consécueﬁcias juridicas.

3.- Como consecuencia . de lo anterior la

devolucion y entrega de la camioneta del

fransporte puUblico marca Nissan fipo URVAN

modelo 2010 con numero de serie
ndmero de motor

y placas de circulacién
misma que fue retenida con motivo del acto
impugnado.” Sic
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En ese sentido, se tiene como acto impugnado:

1. LA BOLETA DE INFRACCION CON FOLIO: 003998,
de fecha veinte de julio de dos mil veintidds, emitida
por , en su calidad de
Supervisor de la Secretaria de Movilidad vy
Transporte del Estado.de Morelos, levantada a
, respecto del vehiculo
marca Nissan, tipo Urb"qn, modelo 2010, placas
, del estado de Morelos, con motivo de la
infraccion: “POR CARE&‘ER DE A POLIZA DE
SEGURO. - SE DE DHE%“ZTA CANCELADO CON
PASAJE A BORDO, AL MOMENTO DE LA SUPERVISION
PRESENTA LLANTAS TRASERAS SIN DIBUJO Y SU
ESTADO GENERAL REQUIERE HOJALATERIA PINTURA
Y DETALLES EN LAS PUERTAS }’ VENTANAS — PRESENTA
TARJETA DE CIRCULACION i;2021 Y EK SEGURO DLA
PRESENTA VENCIMIENTO AL #2@ MARZO 2022 POLIZA
DIC-21 1663" (Sic). Y como articulos vulnerados
“Articulo 61 fraccién I, Incisg d), 99 fraccion IX, 125
fracciones |, il IV, V, y VIll, 1 Z 128, 139 fraccion IV y
130 fraccion IV de la Ley dg Transporte del Estado
de Morelos.” Sic.

- oI

"2023, Atio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo.

% ?'-‘,7

Y B
Cuya existencia, quedd acreditada de Gorﬁformldcd con la copia
simple de |la boleta de infraccion exh|b|d€1 ;:;‘or el actor en su escrito
inicial de demandad, visible a foja 12 del e%kpedlen’re en el que se
actiaq, y de la aceptaciéon expresa de su gms’rencm por parte de
la autoridad demandada DIRECTOR DE SQPERVISION OPERATIVA
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANS‘PORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, al momento de rendir COhTeSTCIQIOn a la demandada
entablada en su contfra, documental a Io bue se concede valor
probatorio este al momento de rendir con’re_._-s’romon a la demanda
entablada en su contra, documental a Idi_;:cfique se concede valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 442, 444 y
490 del Cddigo, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia,

pues no fue controvertida por las partes por cuanto a su




autenticidad y/o contenido, ni obra prueba en contrario, de su

inexistencia.

Lo anterior, sin prejuzgar de su legalidad o ilegalidad que, de
resultar procedente, su andlisis se abordard en el capitulo

correspondiente de la presente sentencia.

Ill.- Causales de Improcedenc}g. Ahora bien, para abordar este
punto, es de precisar que, las cc;'t._lsales de improcedencia por ser
de orden publico, deben anolizcré_ga prefe_génfemen’re las aleguen
o no las partes, lo anterior de confc;,,rmidcl__{:i con lo dispuesto por el
arficulo 37 parte in fine'! de la Ley déi;,;lc rr;ﬁoferio, en concordancia
con lo establecido en el siguien’f% gg:riferio jurisprudencial de

'}. 4 . .
aplicacién andloga, cuyo rubro y Texfp';es del tenor siguiente:.«

IMPROCEDENCIA. ESTUI‘%’]O PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO .2 i

De conformidad con 6 dispuesto en el Gltimo
pdrrafo del articulo 73j_de la Ley de Amparo lds
causales de improcedencia deben ser examinadas
de oficio y debe obord_or‘fs;e en cualquier instancia
en gque el juicio se encuentre; de tal manera que si
en la revisidon se advierte &ue existen otras causas
de estudio preferente a la invocada por el Juez para
sobreseer, habrdn de analizarse, sin atender
razonamiento alguno expréf.;odo por el recurrente.
Esto es asi porque si bien el articulo 73 prevé diversas
causas de improcedencia y’;f:’rodos ellas conducen
a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar
el fondo del asunto, de entre ellas existen algunas
cuyo orden de importancid or'fieri’fo que se estudien
de forma preferente. Una de estas causas es la
inobservancia al principio de definitividad que rige
en el juicio de garantias, porgue si, efectivamente,
no se atendid a ese principio, Ia accidn en si misma
es improcedente, pues se entiende que no es éste

! Articulo 37.- (...) El Tribunal deberd analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia
de las senaladas en este articulo, y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo.

2 Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina: 13.
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el momento de ejercitarla; y la actualizacién de
este motivo conduce al sobreseimiento total en el
juicio. Asi, si el Juez de Distrito para sobreseer
atendié a la causal propuesta por las responsables
en el sentido de que se consintié la ley reclamada
y. por su parte, considerd de oficio que respecto de
los restantes actos habia dejado de existir su objeto
o materia; pero en revisidon se advierte que existe
otra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que darfa lugar al
sobreseimiento fotal en el juicio y que, por ello,
resultarian inoTendib__les los agravios que se hubieren
hecho valer, lo procéden’re es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en €l confirmar la
sentencia, aun cuando por diversos motivos, al
sustentado por el refeéjdo Juéz de Distrito.

\
%

FTEl Snfdsis es propio.

Lo autoridad demandada DIRECTOR DE SUPERVISION OPERATIVA
DE-LASECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE

MORELOS opuso como causal de imp;;cedencio la fraccion il XIli

"2023, Anio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

y XVI del articulo 37 de la Ley de la m‘_'g%’rerio, considerando que se
actualizan dichas causales, esenciolﬁ}{én’re porque considerd que
en el presente juicio la parte oc’rorcf;f%arece de interés juridico o
legitimo; ello atendiendo a que el ac:’ror carece de un fitulo de
concesidn para operar el servic]_f@ .’gje fransporte publico de

pasajero.

Lo que es infundado, puesto que, el ci;rﬁculo 1°, primer parrafo vy
13°, de la Ley de Justicia Adminisf‘ro’rfm del Estado de Morelos,

establecen textualmente:

ARTICULO 1. En el Estado de Morelos, toda persona
tiene derecho a confrovertir los actos, omisiones,
resoluciones o cualqguier ofra actuacidn de cardcter
administrativo o fiscal emanados de dependencias
del Poder Eecutivo del Estado, de los
Ayuntamientos o) de SUS organismos
descentralizados, que afecten sus derechos e
intereses legitimos conforme a lo dispuesto por la




Consfitucion  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la particular del Estado, los Tratados
Internacionales y por esta ley. [...]".

ARTICULO 13. Sélo podrdn intervenir en juicic
quienes tengan un interés juridico o legitimo que
funde su pretensién. Tienen interés juridico, los
titulares de un 'derecho subjetivo pUblico; e interés
legitimo quien dlegue que el acto reclamado viola
sus derechos y con ello se produce una afectacior
real y actual a su‘;_—:sfero juridica, ya sea de manerc
directa o en virtud de su especial situacién frente a!
orden juridico. '
De ahi que el juicio de nulidad ante ;__'ésie Tribunal, protege los
intereses de los particulares en dos, vertientes, la primera, contrc
actos de la autoridad administrativa Municipal o Estatal que
afecten sus derechos subjetivos (in‘r%rés juridico); vy, la segunda,
3 , .
frente a violaciones a su esfera juridica que no lesionan intereses....,
juridicos, ya sea de manera direc’fq:’éjg indirecta, debido, en este |
Ultimo caso, a su peculiar situacién en el orden juridico (interés. ' -

legitimo).

En materia administrativa el inTeré'§ Ie@i’rimo y el juridico tienen
connotacién distinta, ya que el primero tiene como finalidad,
permitir el acceso a la justicia odmini.é-’froﬂyo a aquellos particulares
afectados en su esfera juridica por c:i._lcfos administrativos, no
obstante carecieran de la titularidad ':Idel derecho subjetivo,
mientras que en el interés juridico se "’_(-_quiere que se acredite la
afectacién a un derecho subjetivo, és’rd; es el interés legitimo,
supone Unicamente la existencia de un inferés cualificado
respecto de la legalidad de los actos im.pijgnodos, que proviene
de la afectacién ala esfera juridica del individuo, ya sea directa o

derivada de su situacion particular respecto del orden juridico.

El interés legitimo debe de entenderse como aquel interés de
cualquier persona, reconocido y protegido por el ordenamiento

juridico, es decir es una situacién juridica activa que permite la
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actuacién de un tercero y que no supone, a diferencia del
derecho subjetivo, una obligacién correlativa de dar, hacer o no
hacer exigible a ofra persona, pero si otorga al interesado Ia
facultad de exigir el respeto del ordenamiento juridico v, en su
caso, de exigir una reparacién por los perjuicios que de esa
actuacion se deriven. En ofras palabras, existe interés legftimo, en
concrefo en el derecho odminis’fro’rivo, cuando una conducta
administrativa determinada es susceptible de causar un perjuicio
O generar un beneficio en o s‘:i’_ruocién facticd del interesado,
tutelada por el derecho, siendo asf que éste no tiene un derecho
subjetivo a exigir una determinada éonduc’ro © A que se imponga
ofra distinta, pero si a exigir de Id{-'gdminis"r:‘rocién el respeto vy

debido cumplimiento de la norma juridica. -

Los particulares con el interés legitimo, "’r-ienén un interés en que la
_y,l.ok%c 9{1 del derecho o libertad sea repgradc es decir, implica el
reccmommlen’ro de la legitimacién del gobemodo Cuyo sustento

no se encuentra en un derecho subje‘rlvo otorgado por la

"2023, Afio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

roftiafividad, sino en un interés cuollflcod___o que de hecho pueda
tenerirespecto de la legalidad de dz’é’ferminodos actos de

autoridad.

Esto es, el gobernado en los supuestos d.é que sea fitular de un
interés legitimo y se considere afectada can el acto de autoridad,
puede acudir a la via administrativa a solicitar que se declare o

reconozca la ilegalidad del acto ou’rori’rczri_b que le agravia.

No es factible equiparar ambas closes - de interés -juridico vy
legitimo-, pues la doctring, la Junsprudencm y la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, asi lo han estimado, al
senalar que mientras el interés juridico requiere ser tutelado por
una norma de derecho objetivo o, en otras palabras, precisa de la
afectacién a un derecho subjetivo; en cambio, el interés legitimo
supone Unicamente la existencia de un interés cualificado

respecto de la legalidad de determinados actos, interés que



proviene de la afectacién a la esfera juridica del individuo, ya sec
directa o derivada de su situaciéon particular respecto del order

juridico.

Elinterés legitimo es aquel que tienen aquellas personas que por la
situacion objetiva en que se encuentran, por una circunstancia de
cardcter personal o por ser las destinatarias de una norma, son
titulares de un interés propio, distinto de los demds individuos vy
tiende a que los poderes pQ__incos actuen de acuerdo con el
ordenamiento juridico cuondo'i;-‘con motivo de la persecucién de
sus propios fines generales, iné__idon en el dmbito de su interés
propio, aunque la actuacion deique se frate no les ocasione, en

concreto, un beneficio o servicio i"_r_jme"dia’ro.

El interés legitimo existe siempre que pueda presumirse que |la
declaracion juridica pretendida hdf@ricl de colocar al accionante
en condiciones de conseguir un dfé’rerminodo beneficio, sin que
sea necesario que quede cse__élurcdo de antemano ?‘_que
forzosamente haya de obtenerlo, ni cjue deba tener apoyo en u:_rj
precepto legal expreso y declargfivo de derechos. Asi,"lon
afectacion al interés legitimo se cjéred[fo cuando la situacion de
hecho creada o que pudiera crear €l acto impugnado pueda
ocasionar un perjuicio, siempre que éste no sea indirecto sino
resultado inmediato de la resolucion gue se dicte o llegue a

dictarse.

Para la procedencia del juicio de nulidad en términos de los
articulos 1°y 13, de la Ley de Justicia Adm@is’rroﬁvo del Estado de
Morelos, basta con que el acto de GUT'Qriciipd impugnado afecte
la esfera juridica de la parte actora, pdr.g -g%que le asista un interés
legitimo para demandar la boleta de irﬁroccién de transporte
puUblico y privado nimeros de folio 003998 de fecha veinte de julio
de dos mil veintidds, toda vez que el interés que debe justificar la
parte actora no es el relativo a acreditar su pretensién, sino el que

le existe para iniciar la accién atendiendo a la ilegalidad que

10
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alega de la sancién que fue impuesta a través de la boleta de

infraccién de fransporte publico y privado, partiendo del hecho de

que fue a la parte actora a quien le fue elaborada la boleta de

infraccién de mérito.

Por fanto, la parte actora cuenta con el interés legitimo para

impugnar la boleta de infraccién materia de disenso. Sirven de

orientacion los siguientes criterios jurisprudenciales:

|
al

1

i
INTERES LEGITIMO E INTE1RES JURIDICO. AMBOS
TERMINOS TIENEN DIFERENTE CONNOTACION EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRAT[VO De los
diversos procesos de reformcls y adiciones a la
abrogada Ley del Tribundl de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federol y del que dio
lugar a la Ley en vigor, ‘,édesprende que el
legislador ordinario en todo momento tuvo presente
las diferencias existentes entre el interés juridico vy el
legitimo, lo cual se eviderf’c’ion aon mds en las
discusiones correspond|en’res a los procesos
legislativos de mil noveaentos ochenta vy seis, y mil
novecientos noventa y cmc:_o_.,De hecho, uno de los
principales objetivos pretendidos con este Gltimo,
fue precisamente permitir ‘el acceso a la justicia
administrativa a aquellos particulares afectados en
su esfera juridica por oc’rcﬁ_s :jdminis’rroﬁvos (interés
legitimo), no obstante coﬁfécleron de la fitularidad
del derecho subjetivo respectivo (interés juridico),
con la finalidad clara de ampliar el nimero de
gobernados que pq"dieﬂrcn accesar al
procedimiento en defensd de sus intereses. Asi, el
interés juridico tiene una connotacion diversa a la
del legitimo, pues mientras el.primero requiere que
se acredite la afectacién a un derecho subjetivo, el
segundo supone Unicamente la existencia de un
interés cualificado respecto de la legalidad de los
actos impugnados, interés que proviene de la
afectacién a la esfera juridica del individuo, ya sea

11



directa o derivada de su situacién particular
respecto del orden juridicos.

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 y 72,
fracciéon V, de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo . del Distrite Federal, para la
procedencia del juicio administrativo basta con
gue el acto de ‘autoridad impugnado afecte la
esfera juridica del Ezgc’ror, p'loro que le asista un interés
legitimo para derﬁpndgﬁr la nulidad de ese acto,
resultando infroscerﬁgerﬁfe, para este propdsito, que
seq, o no, fitular de'f;i_‘.'respecﬁvo derecho subjetivo,
pues el interés que di’ebe justificar el accionante no
es el relatfivo a Gcredli*or suU pretension, sino el que le
asiste para iniciar Iq accién. En efecto, TC_I_|.§3.§,
preceptos  aluden? ':tgo la procedencm 0
improcedencia del: jUJCIO administrativo, aj los
presupuestos de deISIbHIdOd de la accién ante el
Tribunal de lo Contenciose Administrativo; asi, lo que
se plantea en dichosf'preéep’ros es una cuestion de
legitimaciéon para ejercer la accién, mas no &l
deber del actorde Gcredi’rﬁ;}r el derecho que alegue
que le asiste, pues esto Ul’riﬁpo es una cuestion que
atane al fondo del dsun’ro.f De esta forma resulta
procedente el juicio que in’ré‘n’ren los particulares no
s6lo contra actos de'la autoridad administrativa
que afecten sus derechos subjetivos (interes
juridico), sino también 'y de manera mds amplia,
frente a violaciones que no lesionen propiamente
intereses juridicos, ya que bastg una lesién objetiva
a la esfera juridica de la persona fisica o moral
derivada de su peculiar sh‘uocién que tienen en el
orden juridico, de donde se’ S|gue que los preceptos
de la ley andlizada, al requenr un interés legitimo

3 Contradiccién de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo,
Cuarto y Décimo Tercero, todos en Materia Adminisirativa del Primer Circuito. 15 de noviembre de
2002. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: Sergio
Salvador Aguirre Anguiano; en su ausencia hizo suyo el asunto Juan Diaz Romero. Secretario:
Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot. Tesis de jurisprudencia 141/2002. Aprobada por la Segunda Sala
de este Alfo Tribunal, en sesion privada del veintidés de noviembre de dos mil dos. No. Registro:
185,377, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XVI, Diciembre de 2002, Tesis: 2a./J. 141/2002,
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como presupuesto de admisibilidad de la accién
correspondiente, también comprende por mayoria
de razén al referido interés juridico, al resultar aquél
de mayores alcances que éste?.

En ese sentido, este Tribunal de Oficio no advierte la actualizacién
de causales de improcedencia diversas que impidan entrar al
fondo del presente asunto, por lo que, se procederd al andlisis de
la controversia planteada en los términos que se expondrdn mds

adelante. \

IV.- Estudio de fondo a la presente controversia. La parte actora,
considera que debe declararse la nu_il,idod del acto impugnado
por las razones que expone en su escri’rc’:'} de demahdo mismas que
por economia procesal, no se ’rronscnben espemolmen’re cuando
] s, ’rLe.n% a la vista el expediente respec’rlvo para su debida
consblfa \Asl, se tienen en este espacio por reproduados Como i
a la letra se insertasen, en obvio de repe’rlclones innecesarias; sin

que esta‘circunstancia sea violatoria de elguno disposicién legal

"2023, Atio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

en perjuicio de las partes, de conform|dc1i’cl con la siguiente tesis de

jurisprudencia de aplicacion obhgo’rono g

CONCEPTOS DE VIOLACION EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS El hecho de que el
Juez Federal no ’rronscrlba en su fallo los conceptos
de violacién expresodos» en la demanda, no
implica que haya mfrmgldo disposiciones de la Ley
de Amparo, a la cual SU]eTO su actuacién, pues no
hay precepto alguno que ‘establezca la obligacién
de llevar a cabo tal iransqnpmon, ademds de que
dicha omisién no deja en 'ia-s’rado de indefensién al
quejoso, dado que no se Iel.-' priva de la oportunidad
para recurrir la resoIUCIOn y alegar lo que estime

4 Contradiccién de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo,
Cuarto y Décimo Tercero, todos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de noviembre de
2002. Unanimidad de cuatro votos. Ausente; Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: Sergio
Salvador Aguirre Anguiano; en su ausencia hizo suyo el asunto Juan Diaz Romero. Secretario:
Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot. Tesis de jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal, en sesidn privada del veintidds de noviembre de dos mil dos. Novena Epoca,
Registro: 185376, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: XVI, Diciembre de 2002, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J.
142/2002, PAgina: 242,
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perfinente para demostrar, en su caso, lailegalidad
de la misma.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. Amparo en revision 374/88. Antonio
Garcia Ramirez. 22 de noviembre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente:'José Galvan Rojas.
Secretario: Vicente Martinez Sanchez. Amparo en
revision 213/89. “JgasOs Correa Nava. 9 de agosto de
1989. Unonimidd'd de vo’rE:s Ponente: Arnoldo
Ndjera Virgen. Secre’rano Nelson Loranca Ventura.
Amparo en revm@n 322/92 Genoveva Flores
Guillén. 19 de ogos’fo cte 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Gus’rcwo CCIIVI“O Rangel. Secretario:
Jorge Alberto Gonzole.g _@\[vorez. AMpParo en revision
673/97. José Luis Pérez Q‘,%Jroy y otra. 6 de noviembre
de 1997. Unonimidodé{de votos. Ponente: Carlos
Loranca Munoz. Secffe’rorio Gonzalo COrrerG "
Molina.  Amparo  enk ‘revision  767/97. Darpién |
Martinez Lépez. 22 de enero de 1998. Unommidod'- ’
de votos. Ponente: Josq_Mono Machorro Castillo,
secretario de tribunall autorizado por el Pleno del
Consejo de la ";Jud"ico’ruro Federal para
desempenar las funciones de Magistradd:
Secretario: José Zapdta I-fuesco JURISPRUDENCIA
de la Novena Epoca.l Instancia: SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO IEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judlcmf de la Federacion vy su
Gaceta. Tomo: VI, Abril de ]998 Tesis: VI.20. J/129.
Pagina: 599. &

2

El énfasis es propio. £

11'«.

En ese sentido, tenemos que el actor funda su actuar con base en

la apreciacién de que el acto se encue‘n’rra indebidamente

fundado y motivado, aduciendo la wolactqn al articulo 16 de la

Constitucidn Federal.

Por su parte, la autoridad demanda DIRECTOR DE SUPERVISION
OPERATIVA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, al dar contestacion a la demanda, estimd

de improcedente el Unico agravio vertido por la parte enjuiciante,
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porgue en fodo momento se actud apegado a los principios de
legalidad y que el acto se encuentra debidamente fundado vy

motivado.

Bajo este contexto, se estima INFUNDADA la razén de impugnacidn
hecha valer por la parte actora, en que adujo que le causaba
perjuicio el acto impugnado, por la indebida fundamentacién y
motivacién respecto a la comﬁefencia de la autoridad emisora,

como se explica. \

Fundar en el acto la competencia de la autoridad, es por una

parte un requisito esencial vy por'éo’rro, una obligacién de la
|

autoridad, pues su actuacidon se encuentra delimitada en la ley,

por lo cual la validez del acto depené;ierc’: dé que se haya emitido

<

por autoridad competente, ello de cd:nforrﬁidod con el articulo 16

lde _{j::___fC"Q_ns’ri’rucién Federal.

Asi es, el articulo 16, de la Constitucién Federal, en su primer

"2023, Ao de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

pdrrafo, impone la obligacién a las ou’r@,ridodes, de fundamentar
y motivar los actos que emitan.

En ese sentido, la imperativa de fundar un acto o determinacién
se traduce en el deber, por parte de Ic:s auvtoridad emisora, de
expresar con claridad y precision los hﬁreéép’ros legales aplicables
al caso concreto; es decir, citar las d_i'l_spo:'fé_iciones normativas que
3 rigen la medida adoptada, toda vez QUe c‘%_iebe existir adecuacion

entre las razones expuestas y las normas Gélicobles.

Por su parte, la motivacion es Ia expésicién de las causas
materiales o de hecho gue hayan dodo:’;iizugor a la emision del
acto, indicdndose las circunstancias e_s'_‘pecioles, las razones
particulares o las causas inmediatas que sirvan de sustento para su
emisidon, con lo cual se tiende a demostrar, racionalmente, que
determinada situacién de hecho produce la actualizacién de los
supuestos contenidos en |os preceptos invocados en ese acto de

autoridad.

15



Asi, las autoridades cumplen con la exigencia de fundamentacion
y motivacion, cuando a lo largo del fallo se expresan las razones y
motivos que conducen a adoptar determinada solucién juridica o
un caso sometido a su competencia vy jurisdiccion, sehalando con
precision los preceptos constitucionales o legales que sustenten la

defterminacién que adopta.

Ahora bien, la contravencion all mandatg,constitucional que exige
la expresion de fundamentacion vy mﬁ_cfffivocién en los actos de
autoridad, puede revestir dos formas distintas, a saber: a) Ia

derivada de su falta; y, b) la correélpoﬁdienfe a su inexactitud.

Atento a ello, debe distinguirse ?;,i__e'n’rre la falta y la indebida
fundamentacién y motivacion, siéhdo distintos los efectos que

generan la inexistencia de una u offa.

Asi, se produce la falta de fundorhé%focién y motivacion, ontf;“rq
ausencia total de la norma en que s‘"e apoyd una resolucion y de\
las circunstancias especiales o razoné% particulares que se tuvieron
en cuenta para su emisidn; esto es, é’uondo se omite expresar el
dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se hqu_p____“
considerado para estimar que el cc:é_"o puede subsumirse en la

hipdtesis prevista en esa norma juridicas.:

En cambio, se habla de una indebida fundamentacion cuando en
el acfo de autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo,
resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de
éste, que impiden su adecuacién 6 encuadre en la hipdtesis
normativa; y una incorrecta motivacion, ein el supuesto de que si
se indican las razones que tuvo en cons;"derocic’m la autoridad
para emitir el acto, pero aquélios no corresponden al caso
especifico, objeto de decision, o bien, cuando estdn en
disonancia los motivos invocados por la autoridad y las normas

aplicables.
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Por lo que, la falta de fundamentacién y motivacion significa la
carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida
o incorrecta fundamentacién y motivacién entrafia la presencia
de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre
la aplicacién de normas y los razonamientos formulados por la

autoridad con el caso concretp.

Esto es asi, puesto que, el articulo 16 de la Constitucion Federal,
establece en su primer pdrrafo que: “nadie pu_ede ser molestado
en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamiento escrito de -‘&; autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del ﬁ’rocedfmienfo. En los juicios y
procedimientos seguidos en fomm:ii.-.E de ___.'j:uicio en los que se
establezca como regla la oroﬁdod:‘,;. bastard con que quede
constancia de ellos en cualquier méjdh que dé certeza de su

Eofftenido y del cumplimiento de lo previsto en este pdrrafo...”

~(Enfasis afadido).

T

~Pordénto, para considerar que se c(;l_mple con el derecho de

fundamentacién establecido en el ortfculo 16 de la Constitucion

oA €

Federal, es necesario que la autoridad 'pl%,recise exhaustivamente su
competencia por razén de materiq, gr_oao o territorio, con base en
la ley, reglamento, decreto o acuerdo qf‘ue le otorgue la atribucidén
gjercida, citando, en su caso el opcjﬁodo, fraccién, inciso o
subinciso; sin embargo, en caso de queg:.‘_el ordenamiento legal no
los contenga, si se frata de una norfﬁo compleja, habrd de
transcribirse la parte correspondiente, éon la Unica finalidad de
especificar con claridad, certeza y pre’é}éién las facultades que le
corresponden, pues considerar lo cohtrario significaria que el
gobernado tiene la carga de averiguar en el cimulo de normas
legales que senale la autoridad en el documento que contiene el
acto de molestia, si tiene competencia por grado, materia vy
territorio para actuar en la forma en que lo hace, dejdndolo en

estado de indefensidn, pues ignoraria cudl de todas las normas

17



legales que integran el texto normativo es la especificamente
aplicable a la actuacién de la autoridad del que emana, por

razdn de materia, grado vy territorio.

De la valoraciéon que se redliza en términos del articulo 4905 del
Cddigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos
de aplicacién supletoria a la Ley de la m{d’reric, a la boleta de
infraccidon de transporte publico y privodg”mjmero 003998, consta
que con numefo de identificacion 08, el
veinte de julio de dos mil vein’ri&f@s, elaboré la boleta de infraccién
citada en su cardcter de SUPERVISOR DE LA DIRECCION GENERAL
DE TRANSPORTE PUBLICO, PR.'I}_&/ADIO Y PARTICULAR DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y ;:TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELQS, en la que se asentd como conductor y/u operador
responsable del vehiculo a la p@rfe actora

. con motivo de la mfracoon "POR CARECER DE LA *,l
POLIZA DE SEGURO. - SE DE DETECTA' CANCELADO CON PASAJE A ‘
BORDO, AL MOMENTO DE LA SUPERVISION PRESENTA LLANTAS
TRASERAS SIN DIBUJO Y SU -EST;{__%DO GENERAL REQLTﬁER_I_'_::_“.E§
HOJALATERIA, PINTURA'Y DETALLES";_EN LAS PUERTAS Y VENTANASSES"
PRESENTA TARJETA DE CIRCULAC;‘_C')N";}QOZI Y EK SEGURO DLA
PRESENTA VENCIMIENTO AL 20 MA'RZO f2_022 POLIZA DIC-21 1663"
(Sic). Siendo retenido el vehiculo mor.'g:o NISSAN, tipo URBAN,
modelo 2010, placa del. Es’tad_o de Morelos, bajo el
inventario 0097 expedido por Grias Hidd’lgo, como garantia del

pago de la boleta de infraccién impugnada.

La autoridad SUPERVISOR DE LA DIRECCION GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO, PRIVADO Y PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE

¥ ARTICULO 490.- Sistema de valoracién de la sana critica. Los medios de prueba aportados y
admitidos, serdn valorados cada uno de ellos y en su conjunto, racionalmente, por el Juzgador,
atendiendo a las leyes de la I6gica y de la experiencia, debiendo, ademds, observar las reglas
especiales que este Cddigo ordena.

La valoracion de las pruebas opuestas se hard confronténdolas, a efecto de que, por el enlace
interior de las rendidas, las presunciones y los indicios, se lleguen a una conviccion. En casos dudosos,
el Juez también podré deducir argumentos del comportamiento de las partes durante el
procedimiento. En todo caso el Tribunal deberd exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente
las motivaciones y los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decisién.
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MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS fundé su
competencia al emitir la boleta de infraccién de transporte
publico y privado; pues al andlizar la misma, estipuld como
fundamento lo previsto en los articulos: Articulo 61 fraccidn I,
Inciso d), 99 fraccion IX, 125 fracciones |, Il IV, V, y VIII, 127, 128, 139
fraccidn IV y 130 fraccién IV de la Ley de Transporte del Estado de

Morelos, que disponen:

“Ley de Transporte del Estado de Morelos

Articulo 1. Para mantener la vigencia de una
concesidn se requiere que: '
1
4
}

ll. Cumplir con los elementos de circulacién
siguientes: i

d) Seguro o en su coso,;.ifondo de garantia que
A ampare la responsobilidoc& civil por los montos que
7 \ para tal efecto fije la Ley}’ide Caminos, Puentes vy
Auto Transporte Federal y"ﬁel_j Reglamento de Auto
Transporte Federal y Servicié_s’ Auxiliares.

3

5
=

Articulo 99. Son obligocionéﬂs de los concesionarios
y permisionarios las siguientes:

"2023, Atio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo.

IX. Contar con la pdéliza de sf__eguro vigente o fondo
de garantia para responder de los dafos vy
perjuicios que con motivo ;;'de la prestacion del
servicio, pudieran ocasionarse a los usuarios,
peatones, conductores y ’rer_k:eros, en sus personas
o bienes, vias publicas y danos ecoldgicos;

Articulo 125. Para los efectos de esta Ley y su
Reglamento, se entenderd como supervisores a los
Servidores PuUblicos autorizados que tengan a su
cargo las atribuciones siguientes:

. Vigilar el exacto cumplimiento de las disposiciones
de la presente Ley, su Reglamento y demds
ordenamientos aplicables; ...
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lll. La vigilancia y revisién de los vehiculos destinados
al Servicio de Transporte PUblico y Privado, que
circulen en la infraestructura carretera del Estado;
IV. Revisar la documentaciéon necesaria que deben
portar los operadores del transporte publico en los
vehiculos para la prestacidn del Servicio de
Transporte Puplico y del Servicio de Transporte
Privado;

V. Practicar inspecciones a los vehiculos del Servicio
de Transporte PU'E?Iico y Privado del Estado; ...

VIIl. Elaborar Io§f; bolef[és de infracciones a los
conductores de los wvehiculos del Servicio de
Transporte PUblico y Privado cuando se infrinja
alguna disposicidén ‘a la presente Ley o su
Reglamento, y :

Arliculo 127. Las p'é;rsonos fisicas y morales estan
obligadas a pro’bbrcionor a los Supervisores
nombrados  para: ’reil efecto por la ou’roridad
competente, previa ‘acreditacién como tales, {os

informes, documem‘os y datos que sean necesoﬁlos A

para el ejercicio de sus funciones. « '

_g_ /
Articulo 128. Los'supervisores, en ejercicio de SU
responsabilidad, }bodrén retener en garantia de
pago de las mul’er por concepfos de violacién a la
presente Ley y su. Reglamemo cualguiera de los
elementos de CH’CUlOC{On En caso de que se
detecte un veHquIo operondo servicios de
transporte publlco coren’re de elementos de
circulacion, los superwsor-;es deberdn retenerlo en
garantia del pago (je la rfnul’ro por las infracciones
cometidas, procediendo d formular las actas de las
infracciones correspondientes.

Articulo 139. Independien’refmen’re de las sanciones
previstas en los numerales que anteceden, los
vehiculos con los que se presten los servicios de
transporte, no podrdn circular y serdn remitidas a los
depdsitos de vehiculos, por cualquiera de las
siguientes causas:
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IV. Carecer de las pdlizas de seguro o fondo de
garantia que establece la Ley.

Articulo *130. Las infracciones a las disposiciones de
esta Ley y de su Reglamento, serdn fijadas a través
de la Secretaria y consistirdn en:

Vi. Multa, de seiscientas veces el valor diario de la

Unidad de Medida y Actudlizacién, y

s OIC
Del andlisis de las disposiciones legales citadas eﬁ la boleta de
infraccion de fransporte publico y privado, .,i"se observa la
fundamentacién en la que autoridad demandc:_d?c SUPERVISOR DE
LA DIRECCION GENERAL DE TRANSPOI%:TE PUBLICé Y PRIVADO DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS
se basd para levantar la boleta de mfrc:ccmn aqui impugnada y
d%%conﬂeren facultades para emitir el Gc’ro

.A-
i

Esto es asi, derivado que del articulo ;:1251 en su fracciéon |, se

-

w

"2023, Ao de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

‘sstablece que ha de entenderse clfol;ho Supervisor aquel
i
autoizado para vigilar el cumplimiento de:!a Ley de Transporte del
Estado de Morelos, asimismo, de la ﬁocoon I, del mismo
dispositivo impone que los superwsores son los que estdn
autorizados para elaborar las boletas -.Alde infraccion a los
conductores que infringen las disposi?;ﬁiones de esa Ley,
4 circunstancia que en el presente casg no acontece pues de
conformidad con los articulos 127, de la Le\}{;j:_.en comento, el actor
debid proporcionar al Supervisor los: dc;::wcumen’ros y datos
necesarios para acreditar el ejercicio de sus {‘Unciones; asicomo lo
senala el articulo 99 fraccidn IX, que ordena a que los
concesionarios y permisionarios deberdn de contar con la pdliza
de seguro vigente o fondo de garantia para responder por los
danos a terceros. Asimismo, del articulo 128, plasmado por la

autoridad demandada sefiala que los Supervisores podrdn retener

en garantia de pago cualguiera de los documentos de

21
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circulacién, por las infracciones cometidas; y, el articulo 139

fraccion 1V, que senala que los vehiculos no podrdn circular v

serdn remitidos a los depdsitos de vehiculos por carecer de la

pdliza de seguro o fondo de garantia.

%

De lo anterior, se desprende qué'-el SUPERVISOR DE LA DIRECCION
GENERAL DE TRANSPORTE Pl'JBLICO".‘g’ PRIVAp‘b DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTA:DO DE’MORELOS, se encuentra
investido de atribuciones para emfﬁr e___f: acto, ademdas de haber
fundado y motivado el mismo. Por Io-ﬁgLJe, el llenado de la boleta
de infraccién de transporte publico fgv',privodo, resulta legal, toda
vez que esa autoridad como ya quef_‘éé asentado en los articulos
anteriormente transcritos, fiene Ioi_.f'fo:'f;_-:ul’rod de emitir el acto
impugnado, por lo que queda soﬁsf_échtj la garantia de la debida

fundamentacion y motivacién, pues la autoridad precisd los

=l

articulos, la fraccién o fracciones] incisos y subincisos, en gue:

, .z ' . {1} I=. i
dpoyd su actuacién; por lo que, se considera legal el acto

impugnado. De ahf que, se determina que el Unico agravio de la |

' . . 9 o Triater’ T
parte actora resulta infundado e insuficiente para nulificar 1.

boleta de infraccidén de mérito.

Por lo expuesto y fundado y ademads con opc")_yo en lo dispuesto en
los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Adrﬁinis’rroﬂvo del Estado

de Morelos, es de resolverse y se:
Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y fallar el
presente asunto; en los términos precisados en el considerando

primero de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Esinfundado el Unico motivo de impugnacion aducido

por el enjuiciante, en contra del acto reclamado a la autoridad

22
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demandada, de conformidad con los motivos expuestos en el

Ultimo considerando de esta sentencia.

TERCERO.- Se declara la legalidad del “...acta de infraccién de

fransporte publico y particular nimero 003998 de fecha 20 de julio
del 2022..." sic.

CUARTO.- NOTIFI'QUES\E’ PERSONALMENTE y en su oportunidad,
archivese el presente @sunto como total y definitivamente

concluido. ‘(

bR -
Por unanimidad de votos lo resolvieron y fitfrrarsh los intfegrantes

del Pleno del Tribunal de Justicia Administratival del Estado de
Morelos, Magistrado Presidente GUH.LERMO ARR-bYO CRUZ Titular
de la Segunda Sala de lns’rrucciér%-i y poner;-"te en el presente
asunto; MARIO GOMEZ LOPEZ, Secré’rorio de Estudio y Cuenta
bilifado en funciones de Mogis’rréiglo de la Primera Sala de
@cic&né; Magisirado Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA

]

Instyu

o

"2023, Atio de Francisco Villa"
EI revolucionario del pueblo.

CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de j}is’rruccién; Magistrado
MATTEL GARCIA QUINTANAR, Tiful‘érf de la Cuarta Sala
Espeaializada en Responsob|l|dodes Admmls’rrohvos Magistrado
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ C.EREZO Ii’rular de la Quinta Sala
Especializada en Responsobmdodes Admmwtro’nvos en términos
del articulo 4, fraccién | y articulo sep’nmo transitorio de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Adm_nls’rrohvo del Estado de
Morelos publicada en el periddico -'bfii:iol “Tierra y Libertad”

) e ANABEL SALGADO

nimero 5514 el 19 de julio de G
CAPISTRAN, Secretaria Geneydl de ARE‘F‘" S, ?ﬁen autoriza y da

fe.
MA ISTRADO PRESI'E. E
GUILLERMO f(RROY CRUZ ]
TITULAR DE LA § DE INSTRUCCION

¢ En términos del articulo 70 de la Ley Orgdnica del Tribunal de&!usﬂcio Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo pdrrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la Sesién Extraordinaria nimero trece
de fecha veintiuno de junio de dos mil veintidds.
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ARO/EN FUNCIONES DE

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
KLA DEMISTRUCCION.

MAGISTRADO DE LA PRIMERA

: ORGE ALB RTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO fi8

MANUEL GARCIA QUINTANAR |
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES AD INISTRATIVAS

GE ERAL
AP[STRAN

SECRET R
ANABEL SALGADD

i
La presenfe hoja corresponde a la sentencia de fecha veintidds de febrero de dos mil
veintitrés, emitida por el Pleno del Tripuwnal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, dentro del juicio de nuliddd TJA/295/114/2022, promovido por
gor su pr0p| derecho, en contra del DIRECTOR DE SUPERVISION
OPERATIVA DE LA, SECRETARIA D MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS Y
OTRA AUTORIDAD. Coriste,
(/ "

IDFA /scar.





