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TRIEUNAL DE ]US]]CIA ADMINISTMT]VA

DEL ESTADO DE I'1ORELOs

EXPED I ENTE: T J Al las I 1 64 | 2023

ACTORA:
  

AUTORIDAD DEMANDADA:
Tesorero Municipat det Ayuntamiento de
Jiutepec, Morelosl y otras.

TERCERO INTERESADO:
Grúas Arrastres y Transportes deI Volcán2

MAGISTRADA PONENTE:
Monica Boggio Tomasaz Merino.

CONTENIDO:
Antecedentes -----i----
Consideraciones J uríd icas

Competencia -----
Desistimiento
Sobreseimiento

Cuernavaca, Morelos a dieciocho de septiembre del dos mit
veinticuatro.

Resolución definitiva dictada en los autos det expediente
n ú mero T J Al 1?S I 1 64 / 2023.

Síntesis. La parte actora impugnó [a infracción número  de

fecha 27 de mayo de 2023, etaborada por [a autoridad
demandada  , Agente de Tránsito adscrito

a [a Dirección de Tránsito Municipatde ta Secretaría de Seguridad

Pública, Tránsito y 'Vialidad det Ayuntamiento de Jiutepec,

Morelos, y otros actos. Se actualiza [a causal de sobreseimiento
que estabtece e[ artícuto 38, fracción l, de [a Ley de Justicia

Administrativa det Estado de Morelos, toda veZ que la parte

1 Nombre correcto de acuerdo a[ escrito de contestación de demanda consultable a hoja 36 a 41 det proceso.
2 Nombre correcto de acuerdo aI inventario consultabte a hoja 1 5 del proceso.
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EXPEDIEI'rT: r JA/ 1.5 / 1 64 / 2023

actora se desistió de [a demandada y de ta ácción en contra de las
autorídades dema ndadas.

Antecedentes.

1.   , presentó demanda et 16
de junic de 2023, siendo prevenida,el OS,, de jutio de 2023. Se

admitió e1,24 de agosto de 2023. : I : '

Señaló como autoridades demandadas:

a) TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMTENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS.

b) SECRETAR|O DE SEGURTDAD púBL|CA, TRÁNS|TO
Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,

MORELO53.

C) , EN SU CARÁCTER DE

AGENTE DE TRÁNSITO ADSCRITO A LA
DIRECC|ÓN DE TRÁNS|rO, MUNtCtpAL DE LA

SECRETANíN Or SEGURIDAD PÚgLICN, TRÁNSITO
Y VIALIDAD DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELO54.

Como tercero interesado.

a) GnÚns ARRASTRES y TRANSPORTES DEL
VOLCÁN.

b) TESORERO MUNtCtpAL DEL AYUNTAMTENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS.

Como actos impugnados:

I. "Resolución contenido en B)LETA DE tVrnnccñN coN
FoLlo No. , de fecha 27 de moyo det 2023 o las 23
horas con '12 minutos de Io secretorio de Seguridad pública,
Trónsíto y víalidad del municipio de Jiutepec o través de Ia
Dirección de Trónsito y viatidod. Emitido por el integrante de

3 tbiden.
a Nombre ccrrecto de acuerdo aI escrito de contestación de demanda consultabte a hoja 74 a B0 det proceso.
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Ia policía de trónsito, el  , con
desconociendo el GRADO; sin número de clave, por lo cual
me impuso uno multa por $5,683.00 (Tres mil seiscientos
ochenta y tres pesos M.N.) y como consecuencía de Ia
nulidod de Ia multa iniciol el ilegol cobro de Io cantidad de

$¿,ZO0.O0 (cuotro mildoscientos 00/IOOmn) por concepto
de arrastre, pensión e inventorio por olcoholímetro,
correspondiente ol RECIBO  emitido pcr guros
volcán. Por lo que consecuencia de Io anterior se pide la
devolución de ambos cantidades. " (Sic)

Como pretensión:

7) "[...] por lo cual me impuso uno multo por $3,685.O0 (Tres
mil seiscientos ochento y tres pesos U.N.) y como
consecuencio de la nulidad de la multa inicial el ilegol cobro
de la cantídad de $4,2OO.00 (cuotro mil doscientos
0O/10omn) por concepto de orrostre, pensión e inventario
por alcoholímetro, correspondiente ol RECIBO 004424
emitido por guros volcón. Por lo que consecuencio de lo
anterior se pide Io devolución de ombas cantidades." (Sic)

2. Las autoridades demandadas comparecieron a juicio dando
contestación a [a demanda promovida en su contra.

3. La parte actora no desahogó la vista dada con [as

contestaciones de ta demanda, ni amplió su demanda.

4. Por acuerdo de fecha 22 de marzo de 2024, se abrió [a
dilación probatoria. El 24 de abril de2O24, se proveyó en re[ación

a las pruebas de las partes.

5. A [a tercero interesada se [e tuvo por perdido e[ derecho
para contestar [a demanda.

6. En [a audiencia de Ley del 09 de mayo de 2024, quedó el
exped¡ente en estado de resotución.

7. La parte actora por comparecencia de fecha 1 1 de jutio de

2024, se desistió de [a demandada y de [a acción en contra de [as

autoridades demandadas, por [o que se ordenó turnar los autos

TRIBUNAL DE JUSTIüA ADMIIiISIRAIIVA

DEL ESTADO DE I'4ORAOS
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EXPEDT ENTE r J Al 1"5 i 1 64 / ZO23

para resolver [o que a derecho corresponda.

Considerac¡ones J uríd icas.

Comoetencia.

8. Este Tribunat de Justicia Administrativa det Estado de

Morelos es competente para conocer y fattar [a presente

controversia en términos de [o dispuesto por [os artículos 1 16,

fracción V, de [a Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos; 109 Bis de [a constitución Potítica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1,3 fracción lX, 4 fracción lll, 16, 1B inciso
B), fracción ll, inciso a), de [a Ley orgánica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Moreloq 1,3,7,85, 86, 89 y demás
relativos y aplicabtes de [a Ley de Justicia Administrativa det
Estado de Morelos.

Desistimiento.

9. La parte actora   , por
comparecencia de fecha 11 de jutio de 2024, consultabte a hoja
1 15 y 115 vuetta del. proceso, se desistió de [a demandada y de
[a acción en contra de las autoridades demandadas TESORERO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS;
SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y VIALIDAD
DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELoS; y 

  EN SU CARÁCTER DE AGENTE DE TRÁNSITO
ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE TRÁNSITO MUNICIPAL DE LA
SECRETANÍN OE SEGURIDAD PÚALICR, TRÁNSITO Y VIALIDAD
DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS.

10. Et desistimiento en et juicio de nutidad imptica un
desistimiento de ta acción v, por ende, e[ desistimiento de ta
acción tiene por objeto dar por terminada [a relación jurídica
procesaI existente entre las partes, volviendo las cosas
jurídicamente a[ estado que guardaban antes de ta presentación
de [a demanda, sin e[ pronunciamiento de una sentencia que
dirima [a controversia, es decir, sin determinar [a procedencia o
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improcedencia de [as acciones ejercitadas, por [o que no se define
e[ derecho en disputa, ya que se trata de ta renuncia de [a acción,
por parte del actor.

A [o anterior sirve de orientación e[ siguiente criterio
jurisprudenciat:

DES¡STIMIENTO DE LA ACCIÓN DE AMPARO. SUS

CONSECUENCIAS. E[ desistimiento de [a acción de amparo
consiste en [a declaración de voluntad det quejoso de no
proseguir con eI juicio, el cua[, debídamente ratificado,
conlleva emitir una resotución con [a que finaliza [a instancia

de amparo, independientemente de [a etapa en que se

encuentre (desde e[ inicio det juicio hasta antes de que cause

ejecutoria tá sentencia que se dicte) y sin necesidad de

examinar los conceptos de violación o, en su caso, los

agravioss.

Sobreseimiento.

11. Atendiendo a [o dispuesto por eI artículo 38, fracción l, de

ta Ley de Justicia Administ-rativa det Estado de Morelos, que a [a
[etra dice: "Artículo 38.- Procede el sobreseimiento del juicio: I.- Por

desistimiento del demondonte o solicitante. Para que proceda el desístimiento

deberé ratificarse ante lo Salo del Tribunal", se decreta el

sobreseimiento det presente juicio promovido por 
 

s Amparo directo 41/2O14. Asociación Sindicat de Sobrecargos de Aviación de México (A.S.S.A.). 30 de octubre de
2014. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Alberto Pérez Dayán, José Fernando Franco González Salas,
Margarita Beatriz Luna Ramos y Luis María Aguila.r Morates. Ausente: Sergio A. Va[[s Hernández. Ponente: Atberto
Pérez Dayán. Secretario: Jorge Antonio Medina Gaona. Amparo directo en revisión 1377/2015. Alfa New Life
lnternationat, S.A. de C.V. 13 de mayo de 20'15. Ciñco votos de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Juan N. Silva
Meza, José Fernando Franco González Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayán. Ponente:
Eduardo Medina Mora l. Secretaria: Paola Yaber Coronado. Amparo directo en revisión 1551/2015. Distribuidora
Teyvi, S.A. de C.V. B de jutio de 2015. Cinco votos de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Juan N. Silva Meza,
José Fernando Franco González Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayán. Ponente: Eduardo
Medina Mora l. Secretaria: Miroslava de Fátima Atcayde Escalante. Amparo en revisión 928/2015. Cajeme
Productos Pecuarios, S.A. de C.V. 10 de febrero de 2016. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Eduardo
Medina Mora 1., Javier Laynez Potisek, José Fernando Franco Gonzá[ez Salas y Margarita Beatriz Luna Ramos.
Ausente: Alberto Pérez Dayán. Ponente: Eduardo Medina Mora l. Secretaria: Miroslava de Fátima Alcayde
Escatante. Amparo en revisión 1469/2015. Luz Elena García Díaz. 1 de junio de 2016. Unanimidad de cuatro votos
de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Javier Laynez Potisek, José Fernando Franco González Salas y Alberto
Pérez Dayán. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Eduardo Medina Mora l. Secretaria: Diana Cristina
Ranget León. Décima Época Núm. de Registro: 2O12O59 lnstancia: Segunda Sala Jurisprudencia Fuente: Gaceta del
Semanario JudiciaI de la Federación Libro 32, Julio de 2016, Tomo I Materia(s): Común Tesis: 2a./J. 82/2016 (11a.l
Página: 462Aprobada por [a Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesión privada del veintidós de junio de dos
mil dieciséis. Esta tesis se publicó et viernes 8 de jutio de 2015 a las 10:'l 5 horas en el Semanario Judiciat de [a

Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 11 de jutio de 2016, para los
efectos previstos en e[ punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

IRIBUNAL DE JUsr ICIA ADMINIS']'MT1VA

DEL ESTADO DE MORELOS

LS'ü \:s<
qJ ":ss

có i\o
L ,qJqJ ::\

tst< H
o5,

{A'r .5
FL

U'-
:] \J
¡¡- $:s{

.v :a
lJ- p'qr
qr 

^,/\-
<nQs\'¡".
S\S
NX

5



EXPEDI ENTE T J N 123 I 1 64 / 2023

A [o anterior sirve de orientación, e[ siguiente criterio
jurisprudencial: 

]

DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA DE AMPARO. PUEDE

MANTFESTARSE EN CUALQUTERA DE LAS TNSTANCTAS DEL

JUICIO, MIENTRAS NO SE F.IAYA DICTADO LA SENTENCIA

EJECUTORIA. De acuerdo con [o dispuesto en e[ artículo 107,
fracción l, de [a Constitución General de [a República, ta

votuntad para promover el juicio de amparo es un principio
fundamentat, de modo que siempre debe seguirse a instancia
de parte agraviada, de ahí que pueda, válidamente, desistir en
cualquier momento con [a sola dectaración de su voluntad. Lo
anterior se encuentra reconocido en e[ artículo 74, fracción l,

de la Ley de Amparo, que establece como una de las causas de
sobreseimiento en el juicio e[ desistimiento de [a demanda, que
para [a misma disposición] constituye una abdicación o
renuncia del sujeto a que e[ órgano de control constitucional
ejerza su actividad jurisdiccional en un caso concreto y
determinado, implicando et desi,stimiento de ta demanda. por

consiguiente, eI desistimÍento ratificado por eI quejoso,
actuatiza ta hipótesis prevista por e[ mencionado artícuto 74,
fracción l, a pesar de que se haya externado ante e[ a quo y con
posterioridad a [a fecha en que éste dictó [a resolución de
primera instancia e inctuso, a que en contra de taL falto se haya
interpuesto e[ recurso de revisión, porque e[ quejoso conserva
su derecho para desistir de ta dgmanda en e[ momento en que
[o considere conveniente a sus intereses, y et órgano de control
constitucional tiene e[ deber de aceptar esa renuncia.6

Parte dispositiva.

12. se sobresee e[ juicio, porque se actualiza ta causa de
sobreseimiento que señata et artículo 3g, fracción l, de [a Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos

6 Amparo en revisión 3496/97. Roberto González Becerra. 25 de febrero ie 1 99g. cinco vDtos. pDnente: Juan DíazRomero' secrgtario: Armando cortés Gatván. Amparo 
=n 

revisión 1464/9g. Jorge Andrés Garza García. 21 deagosto de 199€' Lnanimidad de cuatro votos. Au;ents Mariano nzueta cr¡¡tron. ponente: Juan Díaz Romero.secretrio: Jose Luis González. Amparo en revisión n3/gg.Frahcisco Alatofre urtuzuéstegui. 12 ,1e mayo de 1ggg.unanimidad de cuatrc votos. Ausente: José VicenE Aguinaco A(en1án. ponente: Jurn Díaz Rorr¡ero. secretario:Armando corLés Galván. Amparo en revisión l=gs/gs. nna Máría castettón Romero. g de ocubre de 1999.unanirridad de cuatro votos. Ausente: Mariano A¡uela Güitrón. Ponente: Jcsé.Vicente Aguinaco Alemán, quien fuesuplido por Ju'r=nüno v. castro y castro. Secretaria: ctaudia M-.;;;r ;;i;nco. Amparo en revisión 2o1g/gg.Banco Regional de Monterrey, s.A., lnstitución de Banca N1úttipte.4de febrerodet año 20c0. cinco votos. ponente:
sergio Salvado-Ag-rirre Anguiano. secretario: Francisco otmós Avilez. re<i oe.¡urisprudercia J312000. Aprobadapor la Segu.nda sala de este Alto Tribunat, en sesiúr privada detveínticuatro á. r.r.o det añc cos mi[. NovenaEpoca. Registra:192108. lnstancia: Segunda Sata. _rr¡¡¡sp¡Lr¿encia. Fuente: Semanario Judicial de ta Federación ysu Gaceta. Tono: x, A¡ri[ de 2000. Materia(s): comin. Tesis: 2a./J. 33/züo. página: 147
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N otifíq uese persona'lme

Resolución definitiva emitid firmada por unanimidad d
por ffi* *lntegrantes 

da det 
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TRIBUNAT DE JUSTICIA ADMIIIISIMT]VA

DEL 6TADO DE I,IORELOS
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Administrativa det Estado de Morelos, MagistraSo Presidente
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de [a Segunda Sala de
lnstrucción; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO,

Titular de la Primera Sata de lnstrucción y ponente en este

asunto; Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,

Titular de ta Tercera Sala'd'e Instrucción; Magistrado MANUEL

GARCíA QUINTANAR, Titutar. de [a Cuarta Sata Especializada en

Responsabilidades Administrativas; Magistrado JOAQUíN

ROQUE GONZÁLEZ CEREZO, Titu[ar de ta Quinta Sala

Especializada en Responsabitida Administrativas; ante
ANABEL SALGADO CAPIS

quien autoriza y da fe.'
neral de Acuerdos,

I

MAG

GUI O CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCI ótrl

ISTRADA

MONICA TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIM RA SALA DE INSTRUCCIÓN

VANESSA GL VIVrnos
TITULAR DE LA TERCERA SALA D INSTRUCCION

c QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABI LI DADES ADM I N ISTRATIVAS

DO

ecreta

ESI

o
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MAGIST

o cenEzo
TITU QUINTA SALA SPECIALIZADA EN

RESPONSABILIDADES AD NISTRATIVAS

sEc GENE L DE ACUERDOS

AN AD ISTRAN

ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria Genera deI Tribunal Justicia Administrativa deI Estado
de Morelos, CERTIFICA: Que [a presente hoja firmas, correspo.nde a resotución del expediente número
TlAll?51164/2023 relativo at juicio ad prom , en contra
det TESORERO N,IUNICIPAL DEL AYUNTAMI EJI que fue aprobada en
pteno de[ diecioch: de septiembre det dos mit

B




