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Expediente:

rJA/1?S/167 /2022

Actor:

Autoridad demandada:

, autoridad de

tránsito perito, adscrito a [a Dirección de

Poticía Vial. de [a Secretaría de Protección y

Auxitio Ciudadano Moretos.l

Tercero interesado:
No existe.

Ponente:

Mario Gómez López, Secretario de Estudio y

Cuenta habititado en funciones de

Magistrado de [a Primera Sala de

lnstrucción.

ido.

sí

il.c

ncra.

P sión y existencia del acto impugnado......................
usas de improcedencia y de sobreseimiento....

n de legatidad.
sis de fondo.......

s de la sentencia.
Nulidad lisa y llona de! acta de inf racción de trónsito..........'...'.......

3

3

4
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9
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10

ilt. P

Cue ca, Morelos a doce de abrit de dos mil veintitrés.

S. E[ actor señató como acto impugnado: "Lo infracción de trónsito

num  de fecha 20 de septiembre de 2022, emitida por el agente y/o

de tronsito y vialidad de Ia Dirección de Policío Viol de Ia Secretoría

de uridad Públìca del Ayuntomiento de Cuernavaca, de nombre 

con número de identificación 6.". El. actor demostró la

itega dad del acto impugnado, a[ no haber fundado debidamente su

comp ncia e[ agente de tránsito y viatidad demandado; por tanto, se

ta nutidad tisa y ttana det acta de infracción impugnada. Se condenó

Devolución de la licencia de conducir.

d

y denominación correcta



EXPEDIENTE TJA/1 aS/167 lZaLz

a [a autoridad demandada a [a devolución de la licencla de conduc¡r que [e
fue retenida a[ actor

Resotución definitiva emitida en los autos det expediente número
TJA/1eS/ß7 /2022.

, presentó demanda eI 11 de
octubre de 2o22, [a cuaI fue admitida et día 20 del mismo mes y año
citados. 5e [e concedió [a suspensión det acto impugnado para que [a
autoridad demandada hiciera [a entrega material de ta licencia de
conducir que [e fue retenida. suspensión que quedó sujeta a [a
exhibición de [a garantía por e[ importe de $5,099.00 (cinco mit
noventa y nueve pesos 00/100 M.N.) sin embargo, e[ actor no exhibió
la garantía que [e fue requerida para que suftiera sus efectos [a
suspensión, razón por la cual se dejó sin efecto tegat alguno.

Señató conno autoridad demandada a:

A) , AUTORIDAD DE TRÁNSITO
PERITO, ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE POLICíA VIAL DE LA
SECRETARíA DE PROTECCIÓN Y AUXILIO CIUDADANO
MORELOS.

Como acto impugnado:

La infracción de tránsito número , de fecha 20 de
septiembre de 2a22, emitida por e[ agente y/o etemento de
tránsito y viatidad de ta Dirección de poticía viat de ta
secretaría de seguridad púbtica det Ayuntamiento de
Cuernavaca, de nombre , con número de
identificación .

Como pretensión:

La nutidad tisa y [[ana de [a infracción de tránsito número:
 de fecha 20 de septiembr e de ZOZZ. emitida por et

agente y/o elemento de tránsito y viatidad de ta Dirección
de Policía viat de [a secretaría de seguridad púbtica det
Ayuntamiento de cuernavaca, de nombre 
con número de identificación , y como consecuencia
de esto, [a devolución de [a licencia de conducir con número

, del Estado de Moretos, que me fue retenida
como garantía.

2. La autoridad demandada contestó [a demanda entablada en su contra.

3. E[ actor no desahogó ta vista ni amptió su demanda.

t.

1

t.

A
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DEBE SER

su Gacetã,[a Federación y Novena Época. Tomo Xl, abril de 2000. Pâg.32. Tesis de Jurisprudencia.

TRIBUNAL DE JUSNCIA ADMINIS]'RANVA

DEL ESIADO DE MORELOS

juicio de nulidad se [[evó en todas sus etapas. Mediante acuerdo de

12 de enero de 2023, se abrió ta ditación probator¡a. Et 17 de

rero de 2023, se proveyó en.relación a las pruebas de las partes. En

audiencia de Ley det 06 de marzo de2A23, se cerró [a instrucción y

edó et expediente en estado de resotución.

I l. Consideraciones Jurídicas.

cla.

5. t Tribunat de Justicia Administrativa det Estado de Moretos,

ncionando en Pteno, es competente para conocer y fattar l'a presente

ntroversia. La competencia por materia se surte a favor de este

bunal por [a naturateza jurídica det objeto det titigio; ya que en este

icio de nutidad e[ acto impugnado es de carácter administrativo. La

etencia por territorio se da porque [a autoridad a quien se l'e

puta e[ acto, reatiza sus funciones en e[ municipio de Cuernavaca,

oretos; [ugar donde ejerce su jurisdicción este Tribuna[. La

mpetencia por grado no es aplicable, toda vez que e[ juicio de

utidad es de una sola instancia.

6 con fundamento en [o dispuesto por los artículos 116 fracción V,

la Constitución Potítica de los Estados Unidos Mexicanos; 109 Bis de

Constitución Potítica del Estado Libre y Soberano de Morelos; 1,3
cción lX,4fracción lll, 16, 1B inciso B), fracción ll, inciso a), de [a Ley

rgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos

n adetante Ley Orgánica)i 1,3,7,85,86, 89 y demás relativos y
pticables de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos

adelante, Ley de Justicia Administrativa); las dos últimas

ciones estatales publicadas el 19 de jutio de 2O17.

rec¡ ton ¡m u nado.

7 o a abordar [o relativo a [a cefteza del acto impugnado, resulta

cesario precisar cuál es éste, en términos de lo dispuesto por los

rtícutos 42 fracción lV y 86 fracción I de [a Ley de Justicia

ministrativa; debiendo señalarse que para tales efectos se anatiza e

en su integridad [a demanda de nulidad2, sin tomar en

los catificativos que en su enunciación se hagan sobre su

gatidad3; así mismo, se analizan los documentos que anexó a su

2D DE AMPARO INTERPRETADA ËN SU INTEGRIDAD. lnstancia: Pteno. Fuente: Semanario

4.

Judiciat
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registro 900169.
SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN

SU SÊ HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD. lnstancia: Segunda Sata. Fuente: Semanario

ta Federación, Séptima Época. Volumen '18 Tercera Parte. Pág. 1 59. Tesis de Jurisprudencia 9.Judiciat
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demandaa, a fin de poder determinar con precisión e[ acto que
impugna e[ actor.

8. señató como acto impugnado ettranscrito en et párrafo 1.1.; una vez
anatizado, se precisa que, se tiene como acto impugnado:

E[ acta de infracción de tránsito número , levantada et día
20 de septiemb're de 2022, emitida por 

, AUTORIDAD DE TRÁNsITO PERITO, ADSCRITO A LA
DIRECCIÓN DE POLICíA VIAL DE LA SECRETARÍN OT PROTECCIÓN
Y AUXILIO CIUDADANO MORELOS.

La existencia del acta de infracción de tránsito quedó demostrada con
su original que exhibió e[ actor, [a cual puede ser consuttada en la
página 13 det proceso.

10. con fundamento en los artículos 37 úl.timo párrafo,3g y g9 primer
párrafo, de la Ley de Justicia Administrativa, este Tribunal analiza de
oficio las causas de improcedencia y de sobreseimiento det presente
juicio, por ser de orden púbtico, de estudio preferente; sin que por et
hecho de que esta autoridad haya admitido ta demanda se vea
obtigada a analizar e[ fondo del asunto, si de autos se desprende que
exlsten causas de improcedencía que se actuaticen.

11. La autoridad demandada opuso las causas de improcedencia previstas
en las fracciones lll, lx y X, det artículo 37, de ta Ley de Justicia
Administrativa. D'rjo que se configuran las tres hipótesis, porque ta
infracción o mutta se dio por tratarse de un percance provocado por e[
actor que circu[aba sobre ca[e Río Amacuzac con dirección oriente
(este) esquina con avenida Teopanzotco que pertenece a [a colonia
Reforma, de esta ciudad de cuernavaca, Moretos. eue, con et percance,
violentó to dispuesto por los artículos 22 fracción XXll y 61 det
Regtamento de Tránsito y Viatidad para e[ Municipio de Cuernavaca,
Moretos. Por tanto, e[ acto impugnado es legat y se configuran las
causas de improcedencia opuestas, por [o que debe sobreseerse el
juicio.

12. Las causas de improcedencia opuestas por [a demandada, serán
analizadas posteriormente, ya que [o ategado tiene estrecha relación
con e[ fondo del asunto ptanteado, a[ estar sosteniendo ta tegatidad
de[ acto impugnado.s

O DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL ESTUDIO INTEGRAL DEBË COMPRENDER LOs DOCUMENTOS ANEXOS.
Noyen? Época. Registro:178475' lnstancia; Tribunales Cotegiados de Circuito. Jurisprudenc¡a. Fuentg: Semanarío
Judiciat de. [a Federaciön y su Gaceta. xxl, mayo de 2005. Mãteria(s): Civil. Tesls: XVlt.2o.CT. J/6. página: 1265.s Novena Época, Registra 187973, lnstancia: Þleno, Jurisprudencia, Fuente Semanario Judiciat de lJ Federación y
su Gaceta, Tomo: xv, enero de 2002, Materia(s): común, Tesis: p./J. 135/zao1, página: 5. lMpRocEDENclA DEL
JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO,
oraERÁ DEsEslMARsE.

t.

I
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echo e[ anátisis intetectivo a cada una de las causas de improcedencia

de sobreseimiento prevlstas en tos ordinales 37 y 38 de [a Ley de

Administrativa, no se encontró que se configure alguna

14. acto impugnado se precisó en e[ párrafo 8. l.

ta Repúbtica Mexicana, asícomo en e[ estado de Morelos, los actos

e autoridad gozan de presunción de tegatidad, esto en términos del

rimer párrafo del artícuto 16 de [a Constitución Política de los Estados

nidos Mexicanos del que se advieften los requisitos de mandamiento

crito, autoridad competente, fundamentación y motivación, como

arantías instrumentales que, a su vez, revetan [a adopción en e[

imen jurídico nacional del principio de tegatidad, como una

arantía del derecho humano a [a seguridad jurídica, acorde al. cua[ las

utoridades sóto pueden hacer aquel'lo que expresamente les facultan

Ieyes.6

nálisis de ndo.

16. parte actora plantea una razón de impugnación, [a cual puede ser

ltada en las páginas 05 a 10 del. proceso.

17. autoridad demandada sostuvo su competencia y La tegatidad det

cto impugnado

18. r [o tanto, [a carga de la prueba de ta itegal.idad det acto impugnado

corresponde a [a parte actora. Esto conforme a [o dispuesto por et

rtícuto 386 det Código Procesal Civil para e[ Estado Libre y Soberano

e Morelos de apticación comptementaria a [a Ley de Justicia

ministrativa, que establece, en [a parte que interesa, que [a parte

ue afirme tendrá [a carga de [a prueba de sus respectivas

siciones de hecho, y tos hechos sobre los que eladversario tenga

su favor una presunción tegat.

19. e anatizará el acta de infracción de tránsito, en relación con [a única

zón de impugnación det actor, por medio de [a cuat cuestiona l'a

ebida fundamentación de ta competencia del agente de tránsito

ndado.

20. fundada la única razón de impugnación en [a que e[ actor señala

e la autoridad demandada no fundó debidamente su competencia

I emitir e[ acta de infracción impugnada, por [o que viotenta l'o

cido por los artículos 14 y 16 constitucionates. Citó las tesis con

5p o ó¡ ue¡uDAD. cARAcreRísttcRs DE su DoBLE FUNctoNALtDRo tRnrÁ¡¡oosE DEL Acro

TRIBUNAL DE JUSNCiA ADMINISTRAÏIVA

DEL ÊSIADO DÊ MORELOS
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15.

EL DIVERSO DE rNTERDtcctóN oE LA ARBITRARIEDAD Y EL coNTRoL
Registro: ZOOS7O0. lnstancia: Tribunates Cotegiados de Circuito. Tipo de

Fuente: Gaceta del Semanario JudÍcia I de la Federación. Libro 3, febrero de 2014, Tomo lll.

Constitucional. Tesis: 1V.2o.4.51 K (10a.) Página: 2239.

v su Reuclót't coN
Época: Décima Época.

Tesis:

5



EXPEDI ENTE T J Al 1 aS / 1 67 / 2022

los rubros: "coMPETENclA DE us AUT2R|DADES ADMINtsrRATtvAs.
EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE
MOLESTIA, DEBE SEÑAIARS E CON PRECISION EL PRECEPTO LEGAL

QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SIJ CASO, LA

RESPE?TIUA FRACCIoN, tNCtso y suBINcrso.";"coMpETENctA DE LAs
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE
EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA,

CITANDO EL APARTADO, FRACCION, IN7SA O SUBINCISO, Y EN CASO
DE QUE NO tOS CONTENGA, 515E TRATA DE IJNA NORMA COMPLEJA,
HABRÁ DE IR,ANsCR/ BIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE."; Y
"COMPETENCIA. SU FUNDAMENTO E5 RFQU/sITO ESENCIAL DEL ACTO
DE AUTORIDAD.".

21. Et artícuto 16 de [a Constitución Potítica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece en su primer párrafo que: "Nadie puede ser
molestado en su personq familia, domicilio, papeles o posesiones, sino
en vírtud de mandamiento escrito de la autorÍdod competente, que
funde y motíve la causa legar der procedimiento. En los juicíos y
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como
regla la oraLidad, bastará con que quede constancia de elios en cualquier
medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo prevísto
en este pórrafo... " (Énfasis añadido)

22. Sin embargo, e[ artículo no precisa cómo debe ser [a fundamentación
de [a competencia de lla autoridad. Para resotver este asunto, se tomará
e[ criterio de interpretación funciona[, a través de [a utitización det tipo
de argumento De AutorÍdad.7 La interpretación funcionat, atiende a los
fines de [a norma, más attá de su titeralidad o su sistematicidad; en esta
interpretación existen siete tipos de argumentoss, dentro de los cuales
se destaca en esta sentencia el De Autoridad, que atiende a [a doctrina,
la jurisprudencia o aI derecho comparado.

23. Se toma como argumento De Autoridad et emitido por [a Segunda Sata
de [a suprema corte de Justicia de ta Nación, con motivo de ta
contradicción de tesis 114/2oos-ss, de [a cual surgió [a tesis de
jurisprudencia con número za,lJ. 11slzoos, porque en esta tesis
interpreta e[ primer párrafo det artículo 16 de ta Constitución
Política de'tos Estados Unidos Mexicanos, estableciendo cómo debe
estar fundada [a competencia de ta autoridad en un acto de
molestia; esta tesis tiene et rubro: "coMpETENCtA DE LAs
AUTORIDADES ADMIT{ISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTA DE MOLESTIA A PARTICIJII/'RES DEBE FUNDARSE

7 Juan José Otvera López y otro. "Apuntes de Argumentación Jurisdiccionat". lnstítuto de la Judlcatura Federal.
México. 2006. Pá9. 12.
I A) Teteotógico, si se considera ta finaliclad de la tey; B) Histórico, tomando como base lo que otros legisladores
dispusieron sobre [a misma hipótesis o analízando leyes previas; c) psicológlcq si se busca ta volúntad detlegislador histórico concreto de la norma a interpreiar; b¡ errgmåtico, por las consecuencias favorables o
desfavorables que arrojaría un tipo de ínterpretación; E) A partir Uðprincipios¡urídicos, que r. ontàng¡i a" otr.,
disposiciones o de[ mismo enunciado a interpretar; F) Por reducción at absurdó, si una foima de enteñder et texto
tegal implica una consecuencia irracional; y G) De autoridad, atendiendo a [a doctrina, ta jurisprudencia o a[
derecho comparado.

6
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EL PRECEPTO LEGALQUE LES OTORGUE LAATRIBIJCION EJERCIDA,

ITANDO EL APARTADO, FRACCION, INCISO O SIJBINCISO, Y EN CASO

QUE NO tos CONIENGA, St SE TRATA DE UNA NORMA COM?LEJA,

RA DE IRANSCR/B/RSE LA PARTE CORRESPONDIENTE,"

24. n esta jurisprudencia [a Segunda Sata de [a Suprema Corte de Justicia

e [a Nación, concluye que es un requisito esenc¡aI y una obtigación de

autoridad fundar, en e[ acto de motestia, su competencia; ya que [a
utoridad sólo puede hacer [o que ta tey [e permite, de ahí que [a

Lidez del acto dependerá de que haya sido reatizado por [a autoridad
cultada legalmente para etto dentro de su respectivo ámbito de

ompetencia, regido específicamente por una o varias normas que [o
utoricen.

25. or tanto, para considerar que se cumpte con e[ derecho de

ndamentación establecido en e[ artícuto 16 de la Constitución
ederal, es necesario que [a autoridad precise exhaustivamente su

etencia por razón de materia, grado y territorio, con base en [a

, reglamento, decreto o acuerdo que [e otorgue [a atribución

ercida, citando, en su caso e[ apaftado, fracción, inciso o sub inciso.

26. ue, en caso de que el ordenamiento l'egal' no los contenga, si se trata
e una norma compteja, habrá de transcribirse la parte

orrespondiente, con [a única finatidad de especificar con claridad,

y precisión las facuttades que [e corresponden; pues considerar

contrario, significaría que e[ gobernado tiene l'a carga de averiguar

n el cúmulo de normas legates que señate [a autoridad en e[

ocumento que contiene e[ acto de molestia, si tiene competencia por

rado, materia y territorio, para actuar en [a forma en que [o hace,

ejándoto en estado de indefensión, pues ignoraría cuál de todas las

ormas legates que integran e[ texto normativo es [a específicamente

plicabte a la actuación del órgano del que emana.

27. artícuto 6, del Reglamento de Tránsito y Viatidad para e[ Municipio

e Cuernavaca, Morelos (en adelante Reglamento de Tránsito y

idad), dispone:

"Artículo 6.- Son autoridades de Trónsito y Vialidad Municipales:

l.- EI Presidente Municipal;

ll.- El Síndico Municipal;

Ill.- Títular de Segurídad Públíca, Tránsíto y Viatídad;

lV.- Titular de Ia Policía de Trónsíto y Vìolidad;

V.- Policía Raso;

Vl.- Poticía Tercero;

Vll.- Policía Segundo

Vl I I.- Policía Primero;

lX.- Agente Vial Pie tierra;
X.- Moto patrullero;

Xl.- Auto patrullero;

XII.- Perito;

Xlll.- Patrullero;

TRIBUNAL DE JU$fiCIA ADMIN TRATWA

DEL Es]'ADO DE MORELOS
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XIV.- Operadar de grúa del Ayuntamiento que se trate y,

XV.- Los Servidores Públicos, del Municipio a quienes el Reglamento
Estatal, este Reglomento y otros disposiciones legales aplicobles o

la autorÍdod competente les otorguen otribuciones.,'

28. De [a lectura del acta de infracción de tránsito número 
levantada et día 20 de septiembrede2A22, en [a parte correspondiente
a identificar a[ agente de [a poticía de tránsito y viatidad se encuentran
las siguientes leyendas: "Nombre completo de Ia autorídad de Trónsito
y Víalidad Municipal que emite Io presente infracción, de conformidad
con Io estoblecido en el ortículo 6 del Reglamento de Tránsito y Viotidod
pora el MunícîpÌo de Cuernavoca, Morelos: 

y "Firma de La autoridad de trónsito y vialidad municipal:
(firma ílegible)". De su lectura se desprende que es pERlTO.

29. De[ acta de infracción de tránsito se desprende que e[ órgano a[ que
pertenece e[ agente de tránsito y viatidad es a La: "secretoría de
Protección y Auxilio ciudadano de cuernovece" y a ta ,'Dirección de
Polícío Via(, porque así está ptasmado en [a parte superior del acta de
infracción de tránsito.

30. En e[ artícuto 6e, fracción lll, del Reg[amento de Tránsito y Viatidad, no
establece como autoridad de tránsito y viatidad a ta "Secretaría de
Protección y Auxilio cíudadano de cuernavaco", sino a[ "Titular de
Seguridad Ptibtica. Trónsito v,VÍdliddd,'.

31. En el artícu[o 6, fracción lV, det Regtamento en cita, no estabtece como
autoridad de tránsito y vialidad a [a "Direccíón de Poticía Vía\", sino a[
"Títular de la Policío de Trtínsiio v VialÍdad".

32. De [a intelección del acta de infracción de tránsito se tiene que e[
agente de tránsito y viatidad es PERITO, que pertenece a la Dirección
de Policía Viat de [a Secretaría de Protección y Auxitio Ciudadano de
cuernavaca; [o que es ilegal, porque en esa acta debería estar
asentado que, conforme aI artículo 6 det Regtamento citado, e[ agente
de tránsíto y viatidad es FERITO que pertenece a [a Dirección de poticía

de Tránsito y Viatidad, de [a Secretaría de Seguridad Púbtica, Tránsito
y Vialidad, de Cuernavaca, Morelos. A[ no estar asentado asl, et PERITO

s Artículo 6.- Son autoridades de Tránsito y Vialidad Municipates:
i.- El Presidente Municipat;
ll.- Et Síndico MunicipaI
ll[.- Titutar de Seguridad Pública, Tránsito y Vial,idad;
l!r,- T¡tular de La Poticía de Tránsito y Viatidad;
V.- Poticía Raso;
Vl.- Poticía Tercero;
Vll.- Poticía Segundo
Vlll.- Potícía Primero;
lX.- Agente Via[ Pie tíerra;
X.- Moto patrullero;
Xl.- Auto patrultero;
Xll.- Perito;
Xlll.- Patrultero;
XlV.- Operador de grúa del Ayuntamiento que se trate y,
xv.- Los Servidores Púbticos, det Municipio a quienes e[ Reglamento Estatal, este Reglamento y otras d¡sposiciones
legales apticables o la autoridad competente les otorguen atribuciones.
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emandado no fundó debidamente su competencia para emitir etacta
e infracción de tránsito impugnada.

e at criterio de interpretación funcionat, det tipo de

en

TRIBUNAt DE JUfiCIA ADMINI'IRATIVA
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rgumento De Autorídad, basado en tes¡s de jurisprudencia con

úmero 2a./J. 115/2OO5, para tener por cotmado que [a autoridad
ndó su competencia, es necesario que invoque e[ artículo, fracción,

ciso o sub inciso, QU€ [e otorgue [a atribución ejercida; sin embargo,

et anátisis de [a fundamentación señalada, no se desprende [a

damentación específica de su competencia, que como autoridad

ebió haber invocado, porque det artículo y fracciones citadas

rtícuto 6 det Reglamento atudido-, tro está demostrado que el

O que peftenece a [a Dirección de Poticía de Tránsito y Viatidad,
[a Secretaría de Seguridad Púbtica, Tránsito y Viatidad, de

uernavaca, Morelos.

34. r [o que a[ no haber fundado debidamente su competencia [a

utoridad demandada, en e[ llenado del acta de infracción número
1984, levantada e[ día 20 de septiembre de 2O22, toda vez de que no

tó e[ a¡tícuto, fracción, inciso y sub inciso, en su caso, del Reglamento
e Tránsito y Viatidad, gu€ te dé [a competencia de su actuación,

orque se señalan erréneamente como autoridades de tránsito y
al.idad municipal a La "Secretaría de Protección y Auxilîo Ciudadono de

avoco" y a [a "Dirección de Policía Vial"; [a autoridad demandada

itió cumplir con el requisito formal exigido por [a Constitución
ederal a[ no haber fundado debidamente su competencia, por l'o

e su actuar es itegat.

35. inconsistencia con [a denominación de la autoridad demandada

e ve robustecida con [a contestación de demanda en [a cual [a

utoridad se ostentó como "Perito adscrito a Ia Dirección de lo Polícía

de Ia Secretoría de Protección y Auxilio Ciudodano Morelos";

ominación y órganos de los cuales emana e[ acto impugnado que

se encuentran establecidos en e[ artículo 6 det Regtamento de

ránsito y Viatidad para el Municipio de Cuernavaca, Morelos.

36. or [o que a[ no haber fundado debidamente su competencia [a

dad demandada, en e[ llenado de la boleta de infracción de

to número '11984, levantada e[ día 20 de septiembre de 2022,

a vez de que no citó el artícuto, fracción, inciso y sub inciso, en su

so, del Reglamento de Tránsito y Vial.idad, QU€ te dé [a competencia

t momento de levantar e[ acta de infracción de tránsito, porque no se

recisó correctamente e[ órgano det cuaI emana, [a autoridad
dada omitió cumptir con e[ requisito format exigido por [a

nstitución FederaI aI no haber fundado debidamente su

ompetencia, por [o que su actuar deviene itegal..

de [a sentenc¡a.
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EXPEDIENTE 1 J Al 1 aS/ 1 67 / 2022

37. La parte actora pretende [o señalado en los párrafos l. A.

Nutidad t isa y 1[ana del acta de infracción de

38. Con fundamento en [o dispuesto por ta fracción ll det numeral 4 de ta
Ley de Justicia Administrativa que señata: "Artículo 4. Serán causas de
nulidad de los actos impugnados.' ... il. omisión de los requisitos
formales exigídos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentído de Ia resolucîón impugnada, inclusive
lo ousencia de fundamentación o motivación, en su coso; ...", sE declara
ta nulidad tisa y llanalo del acta de infracción de tránsito impugnada,
como to soticitó [a parte actora; Lo anterior con fundamento en el
artículo 3 de [a misma Ley, a[ estar dotado de plena jurisdicción,
autonomía e imperio suficiente para hacer cumptir sus
determinaciones.

Devolución de la ticencia de conducir.

39. Con fundamento en to dispuesto por e[ segundo párrafo det aftícuto
89 de ta Ley de Justicia Administrativa, a[ haber sido declarada [a
nulidad [isa y ltana del acto impugnado, consistente en [a infracción
número 11984, levantada et día 20 de septiembre de 2a22, se deja sin
efectos éste y [a autoridad responsabte queda obtigada a otorgar o
restituir a[ actor en et goce de los derechos que te hubieren sido
indebidamente afectados o desconocidos, en los términos que
establezca [a sentencía. Por etlo, [a autoridad demandada 

, AUTORIDAD DE TRÁNSITO PERITO, ADSCRITO A LA
DIRECCIÓN DE POLICíA VIAL DE LA SECRETARíA DE PROTECCIÓN Y
AUXlLlo cluDADANo MoRELos, deberá devolver la licencia de
conducir que [e fue retenida, número: , det Estado de
Moretos; sin que medie pago alguno.

40. Devolución que deberá reatizar en et ptazo improrrogabte de diez días
contados a partir de que cause ejecutoria esta sentencia,
apercibiéndole que en caso de no hacerlo se procederá en su contra
conforme a [o establecido en los artículos 11,90 y 91 de ta Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Moretos. Desprendiéndose det
artícuto 11 antes citado QU€, para cumptir con nuestras
determinaciones, las salas podrán hacer uso, de ta medida
disciptinaria de destitución det servidor púbtico que haya sido
nombrado por designación, y para e[ caso de los seruidores vía etección
popular, se procederá por acuerdo de pteno, conforme a [a normativa
apLicable.

'0 NULIDAD. LA DECRETADA poR tNsuFtctËNctA EN t-q FUNDAuE¡¡rnctó¡¡ DE LA coMpETENctA DE LA
AUTORIDAD ADM¡NISTRATIVA, DEBE SER LISA Y LI-ANA" No. Reg¡stro: 172,182, Jurisprudencia, Mater¡a(s):
Administrat¡va, Novena Época, lnstancia: segunda sala, Fuente: señranario ¡rå¡aai j" i. F.;ä#i;; Gaceta,
XXV, junio de 20o7 , Tesls: 24./J. 99/2007 , Página: 287. Contradicción de tesis 34l2oo7-SS. Entre las sustentadas
por los Tribunales Colegiados primero y Tercerq ambos en Materia AdnlnistRtlva det Tercer Circuito. 2g de marzo
de 2007. cinco votos. Ponente: Margarita Beatríz Luña Ramos. Secretar¡äi Hildá Marcela Arceo Zarza. Tesis dejurisprudencia 99/2007. Aprobada por la segunda sala de este Alto Tribunaf en sesión privada det veintitrés de
mayo de dos mil siete.
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41. dicho cumplimiento también están obtigadas [as autoridades

dministrativas que, aún y cuando no hayan sido demandadas en este

I icio y que por sus funciones deban participar en e[ cumptimiento de

resolución, a realizar los actos necesarios para eI eficaz

mplimiento de esta.l1

42. iendo exhibir las constancias correspondientes ante [a Primera Sa[a

e lnstrucción, quien resolverá sobre e[ cumplimiento dado a esta

ntencia.

43. fundamento en [o dispuesto por los artícutos 109 y 110 de [a Ley

e Justicia Administrativa . del Estado de Moretos, se levanta [a

spensron ada a [a parte actora.
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lll. Parte di3 sitiva.

I actor demostró [a ti cción impugnada, por

cual se declara su n

AUtOridAd dCMANdAdA , AUTORIDAD DE

RÁNSITO PERITO, ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE POLICíA VIAL DE LA

ECRETARíA DE PROTECCIÓN V AUXILIO CIUDADANO MORELOS,

artado denominado "Consecuencias de [a
es decir, deberá devotver aI actor [a [icencia de conducir,r.

46 levanta ta suspensión co

úmero: , de[ Estado de Moretos, sin que medie pago

[guno. n
ii
¡

T

¡{cedida.

otifíquese personalme ntL
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[ución definitiva emitlüa en [a sesión ordinaria de pleno y firmada

r unanimidad de votos por los integrantes del Pteno del Tribunal de

usticia Administrativa del Estado de Morelos, magistrado presidente

UILLERMO ARROYO CRUZ, titular de La Sêgunda Sata de lnstrucción;

ARIO GÓMEZ LOPEZ, secretario de estudio y cuenta habil.itado en

nciones de magistrado dg [a Primera Sa[a de lnstrucción y ponente

n este asunto, en términos del artículo 70 de [a Ley Orgánica del

ribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, 97 segundo

rrafo del Reglamento lnterior del TribunaI de Justicia Administrativa

e[ Estado de Morelos y e[ acuerdo PTJAl23/2022 aprobado en Sesión

ordinaria número trece de fecha veintiuno de junio de dos mil

intidós; magistrado doctor en derecho JORGE ALBERTO ESTRADA

EVAS, titutar de [a Tercera Sa[a de lnstrucción; magistrado MANUEL

ARCíA QUINTANAR, titular de [a CuaÉa Sala Especializada en

RIDADES ruo señnunoAs coMo REspoNsABLEs. esrÁru oBLlcADAs A REALTZAR Los Acros
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. No. Registro: 172,6A5,

Materia(s): Común, Novena Época, lnstancia: Primera Sata, Fuente: Semanario Judicial de ta

y su Gaceta, XXV, mayo de 2007, Tesis: 1 a./J. 57 /2007 , Página: 1 44.
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EXPEDIENTE TJA/i aS/167 /2A22

Responsabilidades Administrativas]2; magistrado JOAeUíN ROeUE
G0NZÁLEZ cEREzo, titutar de ta Sala Especiatizada en
Responsabi[idades Admin NABEL SALGADO

autoriza y da fe.CAPISTRÁN, secretaria general

MAGIS

GUI CRUZ

TITULAR DE LA 5E DETINSTRUCC¡ÓN

MARIO G

SECRETARIO DE ESTUDIO Y C FUNCIONES DE

ucctÓNMAGISTRADO DE LA

DR.

TITU
TR.ADA CUEVAS

LAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCI ótl

de [a

UEL íR eu¡¡lraruRn
TITULAR DE LA CUARTA S ESPECIALIZADA EN

RESPONSABILIDAD ISTRATIVAS

MAGI

cEREZO

DE LA QUINTA ESPFCIAL¡ZADA EN

RESPONSABI TIVAS

D ACUERDOS

ANAB CAPISTRÁN
ANABEL SALGADO CAPIS

Justicia Administrativa del
firmas corresponde a [a

general de acuerdos det Tribunat de
de Moretos, hace constar: Que ta presente hoja de

ción det expediente número TJAIß51167 
retativo at juicío de nutidad p ovido por 
EN CONTTA dE , AUTORIDAD DE TRÁNSffO P

ADSCRITO A LA DIRECCIÓN DE POUCíA VIAL DE LA DEP ó
AUXILIO CIUDADANO MORELOS; misma que fue
pteno celebrado e[ día doce de abrít de dos mil veintitrés.

r2 En términos del artícuto 4 fracción l, en relación con la disposición
TribunaI de Justicia Admínistrativa det Estado de Moretos, publicada
Ofíciat "Tierra y Libertad" número 5514.
13 idem.

acue

a

MAGISTRADO
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