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Cuernavaca, Morelos a veinticuatro de agosto de dos miI veintidós

Síntesis. E[ actor impugnó e[ acta de infracción de tránsito número A OB7,

de fecha 2B de enero de 2022, emitida por 
EN SU CARACTER DE AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER ELABORADO

EL ACTA DE INFRACCION  Se dectaró ta nul.idad Lisa y [[ana del. acto

impugnado porque e[ agente vial no fundó ni motivó debidamente su

competencia aI emitir e[ acta de infracción de tránsito. Se condena a las

autoridades demandadas EN SU CARACTER

DE AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER ELABORADO EL ACTA DE
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EXPEDI ENTE T J A/ 1 aS /36 I 2022

INFRACCION A 087 y GRUAS ESPECTALES TEMTXCO S. A
GET1802223G5, aI cumptimiento det apartado
"Consecuencias de ta sentencia"

Resolución def initiva emitida en

TJA/1eSl36/2022.

S., CON RFC:

denominado

1

los autos det expediente número

l. Antecedentes.

presentó demanda et. 24 de febrero
de\2022, [a cuaI fue admitida el.28 de febrero del,2OZ2.

Señató como autoridades demandadas a [a

A) SECRETARÍA EJECUTIVA, ADMINISTRATIVA Y DE

PROTECCION CILIDADANA DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO,

MORELOS.

b) , EN SU CARACTER DE

AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER ELABORADO EL

ACTA DE INFRACC.ION A 087.1

c) GRUAS ESPECIALES TEMIXCO 5. A. S

GET1 8A2223G5.
CON RFC:

Como acto impugnado

E[ acta de infracción número emitida con fecha 28 det
mes de enero del año 2022, reatizada por e[ agente de
tránsito et c. de ta secretaria
ejecutiva, administrativa y de protección ciudadana, det H.

Ayuntamiento de Temixco, Moretos. Así como los actos que
derivaron de esa acta de infracción de numero 
consistentes en [a orden de retirar de circulaciany/o mandar
at depósito y/o encierro det ayuntamiento de Temixco eI
vehículo y/o motocicteta de mi propiedad marca rtalia color
roja con número de serie aI corra[ón
denominado Grúas Especiales Temixco s.A.s. con domicitio
EN CARRETERA FHDERAL MEXICO ACAPULCO SIN NUMERO
coLoNtA cAMpO EL RAYO, TEM|XCO, MORELOS (A UN
cosTADo DE BORREGA (sic) AURRERA CóD|GO POSTAL
62590 DOMICILIO OFtCtAL, AMPLTAMENTE CONOCtDO. Con
número de inventario 1178 de fecha 28 de enero del año
2022, así como los demás actos derivados de ta infracción
AO87 DE FECHA 28 DE ENERO DEL AÑO 2A22 CONSiSICNtCS

en itegat ORDEN DE RETTRAR DE CTRCULACTON y /O
RENTENCIoN y/o resguardo del. vehícu[o o motocicleta de
mi propiedad ordenado y ejecutado por et poticía et C.

I Nombre y denonrinación que señaló [a autoridad demandada en su contestación de demanda.
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como consta en infracción

antes mencionada.

Como pretensiones

LA NULIDAD ABSOLUTA Y/O LISA Y LLANA Y/O TOTAL DE

ta tNFRACC|ÓN DE TRANSTTO AOBT (sic), de fecha 28 de

enero det año 2022 por [as autoridades demandadas

es ecíficamente or eI c. agente de tránsito 
L adscrito a [a Secretaría Ejecutiva,

Administrativa y de Protección Ciudadana del. H.

Ayuntamiento de Temixco Morelos. Elaborada y ejecutada

por [as autoridades demandadas, existiendo viotaciones

contundentes a [as formaLidades y requisitos de [os actos

emitidos por las autoridades demandadas, como [o es [a

fatta de motivación y fundamentación en [a elaboración y [a

actuación del acta de infracción que en ejercicio de sus

funciones etaboró e[ agente de tránsito señalado como

autoridad demandada [a cual se ejecutó mediante [a orden

de retirar de circulación y/o remitir aI corralón o poner a

disposición aI corra[ón denominado Grúas Especiales

Temixco S.A.S. con RFC: GET1 802223G5 et vehícuto y/o
motocicleta de mi propiedad con número de serie

remitido indebidamente aI depósito
de vehículos que utiliza l.a autoridad demandada señatada,

en términos de [o dispuesto por eI artículo 40 fracción lde
Ia Ley de Justicia Administrativa.

B. COMO CONSECUENCIA DE LA EJECUCION DE LA

INFRACCION SOLICITO LA ENTREGA REAL TíSICN Y

MATERIAL del. VEHiCULO DE Ml propiedad A Grúas

Especiales Temixco S.A.S con RFC: GET1BO2223G5, descrito

en eI inventario NUMERO 1178 de fecha 2B de enero del. año

2022 expedido por Grúas Especiales Temixco S.A.S con RFC:

GETl 802223G5 con motivo de [a iLegal. acta de infracción

número AOBT DE FECHA 28 DE Enero DEL AÑO 2022.

C. Con fundamento en el. artícuto 89 de ta Ley de Justica

Administrativa del Estado de Morelos, se me restituya el

goce de mis derechos que me f ueron indebidamente

afectados o desconocidos, que se me reatice [a devolución,

entrega física, reaI y materiaI de [a motocicteta de mi

propiedad marca ITALIKA modeto DIABOLO 150 con

número de serie MODELO 2010

COLOR: NEGRO/GRIS que fue resguardada at depósito de

vehículos (corraLón) denominada GRUAS ESPECIALES

TEMIXCO S.A.S, CON RFC: GET 18O27123G5 (sic) derivado

de [a ejecución de [a infracción número A 087 DE FECHA 28

DE ENERO DEL AÑO 2022. Mismo que se acredita con [a

iR i SLTI.IAL D! JUSTiCiA ADIIIiIISTRAT]VA

DEt ESTIDO DE i'ìOREtOS
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EX PED I E NTE T )A/ 1 aS /36 I 2022

misma infracción expedida por e[ policía 

autoridad demandada.

5e condene a las autoridades demandadas a[ pago de

indemnización por et importe de daños y perjuicios que me

causó, en términos de los artícutos 9 de [a Ley de Justicia
Administrativa para e[ Estado de Moretos, mismo que a [a
letra dice:

"Artículo 9.- La outoridad demandada debera indemnizar ol
porticular ofectodo por el importe de |os doños y perjuicios
causodos, cuondo lo unidod odministrativa de dicho órgono
cometo folto grove aL dictor la resolucion impugnodo y no se

ollone oL contestar Io demonda en el concepto de impugnoción
de que se trlto.

Hobro f olto grave cuando: l. Se anule por ousenclo de

fundomentoción o de motivoción, en cuonto ol fondo o o lo
competencio, y

ll. Seo controrio o uno jurisprudencio de Io Supremo Corte de

Justicio de lo Nación en moteria de legoLidad. 5i la
jurisprudencio se publico con posterioridod a Ia contestocion
no hay falto grove."

La autoridad demandada L, EN SU

CARACTER DE AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER ELABORADO EL

ACTA DE INFRACCION , compareció a juicio contestando La

demanda entablada en su contra.

Las autoridades demandadas SECRETARÍA EJECUT|VA,
ADMINISTRATIVA Y DE PROTECCIÓN CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE

TEMTXCO, MORELOS y GnÚnS ESPEC|ALES TEMTXCO S. A. S., CON RFC:

G8T1802223G5, no contestaron [a demanda entablada en su contra.
Razón por [a cuaI se les tuvo por contestados [os hechos de [a demanda
en sentido afirmativo.

La parte actora no desahogó [a vista dada con [a contestación de
demanda, ni amptió su demanda.

Et juicio de nutidad se [[evó en todas sus etapas. Mediante acuerdo de
fecha 24 de mayo de 2o22 se abrió ta ditación probatoria y ei 07 de
junio de2022, se proveyó err re[ación a [as pruebas de [as partes. En [a
audiencia de Ley de fecha 21 de junio de 2022, se cerró ta instrucciórr
y quedó el' expediente en estado de resolución.

erac¡ones J,u ríd,ieas.

Com.pete
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6 Et Tribunat de Justicia Administrativa del. Estado de Morelos,

funcionando en Pleno, es competente para conocer y fattar Ia presente

controversia. La competencia por materia se surte a favor de este

TribunaI por [a natura[eza jurídica deI objeto del. titigio; ya que en este

juicio de nutidad e[ acto impugnado es una resolución de carácter

administrativa. La competencia por territorio se da porque [as

autoridades que emitieron los actos impugnados reatizan sus

funciones en e[ municipio de Temixco, Morelos; lugar donde ejerce su

jurisdicción este Tribunat. La competencia por grado no es aplicabte,

toda vez que eI juicio de nutidad es de una sola instancia.

Esto con fundamento en [o dispuesto por los artícutos 116 fracción V,

de [a Constitución Po[ítica de [os Estados Unidos Mexicanos; 109 Bis de

[a Constitución Potítica deI Estado Libre y Soberano de Morelos; 1,3
fracción lX,4 fracción lll, 16, 1B inciso B), fracción ll, inciso a), de [a Ley

Orgánica de[ TribunaI de iusticia Administrativa deI Estado de Morelos
(en adetante Ley Orgánica); 1,3,7,85,86, 89 y demás relativos y
apticables de [a Ley de Justicia Administrativa deI Estado de More[os
(en adelante Ley de Justicia Administrativa); [as dos úttimas
disposiciones estatales publicadas e[ 19 de juLio de 2017.

Precisión v existenc¡a del acto impuqnado.

8 Previo a abordar [o retativo a [a certeza de los actos impugnados,

resulta necesario precisar cuátes son estos, en términos de [o dispuesto
por los artículos 42 fraccion lV y 86 fracción I de [a Ley de Justicia

Administrativa; debiendo señalarse que para taIes efectos se anatiza e

interpreta en su integridad [a demanda de nutidad2, sin tomar en

cuenta los catificativos que en su enunciación se hagan sobre su

itegatidad3; así mismo, se analizan los documentos que anexó a su

demandaa, a fin de poder determinar con precisión los actos que

impugna e[ actor.

9 Señató como acto impugnado e[ transcrito en eI párrafo '1.1.; una vez

anatizado, se precisa que, se tiene como acto impugnado:

E[ acta de infracción de tránsito número  de fecha 28 de

enero de 2022, emitida por , EN SU

CARACTER DE AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER

ELABORADO EL ACTA DE INFRACCION , levantada en

contra de 

, DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Instancia: PIeno. Fuente: SemaIr¿rro
Judiciat de ta Federación y su G¿ceta, Novena Epoca. Tomo Xl, abril de 2OOO. Pág.32. Tesis de Jurisprudencia.
Número de registro 900169.
J ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE S¡N TOf\4AR EN CUENTA tOS CALIIICATIVOS QUE TN

SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD. lnstancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario
-Judicial de ta Federación, Séptima Época. Volumen 18 Tercera Parte. Pág. 159. Tes¡s de Jurisprudencia 9.

" DTMANDA EN EL JUICIO NATURAL. ÊL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COI'4PRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS,
Novena Epoca. Registro:1784-75. Instancia: Tribun¿les Colegiados de Circuìto. Jurisprudencia. Fuente: Senranario
Judicial de la Federación y su Gaceta. XXl, mayo de 2005. N4ateri¿(s): Civit. Tesis: XVll.2o.C.T. J/6. Página: 1265.

TR I 6UNÂL I-IE JI-JSTICIA AD¡1INI5TR,ATìVA

DEt ESTADO DE I'IORELOS
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10. La existencia del acto impugnado quedó acreditada plenamente con e[

documento originaI deI acta de infracción de tránsito que exhibió et

actor y que puede ser consultado en la página 21 det proceso.

Causas de improce dencia y de sobreseimiento.

11. con fundamento en los artícutos 37 úttimo párrafo,3B y 89 primer
párrafo, de la Ley de Justicia Administrativa, este TribunaI anatiza de
oficio las causas de improcedencia y de sobreseimiento deL presente
juicio, por ser de orden público, de estudio preferente; sin que por eI

hecho de que esta autoridad haya admitido ta demanda se vea
obl.igada a analizar e[ fondo del asunto, si de autos se desprende que
existen causas de improcedencia que se actuaticen.

12. Este Tribunal que en Pteno resuelve, considera que sobre e[ acto
impugnado se configura [a causal de improcedencia estabLecida en e[

artículo 37, fracción XVl, en relación con e[ artículo 12 fracción ll,
inciso a), arnbos de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, y artículo 1B apartado B), fracción ll, inciso a), de ta Ley
Orgánica delTribunalde Justicia Administrativa del. Estado de Moretos.
En e[ artícu[o 1B apartado B), fracción li, inciso a), de ta Ley orgánica
citada, se establece que es competencia deL Pteno de este TribunaI
reso[ver Ios asuntos sometirlos a su jurisdicción, por [o que conocerá
de los juicios que se promuevan en contra de cuatquier acto, omisión,
resolución o actuación de carácter administrativo o fiscaL que, en e[

ejercicio de sus funciones dicten, ordenen, ejecuten o pretendan
ejecutar las dependencias que integran ia Administración Púbiica
Estatal o Municipa[, sus organismos auxiliares estatales o municipales,
en perjuicio de los particutares; por su parte, eI artícuto 12 fracción ll,
inciso a), de La Ley de Justir:ia Administrativa deI Estado de Morelos,
estabtece que son partes en el juicio, los demandados, quienes tendrán
ese carácter [a autoridad omisa o [a que dicte, ordene, ejecute o trate
de ejecutar e[ acto, resotución o actuación de carácter
administrativo o fiscal impugnados, o a [a que se [e atribuya e[
silencio administrativo, o en su caso, aque[[as que las sustituyan.

13. Se actualiza dicha causa de improcedencia, a favor de ta autoridad
dCMANdAdA SECRETARÍA EJECUTIVA, ADMINISTRATIVA Y DE

PROTECCION CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO, MORELOS;
porque de [a lectura del acta de infracción impugnada se constata que
fUC CMitidA POT , EN SU CARACTER DE

AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER ELABORADO EL ACTA DE
INFRACCION A 087. Esto actuatiza La causa de improcedencia prevista
en [a fracción XVI deI artícuia 37, de ta Ley de Justicia Administrativa
dei Estado de Morelos, razón por [a cual debe sobreseerse e[ presente
juicio de nulidad, en relación con ta primera autoridad demandada, aI
no haber dictado, ordenado, ejecutado o tratado de ejecutar eI acta
impugnada; esto en términos de [o dispuesto por eI artícu[o 3B fracción
il, de [a Ley en cita.

6
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14. No es óbice a [o anterior, eI que en [a parte superior deI acto

impugnado se encuentre [a leyenda: "MUNICIPIO DE TEMIXCO,

MORELOS. 2022-2024. SECRETAR'A EJECIJTIVA, ADMINISTRATIVA Y

DE PROTECCTON C\UDADANA", porque debe atenderse a[ cuerpo del
propio documento, pero fundamentalmente, a [a parte en que conste

la firma y nombre detfuncionario, pues no debe otvidarse que Ia firma
(como signo distintivo) expresa [a voluntariedad deI sujeto que [o
emite, para, suscribir e[ documento y aceptar [as constancias ahí

ptasmadas. Por tanto, aun cuando exista en e[ encabezado del propio
documento una denominación diferente aI cargo que obra en [a parte

finalen eI que está [a firma detfuncionario públ.ico emisor, no es dabte

especificar que e[ signante es e[ que obre en e[ encabezado, ni aun

como consecuencia de interpretación, cuando exista claridad con [a
que se expone tal circunstancia en [a parte de [a firmas; por ende,

tomando en consideración [a presunción de validez de [a que gozan los

actos administrativos en términos de Io dispuesto en eI artícuto B de Ia

Ley de Procedimiento Administrativo para e[ Estado de Moretos, debe

concluirse que eI funcionario emisor deI acto, es quien [o firma, salvo

prueba en contrario.

15. No se configura esta causa de improcedencia en favor de GRUAS

ESPECIALES TEMIXCO S. A. S., CON RFC: GET1BO2223G5, porque fue

quien ejecutó [a orden del. agente de tránsito, al trasladar [a

motocicteta retenida aI depósito de su propiedad.

Causas de imDrocedenci'a oouestas Dor e[ aoente viat.

16.  EN SU CARACTER DE AUTORIDAD

DEMANDADA POR HABER ELABORADO EL ACTA DE INFRACCION 

 opuso [as causas de improcedencia previstas en Ias fracciones lll,

lX y XIV deI artícuto 376, de ta Ley de Justicia Administrativa.

lnterés iurídico e inexistenc¡a deI acto.

17. La demandada dijo, que se configura [a causa de improcedencia

prevista en [a fracción lll, deI artícuto 3] de [a Ley de Justicia

Administrativa, porque eI acto ìmpugnado no afecta eI interés jurídico

del demandante, porque e[ acta de infracción de tránsito se encuentra

debidamente fundada y motivada en e[ reglamento de tránsito

5 DÉCIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN N4ATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Novena [poca,
Registro: 180023, lnstancia: Trìbunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada, Fuente: Semanario JudiciaL de Ia

FederaciónysuGaceta,Tomo:XX,dìciembrede2004,Materia(s):Administrat¡va,Tesis: 1.15o.A.18A,Página 1277.
Acro ADMrNrsrRATrvo. su nuroRin DEBE DETERI4tNARSE coN BASÊ EN EL ANALIsrs DE ToDos Los
ELEIVENTOS DÊL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO IUNDAMENTALMENTE CON LA PARTE RELATIVA A LA

IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR,
('Artículo 37. Etjuicio ânte eI Tribunal de Justic¡a Administrativa es improcedente en contra de:

t..l
lll. Actos que no afecten el interés jurídico o Iegítimo del demandante;
t...1
lX. Actos consentidos expresamente o por manifestaciones de voluntad que entrañen ese consentimiento;
t..l
XlV. Cuando de Ias constancias de autos se desprende claramente que el acto reclamado es inexistente;

t .l

TR]BUNAL Di JUSTiCIA AD[IiNISiRAIIVA
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municipa[, en sus artículos 189 fracción ly artícu[o 7B fracción XVlll de

ta Ley de ingresos. Por [o que aI estar fundado y motivado no se puede

considerar que causa perjuir:io aI gobernado, puesto que l.a conducta
por [a que f ue sancionado quedó debidamente acreditada.

18. También opuso [a causa de improcedencia prevista en [a fracción XlV,
del artículo 37, de [a Ley de Justicia Administrativa; dijo que se

configura porque de todo [o que manifestó y ofreció de pruebas, se

demuestra que el actor se conduce con fatsedad y que eI actuar de La

gente de viatidad fue apegado a las normas previamente estabtecidas,
que actuó ante [a flagrante viotación a [as disposiciones det
Reglamento de Tránsito, y que [a conducta atribuida se acreditó con
los medios de prueba idóneos, siempre contando con su anuencia y

explicando el motivo y los atcances de [a evaluación, por [o que se está
ante [a comprobada inoperancia de sus agravios y por ende, se

entiende que se configuran las causas de improcedencia que hace
va [er.

19. No se configuran las causas de improcedencia opuestas, porque [os
razonamientos que hace [a demandada tienen relación con e[ estudio
deIfondo deIasunto, ya que sostiene La tegatidad dei acta de infracción

' impugnada; razan por [a cuaI no pueden anaIizarse en este apartado.

Acto consentido exÞresamente.

20" EI agente viat dijo que se configura Ia causa de improcedencia prevista
en [a fracción lx, porque e[ actor aceptó su apticación al haber
efectuado los pagos correspondientes a [a infracción y eI ingreso y
custodia en eI depósito de vehículos, es por eIto, que, a juicio y
consideraclón de esa parte, se entiende consentido expresamente e[

acto.

21. No se configura [a causa de improcedencia opuesta, porque et pago de
una multa administrativa no significa necesariamente que e[ actor haya
manifestado su conformidad con [a misma, por no existir disposición
que ordene que tratándose de actos administrativos deba protestarse
contra eItos para que proceda el juicio de nutidad. y, en [a especie, no
está demostrado que e[ actor pagó [a mutta. De autos no se desprende
que haya consentido expresamente o por manifestaciones de su

votuntad este acto; sino que, contrariamente a [o que manifiesta [a

autoridad demandada, e[ actor no está conforme con [a infracción
impuesta, por taI motivo interpuso etjuicio de nutidad en contra de [as

autoridades demandadas en eI presente expediente.T

/ ACTOS CONSENTIDOS (PAGO DE MULTAS) EI solo hecho de que ei quejoso haya verificado eL pago de Lrrra
rnulta que le impusc, una äutoridad ¿dministrativa, sin manifestar inconformidêd, no puede fundar el
sobreseimiento, porqLre rro existe disposiciórr que ordene que tratándose de actos administrativos debe
protest¿rse contra eLto:; pêrâ que proceda el amparo, y, además, ta fracción Xll deL articulo 73 de la Ley de Arrparo,
cleclara que son actos consentidos, aquellos contra los que no se haya interpuesto el amparo dentro de los quirrce
días siguientes at en que sc hayan hecho saber at interesado, è no ser que ta tey conceda expresêmente Lrn ter¡ino
mayor, y si e[ amparo se instauró antes de que trãnscurrìeran los quince días, et acto no puecìe tenerse (onro
consentido, porque el pago se haya verificado para evitarse ias molestias consigLrientes at arresto. Amparo penal
cn revisión 5475/37 Rarnirez Guiltermo. I6 de octubre de-l 937. Unanimid¿d de cuatro votos. La pubLicación no
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22. Así mismo, e[ ingreso y custodia en e[ depósito de vehículos, no puede

ser considerado que e[ actor los consintió expresamente, toda vez que

no son actos que por síconstituyan un consentimiento expreso, sino [o
que estaba reatizando eI actor era cumplir con [os l'ineamientos que [e
fueron impuestos y también cumptir con [a normatividad municipaI
que [e apticó eI agente de tránsito municipat.

Presunción de leqalidad.

23. E[ acto impugnado se precisó en eI párrafo 9. l.

24. En [a Repúbtica Mexicana, así como en eI estado de Morelos, los actos
de autoridad gozan de presunción de tegatidad, esto en términos de[

p.rimer párrafo del artícuto'16 de Ia Constitución Potítica de Ios Estados

Unidos Mexicanos del que se advierten los requisitos de mandamiento
escrito, autoridad competente, fundamentación y motivación, como
garantías instrumentales que, a su vez, revelan [a adopción en el

régimen jurídico nacionaI det principio de tegatidad, como una

garantía deI derecho humano a [a seguridad jurídica, acorde aI cua[ [as

autoridades sóto pueden hacer aquello que expresamente les facuttan
l'as [eyes.8

Razones de imouqnac¡ón v su resouesta.

25. La parte actora p[antea seis razones de impugnación, que pueden ser

consuttadas en las páginas 0B a 19 det proceso.

26. Por su parte, eI agente viaI demandado, sostuvo [a lega[idad deI acto

impugnado y manifestó que [as razones de impugnación son

improcedentes, y que su competencia está debidamente fundada en

los artícutos1,2, fracciones lll, Xl, XXI y LXXX, 3,4,5 fracciones lV y V,

i9, fracciones ly ll y demás relativos aplicabtes del Reglamento de

Tránsito vigente en e[ municipio de Temixco,'Morelos; e incluso se

funda en [a apticación de la Ley de lngresos para eI propio municipio

de Temixco, Morelos.Que su actuarfue apegado a [o estabtecido en e[

artícuto 183, deI reglamento citado. lnvocó [a tesis aislada con eI rubro:
,,SENTENCIAS DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DEL ESTADO DE MEXICO. LOS CONCESIONARIOS DEL SERVICIO

AUXILIAR DE ARRASTRE Y TRASLADO DE VEHiCULOS ESTAN

OBLIGADOS A CUMPLIRLAS, CUANDO SEAN SEÑALADOS COMO

AUTORIDADES DEMANDADAS EN EL JUICIO DEL QUE DERIVAN."

mencìona eI nombre deI ponente. No. Registro: 310,673. Tesis aistada. l'4ater¡a(s): Administrativa. Quìnta Epoca.
lnstancia: Primera Sala. Fuente: Semanario JudiciaI de Ia Federación. LlV. Tesis: Página: 637.
s pRrNctpro DE LEGALTDAD. cnRncrrRislcAs DE su DoBLE FUNcToNALTDAo tRnrÁnoosE DEL Acro
ADMINISTRATIVO Y SU RELACìON CON EL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL
JURISDICCIONAL. Epoca: Décima Época. Registro: 2005766. lnstancia: Tribunates Colegiados de Cìrcuito. Tipo de
Tesis: Aistada. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 3, febrero de 2O14, Tomo lll.
N4ateria(s): Constitucional. Tesis: |V.2o.A.51 K (1 0a.) Página: 2239.

TR] BUNAL DE JiJSTICiA ADIlINISTRATIVA
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27. La autoridad demandada GRUAS ESPECIALES TEM|XCO, S.A. S., no

contestó [a demanda entabtada en su contra, razón por [a cual se [e
tuvo por contestados los hechos de l'a demanda en sentido afirmativo.

Probtemática iurídi ca a resolver.

28. La [itis consiste en determinar [a tegatidad del acto impugnado de
acuerdo cor'r los argumentos propuestos en [as seis razones de

impugnación, que se retacionan con vio[aciones forma[es. En primer
lugar, eI anátisis que se reatizará consiste en determinar si Ia autoridad
emisora deI acta de infracción de tránsito fundó y motivó debidamente
su competencia aI emitir eI acto ìmpugnado. una vez superado este
test, se analizarán las demás violaciones formates que alega eI actor.

29. Por lo tanto, [a carga de [a prueba de ta itegatidad detacto impugnado
le corresponde a [a parte actora. Esto conforme a [o dispuesto por eI

artículo 386 det Código Procesal Civit para e[ Estado Libre y Soberano
de Moretos de aplicación complementaria a [a Ley de Justicia
Administrativa, que establece, en [a parte que interesa, que [a parte
que afirme tendrá [a carga de [a prueba de sus respectivas
proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que e[ adversario tenga
a su favor una presunción tega[.

Análisis de fondo.

30. son fundadas las razones de impugnación primera, segunda, cuarta,
quinta y sexta en [as que eI actor señata que [a autoridad demandada
no fundó ni motivó debidarnente su competencia aI emitir eI acta de
infracción impugnada.

31. Et artículo i 6 de [a Constitución Poiítica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece en su primer párrafo que: "Nadie puede ser
molestado en su persono, familia, domicilio, papeLes o posesiones, sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive lo causa legal det procedimiento. En los juicios y
procedimientos seguidos en forma de juicío en los que se establezca como
reglo la oralidad, bastara con que quede constancio de ellos en cuolquier
medio que de certezo de su contenido y del cumplimiento de lo previsto
en este párrafo... " (Énfasis añadido)

32. Et artículo no precisa cómo debe ser ta fundamentación de [a

competencia de [a autoridad. Para resotver este asunto, se tomará eI
criterio de interpretación funcionat, a través de ta utitización dei tipo
de argumento De Autorídod e La interpretación funciona[, atiende a los
fines de [a norma, más attá de su titeratidad o su sistematicidad; en esta

Juan José Otvera López y otro. "Apuntes de Argumentación.Jurisdiccional". lnstituto de Ia Judicatura Federal
México. 2006. Páq. 12
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interpretación existen siete tipos de argumentosr0, dentro de los cuates

se destaca en esta sentenc¡a el De Autoridad, que atiende a [a doctrina,

ta jurisprudencia o aI derecho comparado.

33. Se toma como argumento De Autoridad el emitido por [a Segunda Sala

de La Suprema Corte de Justicia de [a Nación, con motivo de [a

contradicción de tesis 11412005-SS, de [a cuaI surgió la tesis de

jurisprudencia con número 2a./J. 115/2005, porque en esta tesis

interpreta eI primer párrafo deI artícuto 16 de [a Constitución

Potítica de tos Estados Unidos Mexicanos, estableciendo cómo debe

estar fundada l.a competencia de ta autoridad en un acto de

molestia; esta tesis tiene e[ rubro: "CAMPETENCIA DE LAS

AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE

CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE

EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA,

CITANDO EL APARTADO, FRACCIÓN, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO

DE QUE NO LOs CONIF/VGA, Sl SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA,

HABRÁ DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE.''

34. En esta jurisprudencia [a Segunda Sata de [a Suprema Corte de Justicia

de La Nación, concluye que es un requisito esenciaty una obiigación de

[a autoridad fundar, en eI acto de motestia, su competencia; ya que [a

autoridad sóto puede hacer [o que ta tey [e permite, de ahí que la

vatidez detacto dependerá de que haya sido realizado por Ia autoridad

facultada [egatmente para etlo dentro de su respectivo ámbito de

competencia, regido específicamente por una o varias normas que [o

a utoricen.

35. Por tanto, para considerar que se cumpte con e[ derecho de

fundamentación establecido en eI artículo 16 de la Constitución

Federa[, es necesario que [a autoridad precise exhaustivamente su

competencia por razon de materia, grado y territorio, con base en [a

[ey, regtamento, decreto o acuerdo que [e otorgue [a atribución

ejercida, citando, en su caso eI apartado, fracción, inciso o sub inciso.

36. Que, en caso de que e[ ordenamiento [egaI no los contenga, si se trata

de una norma compteja, habrá de transcribirse [a parte

correspondiente, con Ia única finatidad de especificar con ctaridad,

certeza y precisión las facultades que [e corresponden; pues considerar

lo contrario, significaría que eI gobernado tiene [a carga de averiguar

en el cúmulo de normas legates que señale l'a autoridad en el

documento que contiene e[ acto de molestia, si tiene competencia por

grado, materia y territorio, para actuar en [a forma en que [o hace,

dejándoto en estado de indefensión, pues ignoraría cuá[ de todas [as

'0 A) Teteológico, sì se considera Ia finalidad.de la Iey; B) Histórico, tomando como base Lo que otros legisl."rdores

dispusieron sobre la misma hipótesis o analizando leyes previas; C) Psicológico, si se busca Ia voluntad del

legislador histórico concreto de la norma a interpretår; D) Pragmático, por las consecuencias favor"rbles o

desfavorabtes que arrolaría un tipo de ìnterpretación; E) A partir de principios jurídicos, que se obtengan dc otras

dìsposiciones o deI mismo enunciado a ¡nterpretar; F) Por reducción aI absurdo, si una form¿ de entender eI texto
legat imptica una consecuencia irracional; y G) De autoridad, atendiendo a la doctrina, [a jurisprudencia o.¡l
derecho comparado.

TRIBUNAL DE ]US-TlCIA ADNINISÏRAÏIVA
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normas legales que integran e[ texto normativo es [a específicamente
aplicabte a [a actuación det órgano del que emana.

37. De [a lectura del acta de infracción de tránsito número , se
desprende que [a fundó en los artícutos 1, 2 fracciones l, lll, xl, xxl, LXlx
y LXXX, 3,4,5 fracciones lV y V, 19, fracciones I y ll, 172, 1j7,183,
fracciones lV y v, y demás relativos y apticabLes deI Reglamento de
Tránsito y Viatidad para eI Municipio de Temixco, Moretos. De su
anátisis se aprecia que los que se refieren a la competencia son los
artícutos 1,2, fracciones l, lll, xl, xxl, xxvll, xxvlll, Ll, LXlv, LXlx, LXX,
4 y 5, Ios cuates disponen Io siguiente:

"Artícula 1.- EI presente Reglamento, es de orden púbtico e interes sociol,
estabLece Ias normas relativos o la odministracion, orgonizacion,
ploneocion y operoción deL servicio de transÌto en el municipio de Temìxco,
a fin de que este se preste de monero continuo, uniforme, permonente y
reguLor.

Artículo 2.- Poro efectos de este Reglamento, se entiende por:
l. Agente de trónsíto y vialidad; a los agentes patrulleros, moto
potrulleros, agentes violes, pie a tierra, los policías, policíos terceros,
polícías segundos, palicías prirneros y sub oficîoles;
r1
L'..1

lll. Acta de infroccion; al documento expedido por La poticío de tránsito y
violidad, en los terminos del Reglomento, do¡tde se hoce constar la folto
odministrativa, en lo cuol incurre, er propietorio del vehículo o el
conductor infroctor;

tl
Xl. Autoridades; o aqueLLos instituciones o servidores públicos, focultados
en materio de tronsito, vialidod y seguridad púbtico municipa!;
tl
xXl. certif icado Médico; ol documento que expide e! medico odscrito o Ia
secretorío, el cuoL contiene, eL resultado del exomen f ístco reoLizodo a un
conductor, para determinctr su estodo de ingesto de olcohoL o condición
f isica;

t .l
xxvll. Dirección; a la Dirección de Trónsito y viatidad de Temixco,
Morelos;
xxvlll. Director de Tronsito; a la persona Titular de La Direccion de
Tra nsito;

tl
Ll. Municipio; ol Municipio de Temixco, Morelos;

t .l
LXlv. Reglomento; al presente Reglomento de Trónsito y violidad pora el
Municipio de Temixco, Morelos;

t. l
Lxlx. secretaría; a la secretoría Ejecutiva, Administratíva y de
Proteccíón Ciudadana del Munícipio de Temixco;
LXX. secretorio; o lo persono Titurar de lo secretorío Ejecutivo,
Administrotiva y de proteccìon ciudodano del Municipio de TemÌxco,
Morelos;
r11...J

12
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Artícu\o 4.- Corresponde al Ayuntomìento, por conducto de Ia Secretaría

y de Ia Dirección, Ia observoncia y oplicoción de este Reglomento; sin

deméilto de los facultades que tengan otras Dependencias Municipales,

cuondo deban conocer de los asuntos, que se señalan en este

ordenomiento y que debon ser otendidos, en el ómbito de su competencia,

Artículo 5.- Son Autoridades de Tránsito Munícipol:

t.- Lo persona Titular del Poder Eiecutivo Municipol;

tt.- La persono Titular de la Secretaría Eiecutiva, Adminístrativa y de

Protección Ciudadana de Temixco, Morelos;

ttl.- La persona Titular de la Dirección de la Policía de Transito y

Vialidad;

tV.- Los agentes patrulleros, motopatrulleros, agentes viales y pie a

tierra;y,
V.- Los policías, los policías terceros, segundos, primeros y
suboficiales.
Los servidores públicos mencionodos, cuentan con Ias atribuciones y

focultodes que este Reglamento les otorga, poro que en el ombito de su

competencia, apliquen las disposiciones y sonciones que previene este

ordenomiento, todo esto, dentro del marco de respeto a los derechos

humanos."
':(hntasrs anadrdo)

38. Estos artículos señalan quiénes son [as autoridades de tránsito y

viatidad en e[ municipio de Temixco, Morelos. Determina que son el

titular de[ Poder Ejecutivo Municipa[ (presidente municipaL); et titutar
de [a Secretaría Ejecutiva, Administrativa y de Protección Ciudadana de

Temixco, Moretos; e[ titu[ar de [a Dirección de Poticía de Tránsito y

Viatidad; los agentes patrulteros, moto patrutteros, agentes viates y pie

tierra, Ios poticías, poticías terceros, segundos, primeros y suboficiales.

39. De [a lectura de [a boleta de infracción de tránsito se observa en [a

parte superior que [a dependencia es [a ECRETARIA EJECUTIVA

TRiðUNAL DÊ JUSTIC]A ADFlINISTRATIVA

DEt ESTADO DE I\1ORELOS

ADMINISTRATIVA Y DE PROTECCION CIUDADANA''

40. Sin embargo, en esta acta de infracción de tránsito no se señató a [a

Dirección de [a Poticía de Tránsito y Viatidad, que es e[ órgano o

dependencia del cual debería emanar e[ acto impugnado.

41. Asímismo, en e[ acta de infracción se observa que e[ agente de tránsito
y viatidad demandado no señató e[ cargo que ostenta, ya que

sotamente consta [o siguient e: "NOMBRE DEL AGENTE DE TRANSTTO Y

VtALtDAD:  FTRMA DEL AGENTE

DE TRANSITO Y VtALIDAD:" (firma itegibte); es decir, no asentó en el

acta si era agente patru[[ero, moto patru[l.ero, agente vial y pie tierra,
poticía, pol.icía tercero, segundo, primero o suboficiat.

42. Conforme aI criterio de interpretación funcionat, det tipo de

argumento De Autoridad, basado en tesis de jurisprudencia con

número 2a./). 115/2005, para tener por colmado que [a autoridad

fundó su competencia, es necesario que invoque eI artículo, fracción,

inciso o subinciso, que Ie otorgue Ia atribución ejercida; sin embargo,

'c
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det análisis de [a fundamentación seña[ada, no se desprende La

fundamentación específica de su competencia, que como autoridad
debió haber invocado.

43. Por tanto, si en e[ acta de infracción no se señaló e[ órgano del cuai
emana e[acto impugnado, ni e[ cargo o jerarquía que ostenta [a agente
de tránsito y vialidad; entonces, no está debidamente fundada su
competencia, [o que es itegat.

44. Sobre estas premisas, con fundamento en [o dispuesto por el artícu[o
4, fracción l, de [a Ley de Justicia Administrativa del. Estado de Morelos,
que estab[ece que serán causas de nutidad de los actos impugnados [a

incompetencia det funcionario que [a haya dictado, ordenado o

tramitado eI procedimiento deI que deriva dicha resoIución; se declara
la nutidad tisa y [[ana de Ia boteta de infracción de tránsito impugnada.

Condición de f cron.

45. No pasa desapercibido [a tesis de jurisprudencia número XXlll,1o. Jl1
A (10a.), emitida por et Primer TribunaI Cotegiado det Vigésimo Tercer
circuito, con e{ rubro: "FIJNDAMENTActoN DE LA coMpETENCtA DE
LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. ALCANCE Y APLICABILIDAD DE
LA JURISPRUDENCTA 2a./J. 1t 5/2A05".

46. En esta se establece que en ta jurisprudencia citadal1, [a Segunda Sa¡a
de [a Suprema Corte de Justicia de [a Nación sostuvo que para cumplir
con e[ principio de fundamentación previsto en el artícuLo 16 de ta

Constitución Potítica de Ios Estados Unidos Mexicanos, es necesario
que [a autoridad administrativa precise exhaustivamente su

competencia por razón de materia, grado y territorio, con base en [a
ley, regtamento, decreto o acuerdo que te otorgue La atribución
ejercida, para Io cualdebe citar, en su caso, et apartado, fracción, inciso
o sub inciso correspondiente y, si eI ordenamiento no Io contiene y se

trata de una norma cornpleja, habrá de transcribirse ta parte
correspondiente; así como que esa exigencia tiene como propósito que
el particutar afectado teng;r e[ conocimiento y [a certeza de que [a
autoridad que invade su esfera de derechos [o hace con apoyo en una
norma jurídica que [e facutta para obrar en ese sentido y, a [a vez, que
puede cuestionar esa atribur:ión o Ia forma en que se ejerció; también
[o es que, dicha obtigación no constituye un dogma que obtigue a las
autoridades a exponer en sus actos, fundamentos o afirmaciones
cuya constatación resulte evidente, y puedan entenderse con
facitidad mediante e[ uso del buen entendimiento y la sana crítica.

47. Sin embargo, la sentencia que se emite no es contraria a esta tesis de
jurisprudencia porque, independientemente de que no es obtigatoria

'r coMPETENCIA DE LAS AUTORTDADES ADMINrsrRATrvAS. EL MANDAN4TENTo ESCRrro euE coNTTENE EL
ACTO DE ¡4OLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA
ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO, FRACCION, tNCISO O SuBtNCtSO, y EN CASO DE QuE NO LOS
coNTENGA, Sl sE TRATA DE UNA NoR¡44 coMpLEJA, HasRÁ oE TRANScRIBTRSE LA pARTE coRRESpoNDtENTE
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para este Tribunal. que resuelve aI haber sido emitida por un Tribunal

que no pertenece a. este décimo octavo circuito -Primer 
Tribunal

Cotegiado det Vigésimo Tercer Circuito-, no es evidente, ni puede

entenderse con facitidad med¡ante e[ uso del buen entendimiento y

la sana crítica, que no se haya inctuido el órgano del cual emana e[

acto impugnado, ni el. grado o jerarquía que ostenta [a agente de

tránsito y viatidad, de ahí que no esté debidamente fundada su

competenc¡a para emitir eI acta de infracción de tránsito cuestlonada;

por et[o, las deficiencias que contiene e[acta impugnada no pueden ser

superadas apticando esta tesis.

Consecuenc¡as de [a sentenc¡a.

48. La parte actora pretende [o señalado en los párrafos'1.4.,'1.8., 1.C.y
1. D.

Nutidad lisa v ltana del acta de infracción de tránsito.

49. Con fundamento en [o dispuesto por l'a fracción ll de[ numera[ 4 de [a

Ley de Justicia Administrativa que señata: "Artículo 4. Seran causas de

nuLidad de los octos impugnados: ... ll. Omision de los requisitos

formoles exigidos por los leyes, siempre que ofecte los defensos del

particular y trosciendo ol sentido de lo resolucion impugnado, inclusive

Ia ausencia de fundomentocion o motivación, en su coso;...", se declara

la nutidad tisa y Itana12 deI acta de infracción de tránsito impugnada,

como [o sotìcitó [a parte actora; [o anterior con fundamento en el

artícuto 3 de Ia misma Ley, aI estar dotado de ptena jurisdicción,

autonomía e imperio suficiente para hacer cumplir sus

determinaciones. Con esto se cumpte [a pretensión señalada en el

párrafo 1. A.

Devo[ución det vehícuto retenido.

50. Con fundamento en [o dispuesto por eI segundo párrafo deI artículo
89 de [a Ley de Justicia Administrativa, a[ haber sido declarada [a
nulidad tisa y Itana deI acto impugnado, consistente en Ia infracción
número  de fecha 28 de enero de2022, se deja sin efectos éste

y [a autoridad responsable queda obtigada a otorgar o restituir alactor
en e[ goce de los derechos que [e hubieren sido indebidamente
afectados o desconocidos, en los términos que'estabtezca [a sentencia.

51. Por e[to, [as autoridades demandadas ,

EN SU CARACTER DE AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER

ELABORADO EL ACTA DE INFRACCION y GRUAS ESPECIALES

'2 NULIDAD. LA DECRETADA poR INSUFrctENcrA EN LA FUNDANIENTACIoN DE LA coMpETÊNCIA DE LA
AUTORIDAD ADN4INISTRA-|lVA, DEBE SER LISA Y LLANA. No. Registro: 112,182,.lurisprudencia, Materia(s):
Administrativa, Novena Época, lnstancìa: Segunda Sala, Fuente: Semanario JudiciaL de i¿ Federación y su Gaceta,
XXV, jurrio de 2007, Tesis: 2a./J.99/2001 , Páqina: 287. Contr¿diccìón de tesis 34/2OAl-SS. Errtre Las susterrt.rd¿s
por [os Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos en l'4ateria Administrativa detTercer Cìrcuito. 28 de n¡arzo
de 2007. Cinco votos. Ponente: N4argarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Hilda MarceLa Arceo Zarza, Tesìs de
jurisprudencia 99/2001. Aprobada por ta Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesión privada deI veintitrés de
mayo de dos miI siete.

iiì ] ¡Uiliit L)Ê JUST ÌCiA AÛ¡1ÌNiSTRATIVA

DEt ESTADO DE I'1ORELOs
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TEMlxco 5. A. 5., coN RFC: GET1 B}zzz3c\ deberán hacer [a entrega
a[ actor de [a motocicleta que fue retenida con motivo del acta de
infracción que ha sido declarada nuta; así mismo, eI actor no deberá
pagar ninguna cantidad et día que [e sea devuetta ta motocicteta en
cuestión.

52. Con esto se cumpten las pretensiones señaladas en los párrafos 1. B.y
1. C.

Pago de daños v per lutcros.

53. EI actor solicita se condene a [as autoridades demandadas aI pago de
indemnización por eI importe de daños y perjuicios que me causó, en
términos de los artículos 9 de ta Ley de Justicia Administrativa para eI
Estado de Moretos.

54. E[ artícu[o 9 de La Ley de Justicia Administrativa del Estado de Moretos,
establece que:

"Artículo 9. En los juicios que se tramiten ante el Tribunal no hobro
lugar o la condena en costas. Coda uno de los portes cubrira los
gostos que hubiese erogodo.

Lo autoridod demandada debera indemnizar al porticulor afectodo
por el Ìmporte de tos daños y perjuicios cousados, cuci,ndo la unidad
odministrotivo de dicho órgano cometa falta grave oL dictor Io

resolución impugnada y no se allone al contestar la demanda en el

concepto de impugnoción de que se trato.
Hobra folto grave cuondo:

L Se onule por ousencia de fundomentación o de motivoción, en

cuonto aL fondo o o Ia competencio, y
ll. sea contrario a una jurisprudencia de lo Suprema corte de Justicio
de la Noción en moteria de legolidod. Si lo jurisprudencio se publica
con posterioridad a Ia contestacion no hay falta grove.

Lo condenación en costas o La indemnizoción estoblecida en los
parrofos segundo y tercero de este ortícuLo se tramitaró vío

incidental."

55. De una interpretación literaI tenemos que en los juicios que se tramiten
ante elTribunal no habrá lugar a [a condena en costas. Cada una de las
partes cubrirá los gastos que hubiese erogado. eue [a autoridad
demandada deberá indemnizar aI particular afectado por e[ importe de
los daños y perjuicios causados, cuando ta unidad administrativa de
dicho órgano cometa falta grave aI dictar [a resolución impugnada y
no se a[[ane at contestar [a demanda en e[ concepto de impugnación
de que se trata. Que hay fatta grave cuando se anule por ausencia de
fundamentación o de motivación, en cuanto aI fondo o a [a

competencia, y cuando sea contraria a una jurisprudencia de La

Suprema Corte de Justicia de ta Nación en materia de tegatidad. Que si

la jurisprudencia se pubtica con posterioridad a [a contestación no hay
falta grave. Así mismo, [a condenación en costas o [a indemnización
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establecida en los párrafos segundo y tercero de ese artículo se

tramitará vía incidenta[.

56. Una de Las hipótesis que contiene este artícuto es que hay falta grave

cuando se anute por ausencia de fundamentación o de motivación; en

e[ caso, no hay ausencia de fundamentación o de motivación; [o que sí

hay es una deficiente fundamentación; y esta hipótesis no encuadra en

tas hipótesis de configuración de [as faltas graves.

57. Además, las dos hipótesis de falta grave que prevé artícuto, están

unidas por [a letra "y", que es una conjunción coputativa que une esas

dos hipótesis, que, por etlo, no pueden configurarse de forma
individuat, sino en conjunto.

58. Sobre estas bases es improcedente esta pretensión

59. Cumptimiento que deberán realizar en eI término improrrogabte de

DIEZ DíAS contados a partir de que cause ejecutoria esta sentencia,
apercibiéndotes que en caso de no hacerlo se procederá en su contra
conforme a [o establecido en los artícutos 11, 90 y 91 de [a Ley de

Justicia Administrativa deI Estado de Moretos. Desprendiéndose del

artículo 11 antes citado, que, para cumpIir con nuestras

determinaciones, las Salas podrán hacer uso, de [a medida
disciptinaria de destitución deI servidor púbLico que haya sido

nombrado por designación, y para eI caso de [os servidores vía eIección

poputar, se procederá por acuerdo de Pteno, conforme a [a normativa
a ptica ble.

60. A dicho cumptimiento también están obligadas [as autoridades
administrativas que, aún y cuando no hayan sido demandadas en este
juicio y que por sus func[ones deban participar en el cumptimiento de

esta resolución, a reJ[,izar los actos necesarios para el eficaz

cumptimiento ¿e esta t, þ
61. Debiendo exhibir [as constancias correspondientes ante [a Primera Sata

de lnstrucción, quien resolverá sobre e[ cumptimiento dado a esta

sentencia.

I ll. Parte dispositiva.

.ii 
i ôUir¡i. lE iiiSTl1-iA'ìDr¡Ir!IS'lRATIVA

Dit iSTrìDû DE NOREIOS

62. Se sobresee eI juicio en re[ación con [a autoridad demandada

SECRETARíA EJECUTIVA, ADMINISTRATIVA Y DE PROTECCION

CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO, MORELOS.

63. E[ actor demostró ta itegaLidad del acto impugnado, por [o que se

dectara su nutidad Lisa y [[ana; quedando obligadas l.as autoridades

'j No. Reqistro 172,6A5, Jurisprudencia, Materia(s): Común, Novena Epoc¿, lnstancia: Primera Sata, Fuente'
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, XXV, mayo de 2007, Tesis: 1a./).57/2AOl, Páqina: 144.
"AUToRTDADES wo sEñnlADAS coMo RESpoNSABLES. ESTAN oBLTGADAS A REALTzAR Los ACTos
NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIN4IENTO DE LA E.JECUTORIA DE AI.4PARO.,,
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demandadas ANDRES HERNANDEZ CURIEL, EN SU CARACTER DE

AUTORIDAD DEMANDADA POR HABER ELABORADO EL ACTA DE

INFRACCiOt\ y GRUAS ESPECIALES TEMTXCO S. A. S., CON RFC:

GET1802223G5, aI cumplimiento det apartado denominado
"Consecuencias de [a sen ncrte A,,

Notifíq uese personatmente

Resolución definitiva emitida en [a sesión ordinaria de pleno y firmada
por unanimidad de votos por los integrantes del Pteno delTribunaI de
Justicia Administrativa del Estado de Moretos, magistrado presidente
maestro en derecho JoAQUÍru ROQUr GONZALEZ CEREZO, titular de
la Quinta Sala Especializada en Responsabitidades Administrativasla;
licenciado en derecho MARIo GoMEZ L)PEZ, secretario de estudio y
cuenta habititado en funciones de magistrado de [a primera sata de
lnstrucción y ponente en este asunto, en términos deI artículo 7o de ta

Ley orgánica del TribunaI de Justicia Administrativa deL Estado de
Moretos, 97 segundo párrafo del Reglamento lnterior deL Tribunat de
Justicia Administrativa det Estado de Morelos y el acuerdo
PTJA/23/2022 aprobado err sesión Extraordinaria número trece de
fecha veintiuno de junio de dos mitveintidós; magistrado Iicenciado en
derecho GUILLERMo ARRoYo CRUZ, titu[ar de [a segunda sal.a de
lnstrucciórr; magistrado doctor en derecho JoRGE ALBERTo ESTRADA
cuEVAS, titular de [a Terrcera Sata de rnstrucción; magistrado
[icenciado en derecho MANUEL GARCiA eUtNTANAR, titular de [a

Cuarta Sa[a EspeciaIizada en Responsabitidades Administrativasrs;
ante [a Iicenciada en derecho ANABEL SALGADo cAprsrRAN,
secretaria generaI de acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAG¡STRADO sr TE

MTRO. E a NzÁLEZ CE

UINTA SALA E ECIALIZADA EN

PONSABIL.IDADES ADMI ISTRATIVAS

LIC. EN PE.Z

SECRETARIO DE ESTUD|O Y CUENT DO EN FUNCIONES DE

MAGISTRADO DE LA PRIMERA LA DE INSTRUCCION

'r [1r tcrTrirros de] articulo 4 fracción l, en retación con la disposiciórr Séptinra Transitoria de ia Ley Orgárrìca dcl
Iriburrai dc Justicia Adnrinistrativa det Estado de Morelos, publicada el día 19 de julio del ZOj: en el periódico
Oficiai "Tìerra y Libertad" número 55,14.
t'' lder¡'t.
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LIC. EN D.

TITULAR DE LA

RUZ

TRUCCION

DR. EAL o STRADA CUEVAS

TITULAR DE LA TERC R A SALA DE INSTRUCCION

LIC. EN D. M NUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABILIDADES MI STRATIVAS

SE ARIA G ERA DE ACUERDOS

LIC. EN D. A LGADO CAPISTRAN

La Iicenciada en derecho

de Acuerdos deI Tribunal
BEL SALGADO CAPISTRAN, secretaria General

Justicia Administrativa deI Estado de Moretos,

hace constar: Que Ia presente hoja de firmas corresponde a [a resoluci ón deL

expediente número TJA/1?S/36/2022, relativo aL juicio de nuLidad

promovido po , en contra de ta SECRETARÍA

EJ ECUTIVA, ADMINISTRATIVA Y DE PRO ION CIUDADANA DEL

RIDADES; misma que fue

ía veinticuatro de agostoaprobada en sesión o lnar de pleno brad o

deI año dos miI veint os. e

E

TJA
iRIBUNAL DE ]USTICIA ADI"IINISTRATIVA

DEL ESTADO DE 1.1OREIO5

MUNICIPIO DE TEMIXCO, M RELOS Y OT AUTO
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