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Cuernavaca, Morelos; a veinticuatro de mayo de dos mil

veintitrés.

VISTOS, para resolver en definitiva los autos del juicio

administrativo número TJA/?aS/L54/2022 promovido por

, €ñ CONITA dC 

, pOLrCÍA ADSCRTTO A LA

SECRETARÍA EJECUTIVA, ADMINISTRATIVA Y DE

PRoTECCTÓN CTUDADANA, DEL MUNTCIPTO DE

TEMIXCO, MORELOS Y OTRAS AUTORIDADES.

RESULTANDO

1.- Mediante escrito presentado el diecinueve de noviembre

ce dos mil veintidós, ante la Oficialía de Partes Común de este

Tribunal, compareció 
promoviendo demanda de nulidad en contra del C. 

, pOLrCÍA ADSCRTTO A LA

SECRETARÍA EJECUTTVA, ADMINISTRATIVA Y DE

PRoTECCTÓN CTUDADANA, DEL MUNrCrprO DE

TEMIXCO, MORELOS; y *GRÚAS ESPECIALES TEMIXCO,

S.A,S."; señaló como acto impugnado y como hechos de su

demanda, los que expresó en el capítulo correspondiente,

mismos que en obvio de repeticiones aquí se tienen por

íntegramente reproducidos, como si a la letra se insertasen;

expresó las razones por las que impugna el acto; ofreció sus

pruebas y concluyó con sus puntos petitorios.

2,- Por auto de fecha dieciocho de noviembre de dos mil

veintidós, s€ admitió a trámite la demanda ordenándose

formar y registrar en el libro de Gobierno correspondiente, con
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las copias simples se ordenó emplazar a ras autoridades
demandadas, para que dentro del término de diez días dieran
contestación a la demanda, con er apercibimiento de que, en
caso de no hacerlo, se les tendría por precluido su derecho y
por contestados en sentido afirmativo los hechos de la misma.
se le requirió al promovente para que en el término de tres
días manifestara si deseara señalar como autoridad
dCMANdAdA A IA TESORENÍN OEI MUNICIPIO DE TEMIXCO,
MORELOS.

3.- El primero de diciembre de dos mil veintidós, se tuvo al
actor dando cumplimiento al requerimiento a lo ordenado,
señaló como nueva autor.idad demandada la TEsoREnÍn oeu
MUNICIPIO DE TEMIXCO, MORELOS/ por lo gU€, con las
copias simples se ordenó emprazar a ra misma, para que
dentro del término de diez días dierar contestación a la
demanda,

4'- El dieciséis y dieciochs de enero de dos mil veintitrés, se
tuvo a las autoridades demandadas 

z, poLrcÍA ADscRrro A LA
SECRETARÍA EJECUTIVAT ADMTNISTRATIVA Y DE
PROTECCIÓN CIUDADANA, DEL MUNICIPIO DE
TEMIXCO, MORELOS Y IA TESORE,RÍA DEL MUNICIPIO ÞE
TEMrxco' MoRELos, respectivamente, dando contestación a

de demanda,

5.- El treinta y uno de enero de dos mil veintidós, no se tuvo
lugar a desahogar las vistas de las contestaciones de demanda
al promovente, Asimismo, sê le desechó el recurso de
reconsideración intentado por el actor.
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6.- El primero de febrero de dos mil veintitrés, toda vez que

transcurrió en exceso el término concedido a la autoridad

demandada Grúas Especiales Temixco, S,A.S., para dar

contestación a la demandada instaurada en su contra, se le

declaró precluido su derecho para dar contestación a la

demandada instaurada en su contra, se le hizo efectivo el

apercibimiento, por lo tanto, se tuvo por contestada en sentido

afirmativo únicamente los hechos que le hayan sido

directamente atribuidos,. s.qlvo prueba contraria.

7.- El tres de febrero de d'os mil veintitrés, se le declaró

precluido el derecho de la parte actora para desahogar la vista

en relación a la contestación de demanda de la autoridad

Tesorera Municipal del Ayuntamiento de Temixco,

Morelos.

8.- El veintiuno de febrero de dos mil veintitrés, por así

permitirlo el estado procesal, se ordenó abrir juicio a prueba.

9.- Por auto de fecha veintiuno de marzo de dos mil veintitrés,

se acordó sobre la admis¡ón äe las pruebas de ambas partes,

se señaló fecha para la audiencia de pruebas y alegatos.

10.- El día' catorce de abril de dos mil veintitrés, a las diez

horas se desahogó la audiencia de pruebas y alegatos, se tuvo

a la autoridad demandada Tesorera Municipal del

Ayuntamiento de Temixcof Morelos exhibiendo un titulo de

crédito denominado cheque y la autoridad demandada "Grúas
Especiales Temixco, Sociedad por Acciones Simplificada"
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exhibiendo un sobre cerrado con la cantidad de g7,500.00. por
lo que, se puso a disposición de la ,pa¡tç êglofa, çonçed.iéndole
un término de tres días para qge manífestara lo Que a su
derecho correspondiera. ge reservó la citacjón parq oír,
sentencia.

11,'- El veinte de abril de dos mil veintitrés, se tuvo por
presentado al actor ante esta sala, se le puso a disposición el
cheque y el sobre con efectivo, exhibido por las demandadas
Tesorera Municipal del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos y "Grúas Especiares Temixco, sociedad por
Acciones Simplificada',, respectiva mente.

L2.' Por acuerdo de fecha veinticinco de abril de dos mil
veintitrés, toda vez que la parte actora no desahogó la vista,
tomando en consideración los autos que anteceden, la sala
instructora consideró que se podrían actualizar alguna causal
de sobreseimiento, por lo que or:denó tu,rnar a la secr:etar.ía de
Estudio y cuenta, para la elaboración del proyecto de sentencia
respectivo, la que ahora se emite al tenor de los siguientes:

---CONSIDERANDOS

r.- Este Tribunal de iusticia Administrativa del Estado de
Morelos, es competente para conocer y resolver el presente
asunto de conformidad con lo dispuesto por el articulo 109 bis
de la constitución porítica del Estado Libre y soberano de
Morelos; 1, 3, 7, 84, 86, g9 y demás relativos y aplicaþles de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos vigente;
1, 16, 18, inciso B), fracción II, inciso.a),de ra !ey,orgánica der
Tribunal de iusticia Administrativa del Estado de Morelos.
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- - - II.- En términos de lo dispuesto en el artículo 86 de la Ley

de lusticia Administrativa en vigor, se procede a hacer la

fijación clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio,

Así tenemos que reclamó como actos

impugnados los siguientes :

"Lo constituye la infracción de tránsito número

, sin día de fecha de emisión, pero del mes

de octubre de 2022, emitida por 
, en su carácter de moto

patrullera policía tercero de la Dirección de

Tránsito y Vialidad de la Secretaria Ejecutiva,

Administrativa y de Protección Ciudadana del

Municipío de Temixco, Morelos."

Cuya existencia quedó acreditada con la copia certificada

exhibida por la autorîdad demandada Tesorera Municipal del

Ayuntamiento de Temixco, Morelos, visible a foja 57 del

expediente en que se actúa. A la que se concede valor

probatorio en términos'de lo dispuesto pol los artículos 490 y

491 del'Códígo, de aplicació¡' strpletoria a la Ley de la materia.

Lo anterior, sín prejuzgar de su legalidad o ilegalidad que, de

resultar procedente, su análisis se abordará en el capítulo

correspondiente de la presentê sentencia.

IIL- Causales de Improcedencia. Ahora bien, para abordar

este punto, es de precisar que, las causales de improcedencia

por ser de orden público, deben analizarse preferentemente las

aleguen o no las partes, lo anterior de conformidad con lo

ÏRIBUNAL DE JUSTCIA AD¡4INISTRATVA

DEt ESTADO DE I4ORELOS

-
,ìi Ä.-i .:

U\

csO
tr* ë

O(J
dX

-ÈJcô- S
N
N \¡l

5



dispuesto por el artículo 37 parte in finet de la Ley de la

materia, en concordancia con lo establecido en el siguiente
criterio jurisprudencial de aplicación análoga, cuyo rubro y
texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL
DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL
ARTÍCULO 73 DE LA LEY DE AMPARO.z

De conformidad con lo dispuesto en el último
párrafo del artículo 73 de la Ley de Amparo tas
causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en
cualquier instancia en que el juicio se encuentre;
de tal manera que si en la revisión se
advierte que existen otras causas de
estudio preferente a la invocada por el Juez
para sobreseer, habrán de analizarse, sin
atender razonamiento alguno expresado por
el recurrente, Esto es así porque si bien el
artículo 73 prevé diversas causas de
improcedencia y todas ellas conducen a decretar
el sobreseimiento en el juicío, sin analizar el
fondo del asunto, de entre ellas existen algunas
cuyo orden de importancia amerita que se
estudien de forma preferente, Una de estas
ca usas es la inobserva ncia a I principio de
definitividad que r.ige en el juicio de ganantías,
porque si, efectivamente, no se atendió, a ese
princípio, la acción en sí misma es improcedente,
pues se entiende que no es éste el momento de
ejercitarla; y la actualizacjón de este motivo
conduce al sobreseimiento total en el juicio. Así,
si el Juez de Distrito para sobreseer atendió a ra
causal propuesta por las responsables en el
sentido de que se consintió la ley reclamada y,
por su parte, consideró de oficio que respecto de
los restantes actos había dejado de existir su
objeto o materia; pero en revisión se advierteque existe otra de estudio preferente
(inobservancia al principio de definitividad) que

Artícuio 37 - (...) El Tribunol deþeró onolizqr de oficio si concurre olguno cousol de improcedencìo
de los señolodos en esle qrtículo, y en su coso, decrelor el sobreseimiento del juicio respeciivo.
: Jurisprudenciq, Noveno époco, lnsToncio: Primero Solo, Fuente: Semonorio Judiciol de lo
Federoción y su Gocefo, Tomo: lX, Enero de 'l999, pógino: ì3.
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daría lugar al sobreseimiento total en el juicio y
QU€, por ello, resultarían inatendibles los
agravios que se hubieren hecho valer, lo
procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la
sentencia/ aun cuando por diversos motivos, al

sustentado por el referido Juez de Distrito.

t.bl enlasrs es propro.

Así tenemos que, este' órgano jurisdiccional considera que ha

lugar a sobreseer el presente juicio, toda vez que se actualiza

la causal de improcedencia contenida en el artículo 37 fracción

XIII, de la Ley de la materia, debido a que/ ha quedado sin

materia el presente juicio, derivado de que se actualiza un

cambio de situación jurídica, conforme a lo que a continuación

se explica.

Al respecto, el artículo 37 de la Ley de la materia, en su

fracción XIII, prevé que procederá el sobreseimiento cuando

"hayan cesado los efectos del acto impugnado o éste no pueda

surtir efecto legal o materi'al algurto por haber dejado de existÌr

el objeto o materia del mismo",

En ese orden dê ideas, e'S de explorado derecho que, el objeto

de todo proceso es someter un conflicto de intereses ante un

órgano jurisdiccional para que dicte sentencia que ponga fin a

la controversia o litigio.

Así, cuando con posterioridad a la presentación de una

cemanda, se genera un acto o resolución que tiene como

efecto la modificación de la materia de controversia,
entonces se actualiza una imposibilidad jurídica para continuar

con el litigio, esto es, de resolver el fondo de la controversia

que se planteó ante la autoridad jurisdiccional.
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Sírvase de sustento a lo anterior de manera análoga y mutatis
mutandis la tesis jurisprudencial bajo número de ídentificacíón
s3ELJ 34/20a2, que al tenor literal dice lo siguiente:

IMPROCEDENCTA. EL MERO HECHO DE
QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO
ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA.. EI
artículo I!, apartado !, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios Impugnación en
Materia Electoral, contiene implícita una causa de
improcedencia de los medios de impugnación
electorales, que se actualiza cuando uno de ellos
queda totalmente sin materia. El artículo
establece que procede el sobreseimiento
cuando la autoridad responsable del acto o
resolución impugnado lo modifique o
revoque de tal manera que quede
totalmente sin materia el medio de
impugnación respectivo, antes de que se
dicte resolución o sentencia. Conforme a la
interpretación literal del precepto, la causa
de improcedencia se compone/ a primera
vista, de dos elementos: a) que la autoridad
responsable del acto o resolución
impugnado lo modifique o revogu€r y b) que
tal decisión deje totalmente sin materia eljuicio o recurso/ antes de que se dicte
resolución o sentencia. Sin embargo, sólo el
segundo elemento es determinante y
definitorio, ya que el primero es
instrumental y el otro sustancial; es decir,
lo que produce en realidad la improcedencia
radica en que quede totatmente sin materia
el procesor €n tanto gue la revocación o
modificación es el instrumento para llegar a
tal situación. Ciertamente, el proceso
jurisdiccional contencioso tiene por objeto
resolver una controversia mediante una
sentencia que emita un órgano imparcial e
independiente, dotado de jurisdicción, gue
resulta vinculatoria para las partes. El
presupuesto indispensable para todo
proceso jurisdiccional contencioso está

8
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constituido por la existencia y subsistencia
de un litigio entre partes, que en la
definición de Carnelutti es el conflicto de
intereses calificado por la pretensión de uno
de los interesados y la resistencia del otro,
toda vez que esta oposición de intereses es
lo que constituye la materia del proceso. Al
ser así las cosas, cuando cesa, desaparece o
se extingue el litigio, por el surgimiento de
una solución autocompositiva o porque deja
de existir la pretensión o la resistencia,. la
controversia queda sin materia, y por tanto
ya no tiene objeto alguno continuar con el
procedimiento de instrucción y preparación
de la sentencia y el dictado mismo de ésta,
ante lo cual procede darlo por concluido sin
entrar al fondo de los intereses litigiosos,
mediante una resolución de desechamiento,
cuando esa situación se presenta antes de
la admisión de la demanda, o de
sobreseimiento, si ocurre después. Como se
vê, la razón de ser de la causa de
improcedencia en comento se localiza
precisamente en que al faltar la materia del
proceso se vuelve ociosa y completamente
innecesaria su continuación, Ahora bien,
aunque en los juicios y recursos que en materia
electoral se siguen contra actos de las

autoridades correspondientes, la forma normal y

ordinaria de que un proceso quede sin materia
consiste en la mencionada por el legislador, que
es la revocación CI modificación del acto
impugnado, esto no implica que sea éste el único
modo, de manera que cuando se produzca el

mismo efecto de dejar totalmente sin materia el
proceso/ como producto de un medio distinto,
también se actualiza la causa de improcedencia
en comento.

El énfasis es propio

Bajo ese esquema, el juicio puede quedar sin materia, cuando

la pretensión inicial de la parte actora fue satisfecha, y en este

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADM1NISÎRATIVA

DEL ESÎADO DE ¡4ORELOS

sÄ.:
->u
qJ :\
v)\

$S
\)v

<i=

.pcô- $
C\¡

N:

9



sentido/ la situación jurídica que motivó el juicio ha tenido una
variación sustancial que impide continuar con la secuela
procesal y el dictado de una sentencia de fondo.

Así, cuando existe un cambio de situación jurídica que deja sin
materia el proceso, lo procedente es.dar por concluido ef juicio,
mediante una sentencia que declare su desechamiento o bien,
el sobreseimiento, según corresponda el estado procesal en
el cual se encuentre,

En el caso concreto, la par.te ,actora, interpuso el presente
juicio a fin de controvertir el acto inherênte a:

"Lo constituye ra infracción de tránsito número
, sin día de fechta de emisión, pero det mes

de octubre de 2022, emiuda por 
z, en su carácter de moto

patrullero policía .tercero de ta Direccion de
Tránsito y vialidad de ta secretaria Ejecutiva,
Administrativa y de proteccrón ciudadana del
Municipío de Temixco, Morelos.,,

Ahora bien, mediante escritos presentados ante la oficialía de
partes de esta sala, se tuvieron por presentados los siguientes
escritos:

La autoridad demandada Tesorera Municipal del
Ayuntamiento de Tem,ixcor'Msrelosi el día catorce de
abril de dos mil veintitrés, presentó un escrito ante la

oficialía de partes de esta sala, al cual se le asignó el
número de cuenta , rnanifêstand.o lo:siguiente:

con la finalidad de dar por terminada ta
controversia en el expediente al rubro indicado,
vendo ante usted C. Magistrado, a exhibir el
titulo de crédito denpminado ,,cheque,,, 

con

número 0 de ta Instítución Banca

l0
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MúltiBle, denominada BBVA México S,A,

expidiendo a favor del C. t

/, por la cantidad neta de

$s77.32 (QUINTENTOS SETENTA Y SIETE PESOS

32/100 M.N.), así como el reciba de caia /Vo

 y la pólíza de cheque a expedidos por la

Tesorería Munícípal del Ayuntamiento de

Temixco, Morelos,"

Y la autoridad demandada Grúas Especiales Temixeo,

Sociedad por Acciones Simplificada, presentó un

escr,ito ante la oficialía de la Segunda Sala, al que se le

asignó el núrnere de cuenta 1101, a lo que manifestó:

",.,Que mediante el presente escrito, vengo a

exhibir la cantidad $7,500.A0 (siete mil

quinientos.pesos 00/100 m,n,), en efectiva

debiendo aclarar que la cantidad aquí exhibida es

la correspondiente a los conceptos de obra,

¿¡rrastre y corralón, salicitando que la misma sea

entregada a la parte actora previa

comparecencia, una vez hecho lo anterior, se

ordene el archivo definitivo del expediente en el

que se actúa,"

En ese sentido, se advierte que las autoridades demandadas,

han dejado sin efectos el acto impugnado; es decir, existió

un cambio en la situación jurídica del acto materia de disenso,

que aconteció con posterioridad a la presentación de la

demanda, pues la autoridad anuló el acta de infracción con

número de folio , sin día de fecha de emisión, pero del

mes de octubre de 20V2, asimismo, hicieron entrega de las

cantidades erogadas por el actor ante la Tesorería Municipal

del Ayuntamiento de Temixco, Morelos y las Grúas Especiales

Temixco, S.AS., mismas que ya fueron entregada al actor
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medíante comparecencía de fecha veinte de abril de dos mil
veintitrés, a lo que manifestó: "eue en este acto soticito se me
haga la entrega der cheque expedido a mi nombre por ra
cantidad de gs7z,g2 (eurMríNros g¡ETENTA y srETE
Pãsos 32/ 100 M.N,), sarvo buen cobro, así como un sobre
cerrado el cual contiene ta cantidad en efectivo de g7rs\o.oo
(srETE MrL QurNrENTos pEsos oo/loo M.N.), mismos
que fueron exhÌbidos por ras autoridades demandadas.,,, por ro
cual, el asunto ha quedado sin materia.

De tal forma que, es inconcuso þara esta.sede Jur.isdiccional
quÇ, al sobrevenir este carnbio en la .situación jur.ídica sobre el
acto discutido por el enjui:ciahtê, haee que,:lo-:intelîtado en este
juicio, haya cesado sus efectos, ar dejar de existir er objeto
mismo,

Al respecto, sirve de apoyo por aharogía er criterio gue a
continuación se cita:

CESACIóN DE EFECTOS EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y JURISDICCIONAL. SUS
DIFERENCIAS.3

En materia administrativa ra cesación de efectos
se da cuando el acto queda destruido en su
totalidad/ porque la autoridad administrativa en
forma unilaterar ro revocó y ra situación jurídica
del particular se restabrece como si ese acto
jamás hubiera existído, porque los efectos que
pudo haber provocado en ra esfera jurídica der
gobernado quedaron de5truidos. En cambio, la
destrucción de los efectos en materia
jurisdiccional no se da e.n la misma forma; es
decir, para que exista cesación de efectos en
materia jurisdiccional civil, no es posible
pretender que el acto qu'ede revocado de rnaneratal que ya nCI exista, porque los actos
jurisdiccionales se encuentran estrechamente

:t Regisiro: ì 820 ì 9
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ligados, de manera tal que cada uno depende del

otro y todos juntos son el sustento de la

sentencia. De ese modo, sólo puede obtenerse la

revocación o la modificación de un acto
jurisdiccional a través de la interposición del

recurso procedente, como por ejemplo el artículo
688 del Código de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, que dispone que la interposición
del recurso de apelación tiene el efecto de que el

tribunal de alzada revoque, modifique o confirme
el auto recurrido, y aun cuando el perjuicio
causado al particular siga existiendo debido a

que el superior confirme, los efectos del auto
recurrido cesan al haber sido sustituido por una

nueva resolución, que es la que resolvió el

recurso y rig'e a la determinación.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA

CIVTL DEL PRTMER CIRCUITO.

Amparo en revisión 4079120CI3, Luclla Pilar

Araiza Rivero. 6 de enero de 2004. Unanimidad
de votos, Ponente: Ana María Serrano Oseguera.
Secretaria: Margarita Bertha Velasco Rodríguez.

Consecuentemente, es procedente decretar en términos de lo

dîspuesto por la fracción IV, del artículo 38, en relación con el

diverso 37, fracción XIII, de la Ley de la materia, el

sobreseimiento del presente juicio de nulidad, quedando

impedido este órgano Colegiado para analizar en el fondo la

legalidad del acto impugnado,

Resultando aplicable por analogía el criterio Jurisprudencial que

a continuación se cita:
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reclamadläêr'd'e
actos

to que constituye
sables,
fondo,

porque aquefla i êt4e$Ê¡6n es 'd- estudio
preferente:

...':.
TRI,Þ.UNA

crRcuri,o
I-.. COLEGIAÐO DELTERCER

SEGUNDO

Octava Epoca: AmparFo^ên ,rnevislén g1/90.
Pablo Zaca,tenco ,Ríos, 10'dê mayo de 1990.
Unanímidad de'votos, '

Amparo,'êfl ,revigþnr,.,,a5olgt.. Esperanza

Y:I!ín*1 d:e,,,ft',gd¡.,Éeuqr,, ?1,,Cè aeosro ;;
1991, Unanirnidad de vötos. 

'

, : ,- , _;r ì;.;,-i,j_i_.- "i L,;,;å,,. .j ,l
Recursg, ; i$l, "rqY$TqS'-,4Q9&*li:, Nacionat
Financiera, S. N. e, Q-øe rá;Þ.ibrs: d€ fggz,
Un.aÌntrmid detruþes; í:. I ,,,:_,, r .,'ì, , ...
Arnparo eR 

:'ièv¡dr-ri-n"i 
16ð'{gz: Eëlffig de J,esús

Negrere sötffif.{1. ,..ff''o,ei''dàvðr ou Lssz.
Unanimidad öe'vöÊób'.ì''.:-'-
Amparo en revisión 130/93, Dominique
Javier Ba,gmgud,,.Ldqu,e,bg,e., tr8, d,Ê,i ;ffi¿y6. .{,g
1993. U.nanimidad,,de vpto5.

Instancia I Tribun¿les Co.tggiados _de Grcuitq.
Fuente: Apéndice de 1995, Octava Época.
Tomo VI, parteTCC. pág. 70g. Tesls 'de
Jurisprudencia

E n re l atada s consi d e racior:jes, Hgr" lo,çxpbJesfg, ¡/ .fu,Rdad,Q ¡, ps, d€
resolverse y se resuelúe:

PRIM'ERO. -- del
Estado,de' More[0F.,,-s5 effinoHffiwffi ;elüâffi y resolver eI

l'4'.
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presente asunto, en términos de lo expuesto en el

considerando I del presente fallo.

SEGUNDO. - Se sobresee el presente juicio, de conformidad

con las consideraciones expuestas en la parte final de esta

sentencia.

TERCERO. - NOTrFÍqU,eSe PERSONALMENTE y en su

oportunidad, archívese el þresente asunto como definitivo y

totalmente concluido.

Por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Tribunal de lusticia Administrativa del

Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO

ARROYO CRUZ Titular de,la Segunda Sala de Instrucción Y

ponente en el presente asunto; MARIO CÓUEZ t}peZ,
Secretario de Estu{i.o*.y,.Cuenta habilitado en funciones de

{'-
Magistrado de la PÉþera Sata de Instruccióna; Magistrado Dr.

'I

en D. JORGE ALB TO ESTRADA CUEVAS, Titular de la

Tercera Sala de Instr ción; Magistrado MANUEL GARCIA

QUINTANAR, Titular d

Responsabilidades Adm

la Cuarta Sala 'Especializada

TRIBUNAL DE JUST]CIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

:
=_J
ÞÀ qJ
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qrË
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ã1 -^-

.pcôþ
N
c\*
=

en

ini ivas; Magistrado
''^.iT ..

:
Titular iöe*{d

JOAQUIN

Quinta SalaROQUE GONZÁLEZ CEREZO

Especializada en Responsabilidades Administrativas; en

términos del ar.tículo 4, fracción I y artículo séptimo transitorio

de la l-ey Orgánica del Tribunal. de lusticia Administrativa del

Estado de Morelos publicada en p-l periódico oficial "Tierra y

Libertad" número 5514 el 19 de julio de 2017; ante ALICIA

oinz BARCENAS ACTUARIA ADSCRITA A LA SEcRETARÍA

I En lérminos del ortículo 70 de lo Ley Orgónico del Tribunol de Justicio Admin¡slrolivo del Êslodo
de Morelos; 97 segundo pÓrrofo del Reglomenlo lnlerior del Tribunol de Justicio Adrninistroiivo del
:stodo de Morelos y ol ocuerdo PIJAl23l2022 oprobodo en lo Sesión Exlroordinorio número trece
de fecho veinîiuno de junio de dos mil veintidós.
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GENER^AL DE ACUERDOS/ en suprencia por ausencia de ra
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBU,NAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS,
con fundamento en ro dispuesto por er artícur o Tr de ra Ley
orgánica del Tribunal de Justicia Adminístrativa del Estado de
Morelos, quien autoriza y

M ESTDENTE
GU A YO CRUZ

TITULAR DE LA SEGUN SALA DE INSTRUCCIóN

d

SECRETA*'O O,HTIT
FUNCIONES DE MA

Y ADO EN
SALA.DE

DR, EN
TITULAR

o
GE :.ESTRAÞA CUEVAS

DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCIóN

MAGISTRADO
MANUEL GARCÍA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SÀLA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

Ì\

T6
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o

E lEZ CEREZO
ESPECIALIZADALA QUINTA

BILIDADES MINISTRATIVAS

TRiBUNAL DË JUSIlClA ADI'lIN1STRATVA

DEL ESTADO DÊ Ì"IORELOS

EN
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OU
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ôi È

ñþl
=

ACTUARIA ETARÍA GENERAL DE
AC , EN SUPLE CIA POR AUSENCIA DE LA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL TRTBUNAL DE

JUSTICIA ADMINISTRATI,VA DEL ESTAÞO DE MORELOSs
ALTCIA DIAZ BARCENAS

La presente hoja corresponde a la sentenc¡a de fecha vein mayo de dos mil

veintitrés, emitida por el Pleno del Tribunal de Justic¡a Admin¡strati
dentro del juicio de nulidad TJA/ztS/I54/2022 promovido por

o de Morelos,

, en contra de , PO ADSC
SECREIARÍA EJECUTIVA, ADMINISTRATIVA Y DÊ PROTE

MUNICIPIO DE TEMIXCO, MORELOS Y OTR.AS AUTORIDADES. CO

iMKCG

5 Con fundamento en lo dispuesto per el artículo 71 de la Ley Orgánica del Tribunal
de lusticia Administrativa del Estado de Morelos.
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TJA Morelos ML2
Texto escrito a máquina
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