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AUTORIDAD DEMANDADA: COMISION
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PENSIONES DEL AYUNTAMIENTO DE
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MAGISTRADO: JOAQUIN ROQUE
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
YANETH BASILIO GONZALEZ.

Cuernavaca, Morelos, a veintinueve de noviembre de dos mil

veintitrés.
1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

ACLARACION DE SENTENCIA que emite el Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en sesion de
fecha veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés,
promovida por la autoridad condenada Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, en contra de la sentencia dictada el
veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés; en la que se

declara improcedente la aclaracién, con base en lo siguiente:
[1]



2. GLOSARIO

Parte actora: I

Ayuntamiento de Cuernavaca,
Autoridad condenada:

Morelos.
Acto demandado: El acuerdo pensionatorio nimero
SO/AC-86/04-V-2022 de

pension por jubilacién, emitida a

favor de - e
B otificada el treinta y

uno de mayo de dos mil

veintidés.’

LJUSTICIAADVMAEMO: [ey de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos?.

LORGTJAEMO: Ley Orgéanica del Tribunal de
Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

CPROCIVILEM: Caodigo Procesal Civil del Estado

Libre y Soberano de Morelos.

LSSPEM: Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morelos

' Acto impugnado precisado en el cuerpo de la presente sentencia.
2 Cuya ultima reforma se realiz6 el treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho.
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LSEGSOCSPEM: Ley de Prestaciones de
Seguridad  Social de las
Instituciones Policiales y de
Procuracion de Justicia del
Sistema Estatal de Seguridad
Publica.

Tribunal: Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de

Morelos.

3. ANTECEDENTES

1.- Este Tribunal en sesion de pleno de fecha veinticuatro de

El reveluctonario del pueblo.

mayo de dos mil veintitrés, emitié sentencia en el presente

"2023, Ario de Francisco Villa"

asunto, misma que en sus puntos resolutivos establecié:

PRIMERO. Este Tribunal, es competente para conocer y resolver el
presente asunto, en términos de lo expuesto en el capitulo cuatro del
presente fallo.

SEGUNDO. Se declara la ilegalidad, y por ende la nulidad del
acto impugnado consistente en el Acuerdo Numero SO/AC-86/04-V-
2022 de pensién por jubilacién, emitida a favor de

de fecha treinta y uno de mayo de dos mil veintidds; para
efecto de que el Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, emita otro
acuerdo en el que, dejando intocado lo que no fue materia de nulidad,
analice y conceda el grado inmediato de la demandante con su
respectivo incremento, unicamente para efectos de la pension.

TERCERO. De conformidad a la presente sentencia, se
condena al Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos al pago y
cumplimiento de las pretensiones enlistadas en el apartado 9.2.

CUARTO. La autoridad Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos,
debera dar debido cumplimiento a la presente sentencia de acuerdo a lo
estipulado en sus capitulos 8 y 9.
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QUINTO. Se decreta el sobreseimiento del juicio por cuanto a
las autoridades demandadas Comisién Permanente Dictaminadora de
Pensiones, Subsecretario de Recursos Humanos hoy Direccién General
de Recursos Humanos y la Secretaria de Seguridad Pdblica, hoy
Secretaria de Proteccién y Auxilio Ciudadano del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos

SEXTO. En su oportunidad archivese el presente asunto como
total y definitivamente concluido.

2.- La autoridad condenada, Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, mediante escrito de fecha veintitrés de

junio de dos mil veintitrés, promovio6 aclaracion de sentencia.

3.- Con fecha diez de agosto de dos mil veintitrés, se
tuvo por presentado al delegado de la autoridad condenada,
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, solicitando Ia
aclaracién de la sentencia de mérito, ordenandose turnar los
autos para resolver; lo que se hace al tenor de los siguientes

capitulos.

4. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver la
Aclaracibn de Sentencia solicitada por la autoridad
condenada, Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, en
téerminos de lo dispuesto por los articulos 1, 3 y 88 segundo
parrafo de la LJUSTICIAADVMAEMO y demas relativos y
aplicables de la LORGTJAEMO.
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5. PROCEDENCIA

El articulo 88 de la LJUSTICIAADVMAEMO, establece los
casos en que procede la Aclaracién de Sentencia, cuando
dispone:
ARTICULO 88. Cuando la sentencia contenga ambigtiedades, errores
aritméticos, materiales o de calculo, podra aclararse de oficio o a
peticién de parte. La aclaracion debera pedirse dentro de los tres dias
habiles siguientes a su notificacién.
La solicitud de aclaracién de sentencia sera sometida por el Magistrado
que conozca del asunto al Pleno del Tribunal en los términos fijados en

esta ley, el que resolvera lo que corresponda.

En todo caso, la sentencia, una vez aclarada, debera ser notificada
personalmente a las partes.

Acorde con el precepto legal en cita, las partes tienen el
derecho de solicitar la aclaracién de las sentencias que este
Tribunal emita; siempre que ese derecho se ejercite por

escrito, dentro del plazo previsto por la ley.

De conformidad a las constancias que obran en autos y
a lo referido por la autoridad condenada Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, en su escrito de fecha veintitrés de
junio de dos mil veintitrés, se advierte que ejercié su derecho
en tiempo y forma, ya que la sentencia definitiva le fue
notificada con fecha veintidés de junio del afno en curso, por
lo que fue presentada dentro de los tres dias habiles que la ley
preveé para tal efecto; refiriendo la demandada que solicita la
aclaracion de la sentencia emitida por este Tribunal el
veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés; por ello

corresponde a esta autoridad realizar el examen respectivo.
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Por lo tanto, la presente resolucion tiene por objeto
determinar si la aclaracion de sentencia interpuesta es fundada
0 no, a fin de declarar su procedencia o improcedencia, segun
corresponda conforme a derecho y en su caso, hacer la
aclaracion respectiva;, lo que se realiza en el apartado

siguiente.
6. ANALISIS DEL ASUNTO

La autoridad condenada argumenta los siguientes
razonamientos por los cuales solicita la aclaracion de la
sentencia de fecha veinticuatro de mayo de dos mil

veintitrés, en los que medularmente indica que:

En la sentencia de fecha veinticuatro de mayo de dos

mil veintitrés, se establecié:

8.8 Seguro de vida.

En cuanto a la prestacion correspondiente al disfrute de un
seguro de vida, es procedente, en su calidad de jubilada, toda vez que
esta prestacion esta prevista en la fraccion IV del articulo 4 de la
LSEGSOCSPEM, donde se establece a favor de los sujetos de la ley;
precepto legal que a la letra dice:

Articulo 4.- A los sujetos de la presente Ley, en términos de la
misma, se les otorgaran las siguientes prestaciones:

IV.- El disfrute de un seguro de vida, cuyo monto no serd menor
de cien meses de salario minimo general vigente en el Estado
por muerte natural, doscientos meses de Salario Minimo
General Vigente en el Estado, por muerte accidental; y 300
meses de Salario Minimo General por muerte considerada
riesgo de trabajo.

Por tanto, se condena a la autoridad demandada a que /a actora
continue disfrutando del seguro de vida que prevé el precepto legal
antes mencionado.

Sin embargo, es improcedente su pago por todo el tiempo que
duro la relacion administrativa, debido a que la misma se constituye en
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el disfrute de un seguro de vida, en virtud de las funciones que
desempefian y por los riesgos que conlleva el trabajo policial, cuyo
objetivo es otorgar a los beneficiarios del elemento, un monto que no
sera menor de cien meses de salario minimo general vigente en el
estado por muerte natural; doscientos meses de salario minimo general
vigente en el estado, por muerte accidental; y trescientos meses de
salario minimo general por muerte considerada riesgo de trabajo en
términos de lo dispuesto en el articulo 4 fraccién IV de Ia
LSEGSOCSPENMF, sin embargo, en el caso que nos ocupa, de las
constancias que integran el presente asunto no se advierte que durante
la secuela de procedimiento se hubiera presentado dicho supuesto, en
cuyo caso serian necesarias dichas constancias a fin de que sus
beneficiarios obtuvieran el producto de dicho seguro de vida.

Y sefiala que lo anterior es ambiguo, porque para negar
la retroactividad del seguro de vida, se argumenta que es
improcedente su pago, por todo el tiempo que duro la relacién
administrativa, debido a que la misma se constituye en el
disfrute de un seguro de vida en virtud de las funciones que
desempefian y por los riesgos que conlleva el trabajo policial,
agrega que la actora en su calidad de jubilada, ya no
desempenfia ninguna funcién, ni padece ningun riesgo, porque
ya no es policia, sin embargo la condena es procedente, lo que
refiere, que es una ambigliedad y que por lo tanto, esta debe

de ser aclarada.

Ahora bien, como se sefiald en el capitulo que
antecede, en términos del articulo 88 de Ia
LJUSTICIAADVMAEMO, |a aclaracién de sentencia procede

cuando ésta contenga ambigliedades, errores aritméticos.

3 Articulo 4.- A los sujetos de la presente Ley, en términos de la misma, se les otorgaran
las siguientes prestaciones:

V.- El disfrute de un seguro de vida, cuyo monto no sera menor de cien meses de
salario minimo general vigente en el Estado por muerte natural; doscientos meses de
Salario Minimo General Vigente en el Estado, por muerte accidental; y 300 meses de
Salario Minimo General por muerte considerada riesgo de trabajo.
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materiales o de calculo; sin embargo, el caso que nos ocupa,

no encuadra dentro de las hipétesis previstas en la norma que

la regula, para su procedencia.

.o anterior es asi, pues efectivamente, en la sentencia
no existe error material o aritmético al realizar el calculo de las
prestaciones concedidas a la parte actora, ni se trata de una

ambigliedad, mas bien se trata de una cuestion de fondo.

No obstante lo anterior, cabe precisar que la condena

respecto al pago de sequro de vida, en calidad de jubilada

es procedente, atendiendo a las siguientes consideraciones:

Cuando la actora, se encontraba en servicio activo,
tenia el derecho a gozar de la prestacion establecida en el
articulo 4 fraccion IV de la LSEGSOCSPEM* que prevé el
disfrute de un seguro de vida, prestaciéon que se concede para
una eventualidad en caso de que, la asegurada falleciera para
que, sus beneficiarios pudieran cobrar la péliza, lo cual en el
presente caso evidentemente no sucedi6, y por ello la
improcedencia del seguro de vida por todo ef tiempo que duro

la relacion administrativa.

Sin embargo, se considera que esta prestaciéon debe
ser otorgada ahora que la actora es jubilada, ello es asi pues,
de la lectura de la LSEGSOCSPEM, se advierte que, los

4 Articulo 4.- A los sujetos de la presente Ley, en términos de la misma, se les otorgaran
las siguientes prestaciones:

IV.- El disfrute de un seguro de vida, cuyo monto no sera menor de cien meses de
salario minimo general vigente en el Estado por muerte natural; doscientos meses de
Salario Minimo General Vigente en el Estado, por muerte accidental; y 300 meses de
Salario Minimo General por muerte considerada riesgo de trabajo.
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derechos y prestaciones de los elementos en activo estan
distribuidos en varios preceptos legales; entre ellos el articulo
4 fraccion IV° que, como ya se ha dicho, prevé el otorgamiento
de la prestacion consistente en el disfrute de un seguro de
vida, en ese tenor, si la actora cuando era personal activo,
tenia derecho a disfrutar de dicha prestacién, en calidad de

pensionada, también lo tiene.

Ello es asi, pues el articulo 24 de esa misma ley sefiala

entre otros temas relativos a la jubilacién, lo siguiente:

Articulo 24. ...

Las pensiones se integraran por el salario, las prestaciones, las
asignaciones y la compensacién de fin de afio o aguinaldo.

Destacando que, este parrafo establece que la pensiéon
debe incluir las prestaciones que la elemento, tenia en activo,

entre ellas el pago de un seguro de vida.

A mayor abundamiento, en el caso especifico, de la
lectura del concepto de seguro de vida, resulta obvio que
monetariamente no pueden integrarse al monto econémico de
la pensién, al no haberse dado la hipotesis, es decir, la muerte

de jubilado.

5 Articulo 4.- A los sujetos de la presente Ley, en términos de la misma, se les otorgaran
las siguientes prestaciones:

IV.- El disfrute de un seguro de vida, cuyo monto no sera menor de cien meses de
salario minimo general vigente en el Estado por muerte natural; doscientos meses de
Salario Minimo General Vigente en el Estado, por muerte accidental; y 300 meses de
Salario Minimo General por muerte considerada riesgo de trabajo.
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En esa tesitura si la pensién debe integrarse por
mandato de ley, con las prestaciones que el elemento policial
tenia en esa calidad, lo siguiente es que al convertirse en
pensionado siga gozando de esa prestacion o derecho, hasta
en tanto se den los supuestos, como lo es el fallecimiento del

pensionado.

En las relatadas consideraciones, si el seguro de vida
era una prestacion o derecho de la actora cuando estaba en
funciones, entonces es acreedora de ese derecho o prestacion

en su calidad de pensionada.

Por tanto, fue procedente la condena a la autoridad
condenada Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, al pago de
una poliza de seguro, en términos del precepto legal citado,
para que en caso de que fallezca la demandante, sus

beneficiarios procedan al cobro del mismo.

7. EFECTOS DE LA SENTENCIA

Por los motivos expuestos en el capitulo que antecede, se
declara la improcedencia de la aclaracién de la sentencia
emitida por este Pleno con fecha veinticuatro de mayo de
dos mil veintitrés, por los motivos y fundamentos antes
mencionados. Por lo que es de resolverse y se resuelve al

tenor de los siguientes:

8. PUNTOS RESOLUTIVOS
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PRIMERO. Este Tribunal es competente para conocer y
resolver la presente aclaracion de sentencia, en términos de lo

sefalado en el capitulo 4 de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se declara improcedente |la Aclaracién de
Sentencia solicitada por la autoridad demandada, respecto a
la resolucién definitiva de fecha veinticuatro de dos mil

veintitrés.
9. NOTIFICACIONES

Notifiquese como legalmente corresponda a las partes.

10. FIRMAS

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccion;
MARIO GOMEZ LOPEZ, Secretario de Estudio y Cuenta
habilitado en funciones de Magistrado de la Primera Sala de
Instruccion®, Magistrado Doctor en Derecho JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccién; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR
Titular de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; y Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en

Responsabilidades Administrativas y ponente en el presente

¢ En términos del articuio 70 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; 97 segundo parrafo del Reglamento Interior del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en
la Sesion Extraordinaria numero trece de fecha veintiuno de Junio de dos mil veintidos
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asunto, en términos de la Disposicion Transitoria Cuarta del
decreto nuimero 3448 por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley Orgédnica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos y de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada en el
Periodico Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5629 de fecha
treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho; ante ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA HABILITADO EN
FUNCIONES DE MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALA DE
INSTRUCCION
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JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

N
MANUEL/GARCiA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

ANABEL SALGADO CAPISTRAN

ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Setretaria General de Acuerdos dé este 'I‘r;"buna! de Justicia

numero TJA/5?*SERA/JDN/093/2022, promovido por
de la COMISION PERMANENTE DlCTAMINA?R

DE CUERNAVACA, MORELOS Y OTRAS;
veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés

¢/ es aprobada g

HEL

YBG. il
V
"En términos de lo previsto en los articulos 6 fracciones IX y X de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 3 fraccion XX,
68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley General de| Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84, 87,y 167 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos, en
esta version publica se suprime la informacidn considerada legalmente como
reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos"
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