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Cuernavaca, Morelos, a veintitrés dé___ febrero de dos mil

veintidos.

1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

Sentencia definitiva que emite el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos en sesion del dia
veintitrés de febrero, en que se declara Ia_-'.r-lnmﬁrocedencia del
presente juicio y se decreta su solgpé%eimiento, al ser
incompetente esta autoridad jurisdic;:i‘énal?_'_para declarar la
nulidad del convenio de fecha ocho,de septf'émbre de dos mil
veinte que contenia el finiquito__-—'corresporf::liente, ratificado
ante el Tribunal Estatal de Con_;_:"'lliacién y Arj_bitraje del Estado
de Morelos, en fecha veintinueve de octutiire de ese mismo

afio, con fundamento en lo dispuesto par los articulos 37
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fracciones IV, IX, XVI; 38 fraccion Il de Ia
LJUSTICIAADMVAEM, en relacién con el articulo 18 inciso
B) fraccion |l, subinciso 1) de la LORGTJAEMO;, con base en

lo siguiente:

2. GLOSARIO

Parte actora: N

Autoridades 1. Poder Ejecutivo del Estado de

demandadas: Morelos; y ¢\
2. Lic. Dulce Maria Primayera™

Pacheco Diaz, apoderada Iggal

[

del Poder Ejecutivo del Estado de

Morelos.’

Actos Impugnados 1. Lo omisién de pagar el finiguito

como lo indica la Ley; y

2.- Nulidad del Convenio de fecha
ocho de septiembre de dos mil
veinte, ratificado ante el Tribunal
Estatal de Conciliacion y Arbitraje
del Estado de Morelos en fecha
veintinueve de octubre del dos mil

veinte.?

Terceros interesados: 1. Comision Estatal de Seguridad

! Por acuerdo de fecha veintiséis de marzo de dos mil veintiuno, se determinéd que el
juicio Unicamente se seguiria en contra del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos,
Comisionado Estatal de Seguridad Publica y Encargado de Despacho de la Direccion
General de Prestaciones de Servicios de Personal Operativo, incluida la Direccion de
Recursos Humanos del Poder Ejecutivo del Poder Ejecutivo.

2 Acto impugnado precisado en la presente sentencia.
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Publlca a ,t’faves de la Direccién
Genera’r de Prestaciones de
J__Sé_/ICIOS de Personal Operativo;

y 3
2.-. Direccion General de
Reecursos Humanos de la

Secretaria de Administracion.

g {n\LJUSTICIAADMVAEM: Ley de Justicia Administrativa del

J 7\ Estadé‘ de Morelos.?
» LORGTJAEMO: Ley O:épénica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado

de Morelos*

CPROCIVILEM: Codigo P-}fpcesa/ Civil del Estado

Libre y Soberano de Morelos.

TRIBUNAL: Tribunal de Jus’n;ré Admlnlstratlva
del Estado de Pﬁorelos

_.ﬁ

3. ANTECEDEN‘:F{ES BEL CASO
; _
1.- Con fecha treinta de octub;é de dos mil veinte, después
de subsanar las prevenuorfes de fechas veintitrés de
septiembre y diecinueve de octubre ambas del dos mil
veinte, se tuvo a la parte a?:ora promowendo por su propio

i

)

\
3 Publicada el diecinueve de julio de dos mil dIeClSIete en el Periodico Oficial “Tierra y
Libertad” 5514.
“1dem.



derecho, ante este Tribunal Juicio de Relaciéon Administrativa
existente entre los Estados y Ayuntamientos, con Agentes del
Ministerio Publico, Peritos y Miembros de las Instituciones

Policiales, en contra de los siguientes actor impugnados:

1. Lo omision de pagar el finiquito como lo indica la

Ley; y;

2.- La nulidad del Convenio de fecha ocho de

septiembre de dos mil veinte®

- i
Lo anterior respecto de las autoridades demar;?ll_a;l?as,;‘

-

precisadas en el glosario que antecede.

2- Se ordené6 emplazar a las autoridades,

. B eesey 1SABIUD
demandadas, para que en un plazo improrrogable de diez

dias produjeran contestacién a la demanda instaurada en su

contra, con el apercibimiento de ley.

3.- Por acuerdos de fecha treinta de noviembre del dos
mil veinte, se tuvo a las autoridades demandadas, dando
contestacion a la demanda instaurada en su contra y se
ordend dar vista a la parte actora por el término de tres dias
para que manifestara lo que en su derecho conviniera; asi
mismo, se hizo de su conocimiento que contaba con el plazo
de quince dias habiles para ampliar la demanda, en términos
de lo dispuesto por el articulo 41 de la
LJUSTICIAADMVAEM; ordenandose llamar a juicio a los

terceros interesados.

4.- Por auto de fecha veintiséis de febrero de dos mil

veintiuno, se tuvo dando contestacién a los terceros

> De conformidad al escrito con que escrito presentado en fecha diecinueve de octubre
del dos mil veinte, con el actor subsand la prevencion del veintitrés de septiembre de
ese mismo afio.

Ay
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interesados; en ese mismo‘: acte] con el apercibimiento de
ley, se ordend dar vista a Ié;"ﬁ;rte actora por el término de
tres dias para que. mamfestara lo que en su derecho
conviniera; y, se hIZO de su conoumnento que contaba con el
plazo de quince dias hab1|&;3 para ampliar la demanda, en
términos de |lo dispuestoi- por el articulo 41 de la
LJUSTICIAADMVAEM.

5.- Por auto de fecha I':"t_:iiez de septiembre de dos mil

veintiuno, toda vez que ei:ff demandante no amplid su
Edemanda se le tuvo por perdldo el derecho que pudo haber
EJerCIdO en consecuencia, se ordeno abrir juicio a prueba por

A 80N

el plazo comun para las partes de cinco dias.
AH7AD\ Y
A\JA\MNlSTRA

6.- Mediante proveido de fecha ocho de octubre de
dos mil veintiuno, se tuvo por-h:i__ofrecidas las pruebas del
demandante, autoridades demé:ndadas y de los terceros
interesados, asi mismo se sefialg dia y hora para llevar a
cabo el desahogo de la audiencia de ley. ;-’J
_,f

7.- En fecha cuatro de nowembye de dos mil veintiuno,
se verifico la audiencia de ley, u’[ﬁé vez desahogadas las
pruebas respectivas, se llevd a piabo la etapa de alegatos,
formulandolos cada una de las parte_s; guedando el presente

j _

asunto en estado de resolucic_frﬁ; misma que se dicta a tenor

de lo siguiente:
4. COMPETENCIA

Las causales de improcedencia, auri_- y cuando haya sido

admitida la demanda, po’p ser de '?brden publico, deben
5



analizarse preferentemente las aleguen o no las partes, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el articulo 37
parrafo Gltimo® de la LJUSTICIAADMVAEM, en relacién con
lo sostenido en la siguiente tesis de jurisprudencia de
aplicacién anéaloga y de observancia obligatoria para esta
potestad en términos de lo dispuesto en los articulos 215 y

217 de la Ley de Amparo.

“IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO.

De conformidad con lo dispuesto en el Ultimo parrafo delemculo <18

de la Ley de Amparo las causales de |mprocedenC|a E‘bc:ﬂ Sr;r”

examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier ins 3. ‘en que
el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revisiéon se'a dviérte
que existen otras causas de estudio preferente a la invol&ta por. el
Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento
alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque ‘sigbien BF
articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia® y #tidas alfas -
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el
fondo del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de
importancia amerita que se estudien de forma preferente. Una de
estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige
en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a
ese principio, la acciéon en si misma es improcedente, pues se
entiende que no es éste el momento de ejercitarla; y la actualizacién
de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para sobreseer atendié a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintié la ley reclamada y, por
su parte, considerd de oficio que respecto de los restantes actos
habia dejado de existir su objeto o0 materia; pero en revision se
advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el
juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravios que se
hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun cuando
por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito.”

Es asi que, como se advierte de lo discursado en el

capitulo seis subsecuente, esta autoridad colegiada

® Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente en
contra de:

El Tribunal debera analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de
las sefialadas en este articulo, y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio
respectivo.

7 Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina:
13.
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encuentra motivos suficientes péra declararse incompetente

¥
para conocer de la preseg;eft;ausa.

J/

5. EXISTENCIA Y PRESIC‘:I_’,C')N DEL ACTO IMPUGNADO

De conformidad a los'autos, como se dijo antes, los

actos que se hicieron valer fue'r_lon los siguientes:

1. Lo omision de pagar:el finiquito como lo indica la

J /N 2. La nulidad del Convenio de fecha ocho de
septiembre de dos mil veinte. ¢

ok y
LCTRRIAY . 3 . ]
Lot Gin embargo, de conformidad con las  siguientes

documentales:

1. Copia simple del Convenio ﬁJera de;__-;]"'aicio, de fecha
ocho de septiembre del dos mil veinte:-.,. exrr’fi:;ido por la parte
actora, que ampara como finiquito la cép{i!dad de $10,732.11
(DIEZ MIL SETECIENTOS TREINTA \gﬁans 11/100 M.N.).®

/

2. Copia certificada del Cciﬁrveniof fuera de juicio, de
fecha ocho de septiembre del dos’ mil veiﬁte, acompanado de
la audiencia de ratificacion de dicho éonvenio de fecha
veintinueve de octubre de dos mil veinte, celebrada ante el
Tribunal Estatal de Concilia'cién y Arbitraje del Estado de
Morelos, que amparan como finiquito'-lla cantidad de
$10,732.11 (DIEZ MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS

8 De conformidad al escrito con que escrito. presentado en fecha diecinueve de octubre
del dos mil veinte, con el actor subsand la prevencion del veptitrés de septiembre de
ese mismo afio. :
9 Fojas 27 del presente asunto.

7
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11/100 M.N.); exhibido por este ultimo'°,

3. Originales del Convenio fuera de juicio, de fecha
ocho de septiembre del dos mil veinte, donde se anexa la
audiencia de ratificacion de dicho convenio de fecha
veintinueve de octubre de dos mil veinte, celebrada ante el
Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de
Morelos, que amparan como finiquito la cantidad de
$10,732.11 (DIEZ MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS
11/100 M.N.); exhibido por la codemandada' Lic. Dulce
Maria Primavera Pacheco Diaz, apoderada legal del Poder
Ejecutivo del Estado de Morelos.'?

F |
Fil
s

- |
4. Copia Certificada del Convenio fuera de juicio# de

fecha ocho de septiembre del dos mil veinte, al cual se an&ka
la audiencia de ratificacion de dicho convenio demfecha.
veintinueve de octubre de dos mil veinte, celebrada ante el
Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de
Morelos, la descripciéon del finiquito a nombre del actor de
fecha veinticinco de junio de dos mil veinte, que en la parte

superior dice: “Direccién General de Recursos Humanos” Direccion de
Persona” “Jefatura de Departamento de Gestion de Nomina Eventual y

Finiquitos”, amparando todos esos documentos la cantidad
como finiquito de $10,732.11 (DIEZ MIL SETECIENTOS
TREINTA Y DOS 11/100 M.N.); exhibidos por la Direccion
General de Recursos Humanos de la Secretaria de

Administracién del Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado

® Fojas 133 a 137 del presente juicio.

" Fojas 224 a 227 del presente compendio.

12 Por acuerdo de fecha veintiséis de marzo de dos mil veintiuno, se determiné que el
juicio Gnicamente se seguiria en contra del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos,
Comisionado Estatal de Seguridad Publica y Encargado de Despacho de la Direccion
General de Prestaciones de Servicios de Personal Operativo. incluida la Direccion de
Recursos Humanos del Poder Ejecutivo del Poder Ejecutivo.
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ALZADA

)MlNlSTi

de Morelos.’3

Documentales que obrén en el p'i”esente expediente y

a las cuales se brida pleno vafor pr@batorlo de conformidad a

lo dispuesto por el articulo 4372
parrafo del CPROCIVIL die aplicacién supletoria a la
LJUSTICIAADMVAM de conformldad al su articulo 7', por

tratarse de original vy Coplas certificadas emitidas por

Sfimer parrafo’y 490" primer

autoridad facultada para tal efecto, que perfeccionan la copia

simple ofertada por la parte actora.

Asi tenemos que, el convenio celebrado en fecha

‘ocho de septiembre del dos mi] veinte, fue ratificado en

audiencia de fecha veintinueve dé octubre de ese mismo
apo celebrada ante el Tribunal Estatal de Conciliacion y
Arb|traje del Estado de Morelos; de ahl que el acto del cual
se pretende la nulidad ya fue valldaclp y revestido por medio
de un acto jurisdiccional, el cual pah_‘a la debida étencién y

pronunciamiento, debe analizarse conjuntamente y no como

U \_‘;,r/

g Fojas 771 a 775 del presente asunto.

4 ARTICULO 437.- Documentos publicos. Son docum'?antos publicos los autorizados
por funcionarios publicos o depositarios de la fe pu hcé dentro de los limites de su
competencia, y con las solemnidades o formalidades prescrltas por la Ley. Tendran
este caracter tanto los originales como sus coplas autenhcas firmadas y autorizadas
por funcionarios que tengan derecho a cerhﬂcar 3

5 ARTICULO 490.- Sistema de valoracién dé la sana gfitica. Los medios de prueba
aportados y admitidos, seran valorados gada uno ge ellos y en su conjunto,
racionalmente, por el Juzgador, atendiendg a las leyes de la légica y de la experiencia,
debiendo, ademas, observar las reglas especaales que este Caodigo ordena.

16 Articulo 7. Los juicios que se promuevan ante ei Tribunal se sustanciaran y
resolveran con arreglo a los procedimientos que sefiala esta Ley. A falta de
disposicion expresa y en cuanto no se oponga a lo que prevé este ordenamiento, se
estara a lo dispuesto por el Cédigo Pracesal Civil parg el Estado Libre y Soberano de
Morelos; en materia fiscal, ademas a la Ley Genefal de Hacienda del Estado de
Morelos, el Codigo Fiscal del Estado de Morelog, la Ley General de Hacienda
Municipal del Estado de Morelos, y la ley o fecreto que crea un organismo
descentralizado cuyos actos se impugnen;-en materia de responsabilidad de los
servidores publicos a la ley estatal en la materia, en lo que resulten aplicables.
9
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un acto aislado; de hacerlo asi, seria ignorar lo que obra en
autos y desconocer lo actuado ante autoridad jurisdiccional
diversa, lo cual no esta permitido por la ley en términos de los
articulos 86 fraccion 11" de la LUUSTICIAADMVAM y 105'8
del CPROCIVILEM de aplicacion supletoria de conformidad al

articulo 7'° de la ley antes citada.

Es asi, que se tienen como actos impugnados los

siguientes:

1. Lo omisién de pagar el finiquito como lo indica la

Ley;y;

2.- ElI Convenio celebrado en fecha ocho,.de
J!"tl'l"- | '.-:

septiembre del dos mil veinte, ratificadg|\gn .
-y, e

audiencia de fecha veintinueve de octubre del misTho

afio, celebrada ante el Tribunal Estatal de Conciliacion

y Arbitraje del Estado de Morelos. SR 455 pONSABIA

6.- PROCEDENCIA

6.1 Como previamente quedd razonado, las causales de
improcedencia, por ser de orden publico, deben analizarse
preferentemente las aleguen o no las partes, lo anterior de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 37 parrafo

7 Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran formulismo alguno;
pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

Il. El examen de valoracion de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en
autos;

lll. La exposicion fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron en
cuenta para emitir la resolucion;

® ARTICULO 105.- Claridad, precisién, congruencia y exhaustividad de las
sentencias. Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las
demandas y las contestaciones y con las demas pretensiones deducidas
oportunamente en el pleito condenando o absolviendo al demandado, y decidiendo
todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto de debate Cuando estos hubieren
sido varios, se hara el pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.

9 Ya referenciado en lineas anteriores.
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Ultimo?° de la LJUSTICIAADMVAE!}}I;: en relacién con lo
sostenido en la tesis de jurispruden_dja bajo el siguiente titulo,
mismo que ha sido trascrito e6n antelacion y que se tiene

como si a la letra se msesté"e

“IMPROCEDENCIA. EQTUDIO PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO.?

6.2 Por mocion déf orden, este Tribunal primero
abordara el estudio del ':;'acto impugnado previamente

precisado, consistente en:

El Convenio celebrado.en fecha ocho de septiembre
A del dos mil veinte, raft;_ificado en audiencia de fecha
/ -\ veintinueve de octubre del mismo afo, celebrada ante
el Tribunal Estatal de -;._,___Conciliacién y Arbitraje del

—— Estado de Morelos.
ISR

Es asi que, a considéracién de esta autoridad
colegiada, se actualiza la causal: da improcedencia prevista
en las fracciones IV y XVI del articulo 372 de la
LJUSTICIAADMVAEM, al nq,.' e;er de los casos cuya

20 Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Ju:a’uc:a ‘Administrativa es improcedente en
contra de:

El Tribunal debera analizar de oficio sl concurre alguna causal de improcedencia de
las sefialadas en este articulo, y en’ su caso, dec:etar el sobreseimiento del juicio
respectivo.

21 Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena ﬂpoca Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federaclon y su Gaceta, Tsmo IX, Enero de 1999, Pagina:
13.
22 “Articulo 37. El juicio ante el T‘nbunal de Justicia Aﬂmmlstrawa es improcedente en
contra de: ; 4

.1 3
IV Actos cuya impugnacion ho corresponda conocer al Tribunal de Justicia
Administrativa; .‘
XV!. Los demas casos en que la |mprocedenC|a resulte de alguna disposicién de
esta Ley.”

il



impugnacion corresponda conocer a este Tribunal, en
términos de lo dispuesto por el articulo 18 inciso B) fraccion
Il, subinciso |) de la LORGTJAEMO, que establece, la

competencia de esta autoridad de la siguiente forma:

“Articulo 18. Son atribuciones y competencias del Pleno:

B) Competencias:

. Fijar la jurisprudencia del Tribunal;

fl. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccién, por lo que
conocera de:

a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omision,
resolucion o actuacion de caracter administrativo o fiscal que, en el
gjercicio de sus funciones, dicten, ordenen, ejecuten o pretendan
ejecutar las dependencias que integran la Administracion Publica
Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares estatales o
municipales, en perjuicio de los particulares;

b) Los juicios que se promuevan contra la resolucién negativa ficta
recaida a una instancia o peticion de un particular. Se entendera que
se configura la resolucién negativa ficta cuando las autgrdagded
estatales o municipales o sus organismos descentralizados.'?gm den
respuesta a una peticioén o instancia de un particular en el térrﬁmc;gpe-

la Ley sefiale. La demanda podra interponerse en cualquier ti&mpo, |
mientras no se produzca la resolucién expresa; R—L

c) Los juicios en que se pida la declaracién de afirmativa ficta, en 165
casos en que asi proceda conforme a la ley rectora del acto. En estos.,
casos para gue proceda la declaracion, el actor debera accmg__a_ﬁgi.g'__,.---
su demanda, el escrito de solicitud de la pretension deducida fente a

la autoridad administrativa y el escrito en el que solicite la certificacion
de que se produjo la afirmativa ficta;

d) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto o
resolucion de caracter fiscal, producido por un organismo
descentralizado estatal o municipal, en agravio de los particulares;

e) Los juicios que promuevan las autoridades de la Administracion
Publica estatal o municipal o sus organismos auxiliares o
descentralizados para controvertir un acto o resoluciéon favorable a un
particular, cuando estimen que es contrario a la ley;

f) Juicios que se entablen contra las resoluciones que nieguen Ila
devolucion de un ingreso de los regulados por el Codigo Fiscal del
Estado, indebidamente percibidos por el Estado o los Municipios o
cuya devolucion proceda de conformidad con las leyes fiscales;

g) Los juicios promovidos en contra de las resoluciones que
impongan multas por infraccién a las normas administrativas estatales

0 municipales;

h) Los juicios que se entablen por reclamaciones de pensiones y
demas prestaciones sociales que concedan las leyes en favor de los
miembros de los cuerpos policiales estatales o municipales;

i) El procedimiento administrador sancionador establecido en la Ley
del Notariado del Estado de Morelos;

1) Los juicios en los que se reclame responsabilidad patrimonial
objetiva y directa al Estado, sin perjuicio y conforme a la Ley de la
materia; ;

k) Las controversias que se susciten por la interpretacion,
cumplimiento, rescisién o terminacion de los contratos de naturaleza
administrativa o los que deriven de la Ley de Obra Publica y Servicios
relacionados con la misma del Estado de Morelos, o de la Ley Sobre
Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Prestacion de
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desprenda que, cuente con facultades 0 aﬁ;bucnones para
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Servicios del Poder Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de
Morelos, o de los Reglamentos Municipales en dichas materias;

I) Conforme a lo establecido en el articulo 123, apartado B, fraccién
Xl de la Constltumon, Pohhca de los Estados Unidos Mexicanos,
conocera de los JUIC}QS promovidos por los miembros de las
instituciones de segmldad publica, derivados de su relaciéon
administrativa com el Estado y los Ayuntamientos, en contra de las
sentencias definitivas jmediante las que se imponen correctivos
disciplinarios y sanciones impuestas por los Consejos de Honor y
Justicia, con excepcion de las responsabilidades administrativas
graves previstas en 'la Ley General de Responsabilidades
Administrativas; _'

m) De las controversias vinculadas con la probable violacién al
derecho de los servidore& publicos de eleccion popular cuyo periodo
ha concluido, de recibirilas remuneraciones que en derecho les
corresponda, por el desempefio de un encargo de eleccién popular
cuando el periodo de su ejércicio ya ha concluido;

n) Los asuntos cuya resolucion esté reservada al Tribunal conforme a
la normativa aplicable;

0) En caso de asuntos que afecten a particulares y que sean
sometidos a su jurisdiccion, suplir la deficiencia de la queja;

lll. Establecer las reglas pard la distribucidon de los asuntos entre las
Salas de instruccién, y 3

V. Los demas asuntos cuyo conOC|m|ento corresponda al Tribunal,
en los términos que determinen las Leyes.”

%

Sin que de su lectura tie este dlsposﬂ’vo legal se

declarar [a nulidad de un acto de otra autm“dad jurisdiccional,

como lo es el Tribunal Estatal de’ Cono?f;.auon y Arbitraje del

Estado de Morelos, creado en termj.m"os de los articulos 116

fraccion VIl de la Constitucion Po!fca de los Estados Unidos

Mexicanos; 1 bis, parrafo once, 5}0 i,pClso L, fraccion XX de la

Constitucion Politica del Estadq‘i"ubré y Soberano de Morelos;
1y 114 de la Ley del Sem'qu Civil del Estado de Morelos,

gue a la letra rezan:

Constitucion Politica de los Esf}.’ados Unidos Mexicanos
“Articulo 116.- El poderfrpL'Jinco de lés estados se dividira, para su
ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse dos
0 mas de estos podere$ en una sbla persona o corporacion, ni
depositarse el legislativo en un solg@ individuo. Los poderes de los

Estados se organizaran conforme a'la Constitucion de cada uno de
ellos, con sujecién a las sigulentes.normas:

13
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VI.- Las relaciones de trabajo entre los estados y sus
trabajadores, se regiran por las leyes que expidan las
legislaturas de los estados con base en lo dispuesto por el Articulo
123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
sus disposiciones reglamentarias.”

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos

Articulo 1 Bis.- De los Derechos Humanos en el Estado de Morelos:

En el estado de Morelos toda persona tiene derecho al trabajo digno y
socialmente util; la resolucion de las diferencias o los conflictos entre
trabajadores y patrones estara a cargo del tribunal laboral del estado
que consiste en los juzgados especializados en materia laboral del
Poder Judicial, con excepcion de aquellos asuntos burocraticos
que le corresponda conocer al Tribunal de Arbitraje a que se
refiere el inciso L de la fraccion XX del articulo 40 de esta
Constitucion. Antes de acudir a dichos tribunales, los trabajadores y
patrones deberan asistir a la instancia de conciliacion que
corresponda.”

“ARTICULO 40.- Son facultades del Congreso:

'.--’7'?'

XX.- Expedir Leyes relativas a la relacién de trabajo emraﬂbs Rbderes
y los Ayuntamientos de los Municipios del Estado y sus t:u‘ba;ador sy

la seguridad social de dichos trabajadores, sin CO'ltrENE’TI’ las
siguientes bases:

Ley del Servicio Civil del Estado de Morelas o0
“Articulo 1.- La presente Ley es de observancia general y obligatoria
para el Gobierno Estatal y los Municipios del Estado de Morelos y tiene
por objeto determinar los derechos y obligaciones de los trabajadores a
su servicio.”

“Articulo 114.- El Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje sera
competente para conocer de los conflictos individuales que se susciten
entre un Poder Estatal o Municipio con sus trabajadores; para conocer
de los conflictos respectivos que surjan entre el sindicato y un Poder
Estatal o Municipio, incluido el procedimiento de huelga; para conocer
de los conflictos que surjan entre los diversos sindicatos y para llevar a
cabo el registro y cancelacion de los sindicatos de trabajadores al
servicio de los tres Poderes del Estado o de los Municipios.”

(Lo resaltado no es origen)

De lo expuesto, nace la incompetencia de este
Tribunal para conocer del acto impugnado referido; por

tanto, la causal de improcedencia antes invocada.

6.3 Toca analizar al diverso acto impugnado que la

actora sefnala como:
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Lo omisién de pagar eljfiniquitgf’ciomo lo indica la Ley;

F g
F

Esta autoridad jurisdiécioﬁél determina que devienen
las causales de mprocedaﬂ'ma previstas en el articulo 37
fracciones IV; IX y XVII2346’1e Ia LJUSTICIAADMVAEM.

Esto es asi, porque t%l y como se desprende de las
documentales descritas en elfcapitulo 5, donde se determind
la existencia de los actos impLi__gnados y su precisién, mismas
gue se tienen como si a la Ieﬁfa se insertasen, en obvio de
repeticiones innecesarias; en e.ll__las consta el finiquito pagado
al actor y calculado por la Cantidad de $10,732.11 (DIEZ MIL
SETECIENTOS TREINTA Y DOS 11/100 M.N.); y que segun
/’\ el dicho del demandante; no fue ﬁffggado conforme a la ley.

En esa tesitura, es importante tomar efn cuenta lo

S|gu iente: &

Esta autoridad administratix&g j@risdiccional, como
quedd explicado con antelacion, § incompetente para
resolver sobre la nulidad de los conﬁgmos ratificados ante la
autoridad jurisdiccional Tribunal )Estatal de Conciliacién y
Arbitraje del Estado de Morelos.# '

Es asi que, en la audig“ﬁcia de raf'ificacién celebrada el

¥
¥

b

23 “Articulo 37. E! juicio ante el Trlbunal de Justicia Admmistratlva es improcedente en
contra de: ' 3

IV Actos cuya impugnacion no corresponda conocer al Tribunal de Justicia
Administrativa; e
[X. Actos consentidos expresamenie o por manifestaciongs de voluntad que entrafien
ese consentimiento; ;

XVH Los demas casos en que la improcedencia regulte de alguna disposiciéon de
esta Ley.”

et



veintinueve de octubre de dos mil veinte, ante el Tribunal
antes referido, las partes - - - y el Poder
Ejecutivo del Gobierno del Estado de Morelos, a través de su

apoderada legal, manifestaron que:

a) Comparecian personal y voluntariamente,

identificandose plenamente.

b) El motivo de su comparecencia era para ratificar
el convenio fuera de juicio celebrado en fecha
ocho se septiembre de dos mil veinte: dando por

terminada la relaciéon laboral que los unia:

c) Se sometian voluntariamente a la jurisdiccion del
Tribunal Estatal de Conciliaciéon y Arbitraje del Estado
de Morelos, renunciando a cualquier otra que pu’li;_‘i‘ifé's_e i

!
7 . ’ ‘n LRT
corresponderles en razén de competencia -

d) La apoderada legal del Poder Ejecutivo del_..

Py T

Gobierno del Estado de Morelos, se compronf&tfg™y "

entrego en ese acto el finiquito a la parte actora por la
cantidad de $10,732.11 (DIEZ MIL SETECIENTOS
TREINTA'Y DOS 11/100 M.N.); a través de un titulo de

crédito.

Procediendo el Tribunal Estatal de Conciliacion vy
Arbitraje del Estado de Morelos a dictar el acuerdo

correspondiente, donde:

Se le se les tuvo a las partes | R ARRNAN IR

y el del Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado de Morelos,
a través de su apoderada legal, ratificando en convenio fuera
de juicio de fecha ocho de septiembre de dos mil veinte,

que exhibian en original y dio por terminada la relacién de
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d : :
trabajo que los unia; aproban y sancionando dicho

convenio por estar formuladg conforme a derecho, no

contener clausula contrg' “a la moral ni a las buenas

costumbres y sobretodo por constar la voluntad de las
partes, se conminé a las partés a estar y pasar por él en todo

tiempo y lugar, como s_l se ftratara _de un laudo

debidamente ejecutoriado y%_ge les tuvo sometiéndose a la

jurisdiccion de ese Tribunal, renunciado a cualquier otra que
les pudiera corresponder en rézén de competencia. Se le
tuvo al apoderado del Poder%Ejecutivo del Gobierno del
Estado de Morelos exhibieﬁ@o el titulo de crédito
correspondiente que amparaba Ea cantidad de $10,732.11
(DIEZ MIL SETECIENTOS TREINTE%'_.__I_‘_'A Y DOS 11/100 M.N.); a
favor de |G f"-Procediendo la Secretaria
5 General de ese Tribunal a certlflcar la entrega Ael titulo de
~crédito por la cantidad antes menclonada al actor. Quien

g

‘mﬁrmo y estampd su huella dactJ!ar dé recibido y de
5P Al F 4

s oMNSTES N Eormidad. N4

% J

£
Cabe mencionar que, en el Cﬁﬁvenlo fuera de juicio de
fecha ocho de septiembre de dps n*nl veinte, mismo que
fue ratificado ante el Trlbunal !Estatal de Conciliacion vy
Arbitraje del Estado de Morelosf Ias partes manifestaron que:
/ 1
a) Comparecian per_sfonalmenté y se identificaron
respectivamente, que él motivo dh;—) su comparecencia
era para dar por terminada vquntériamente la relacion

administrativa que los unia.

Al
¥

b) Se reconocian la personalidad con se estaban
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ostentando y que en ese acto daban por terminada la
relacion administrativa, a partir del tres de junio de dos
mil veinte, sometiéndose a la competencia del Tribunal
Estatal de Conciliacién y Arbitraje del Estado de

Morelos.

c) El C. N B :nifests como

fecha de ingreso el trece de septiembre de dos mil
trece, con cargo de -- adscrito a la Direccion
General de la Policia Industrial Bancaria y Auxiliar de
la Comisién Estatal de Seguridad Publica del Poder

Ejecutivo del Gobierno del Estado de Morelos, con un

salario bruto mensual de _--
I I

otorgando el mas amplio finiquito que en dereeho
procedia y sin reservarse accion o derecho alguno/tue
intentar en contra del Poder Ejecutivo del Gobiernoﬂd,e_l‘

Estado de Morelos.

d) La apoderada legal del Poder Ejecutivo del
Gobierno del Estado de Morelos, se obligdé a nombre
de su representado a pagarla la cantidad $10,732.