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Cuernovoco, Morelos; o siete de ogosto del oño dos mil

veinticuotro.

VISTOS de nuevo cuenfo poro resolver en definitivo los outos del . ,

expediente cdministrotivo TJA/2'S/1gg/2022, deducido de lo l,'' l . '

' 
t, 

.. . 'demondo presentodo por lo ciudodono   .,:.,,t 
i:irii:::', l

, en representoción de su menor hijo de inicioles L. G. N. T., , i ':

en contro del Director Generol del lnstituto Morelense de los

Personos Adolescenies y Jóvenes, y otros outoridodes, en ''

cumplimiento o lo ejeculorio de omporo emilido en el Juicio de , ,

Amporo Direclo , del índice del Segundo Tribunql ,, .,,',
't :.,.i. ..'

Colegiodo en Moterios Penol y Administrolivo del Decimoclovo',,", ' ,

Circuito, lo que se hoce ol tenor de los siguientes:

'."
'I -

RESUTTANDO

1.- Presentqción de lo demondo. Medionte escrito presentodo el , ,,
dío cinco de septiembre de dos mil veintidós, onte lo oficiolío de r' :,",.

, ;, .-, ....
portes común de este Tribunol, comporeció lo octoro, ,: 'l

promoviendo juicio de nulidod en contro de los outoridodes, ,' ,' ,

demondodos y por rozón de turno le correspondió conocer o lo : ''' "
Segundo Solo de lnstrucción de este Tribunol.

2.- Prevención. Por outo de fecho siete de septiembre de dos mil : ,

veintidós, se previno o lo demondonte  

, en representoción de su menor hijo de inicioles L. G. N. T." ' , '

o efecto de subsonor su demondo, con el opercibimiento de que,, .:i,,,i.r.,;-'

en coso de no hocerlo se le tendrío por no inierpuesto.

3.- Acuerdo de odmisión y rodicoción. Por: ocuerdo de fecho

de octubre de dos milveintidós, se tuvo por presentodo o lo octo

desohogondo o prevención referido en el punto que

en consecuencio se ordenó odmitir o trómite su demo

copios simples, se mondó emplozor o los
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demondodos o fin de que dieron contestoción o Io mismo. Se

lo suspensión solicitoda.

Contesloción o lo demqnds. Procticodos los emplozomienios
' de ley, medionte ocuerdos de fechos once de noviembre y doce

''':; ':, ; de diciembre de dos mil veirtidós, se iu'¿o o los outoridodes1, t.

,,i ' demondodos dondo contestccíón en tiempo y formo lo demondo

. , : 
' entoblodo en su contro. con los que se ordenó dor visto o lo pcrte

' ': octoro poro reolizor los morifestociones que o su derecho
' conviniero y se hizo de su ccnocimiento el iérmino legol poro

:: '

, ,' ' omplior su demondo.

5.- Desohogo de vislos. En ocuerdos de fechos primero de

diciembre de dos milve,ntidós y diez de enero de dos milveintitrés,

se: iuvo o lo porte octoro desohogondo los vÍstos referidos en
rreloción o los contestociones de demondo.

6.'Aperluro del juicio o pruebo. For ocuerdo de fecho veintitrés

, de febrero de dos rril veintitrés, se tuvo por perdido el derecho de

' lo porte demondonie poro omplior su demondo, y por permitirro

el estodo procesol de los tulos, se obrió e juicio o pruebo,

concediendo o los portes un p ozo común de cinco díos o fin de

':, 7.- ofrecimiento de Pruebos. Por outo de fecho diecisiete de
, mozo de dos mil veiniitrés, se ocordó respecto o los pruebcs

oportodos por los portes y se señoló fecho porc el desohogo de lo
oudiencio de pruebos y olegeios.

8.-Audiencio de pruebos y olegotos. Finolmente, el dío

' : veinticuotro de obril de dos mil veintitrés, se ilevó o ccbo el

desohogo de lo oudiencio ce pruebos y oregotos previsto en el

' oriículo 83, de lo Ley de Justicio Adminístrotivo del estodo de
Morelos, citóndose o los portes poro oír sentencro definitivo.

2

9.- Primero senlencio. ccn fecho diecisieie de moyo del oño dos
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mil veintitrés, el Pleno de este Tribunol, dictó sentencio en lo cuol.

determinó sobreseer el juicio promovido por lo demondonte, en

otención o que se octuolizobo lo cousol de improcedencio

previsto en el ortículo 37, frocción lll, de lo Ley de Justicio

Administrotivo del estcdo de Morelos.

10.- Aclqroción de senienc¡o. Emitido lo sentencio, lc
demondonte pronrovió ocloroción de sentencio, lo cuol se

decloró fundodo yo q.Je existío un error moteriol en lo mismo.

11.- lmpugnoción. Er contro de lo sentencio definitivo, lc
demondonte promovió Juicio de Amporo Directo, el cuol se

rodicó en el Segundo Tribunol Colegiodo en Moterios Penol y

Administrotivo del Decimoctovo Circuito, bojo el número de

expediente , en elcuol, en sesión de veintinueve de moyo

de dos mil veinticuotro, se dictó sentenc¡o concediendo lo
protección constitucionol o lo quejoso, poro los siguientes efectos:

" l. Declore insubsisfenfe /o senfencio reclomodo y su

aclarocíón, y en su lugor dicfe otro en Io que:

2. Dicte ur,o nuevo, prescindiendo de consideror que

e/ ocfo odmínistrativo tmpugnodo no es octo de

o ut oridod od ministrativ a.

3. Hecho lo onterior, con p/enitud de jurisdicción,

resue/vo Io que conforme o derecho conespondo".

12.- Cumplimiento de ejeculorio. Por ocuerdo de fecho trece de

junio del oño dos milveinticuotro, se dejó insubsistente lo sentencio

de fecho diecisiete de moyo de dos mil veintitrés y su ocloroción

de treinto de ogosto de dos mil veintitrés; y por ocuerdo de fecho

cotorce de junio de dos mil veinticuotro, se ordenó turnor los outos

poro dor cumplimiento o lo ejecutorio de omporo, lo cuol se hoce

ol fenor de los siguientes:

J



CONSIDERANDOS

l.-Compelencio. Este Trbunol, es competente poro conocer y

resolver el presente osunto ,Je conformidod ccr lo dispuesio por el

oriículo .l09 
bis, de lo Constitución Locol; l, 3, 85, Bó, 89 y demós

relotivos y oplicobles ce lo Ley de Justicio Adminisirotivo del

estodo de Morelos; l, 4, - 6,18, inciso B), =rccción ll, inciso o),26 de

lo Ley Orgónico del Trib,unol de Justicio Administrotivo del estodo

de Morelos.

ll.- Fijoción del octo. En iérminos de lo dispuesto por el ortículo Bó

de lo Ley de Jusiicio Administrotivo del estodo de Morelos, se

procede o hocer lo fjoc-ón cloro y preciso de los puntos

contrcvertidos en el presente juicio.

Así tenemos que, lo octoro señoló como octo impugnodo lo

siguiente:

'I

EL PROCESO DE SELECC/ON DEL "CERIAMEN
ESTA.TA'- JUVEN/L DE DEBATE POLíTICO 2022", POT
hob=r incurrido en WOLAC/ONES EN SU

PROCFSO. sic.

Ahoro bien, este Tribr,nrl Pleno, considero que, Ce un onólisis

integrol de lo demondo. odvierte que lo que quisc demondor lo

representonte legol de nenor de inicioles L.G.N.T., es:

A) Lo omisión de emitir ocuerdo fundcco y motivodo, en el cuol

se determinó lo corticipoción solo de dos de los cuotro
personos, en lc semifinol del certomen estctol juvenil de

debote político 2022.

B) Lo deterrrinoción verbol de que, los semifinolistos de lc
cotegorío A, del certomen estoioljuver.íl de deb,ote polífico

2022, (entre ellos su menor hüo), solomento competiríon por

4
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el tercer lugor, y con ello fue excluido de porticipor por el

primero o segundo lugor.

lll.- cousoles de improcedencio. con fundomento en los ortículos

37 y 38 de lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo de Morelos,

este Tribunolonolizoró de oficio los cousoles de improcedencio del

presente juicio, por ser uno cuestión de orden público y por ende

de estudio preferente; sin que por el hecho de que esto outoridod

odmitiero lo demondo se veo obligodo o onolizor el fondo del

osunto, si de outos se desprende que existen cousoles de

improcedencio que se octuolicen. Se oplico por orientoción ol

presente juicio de nulidod:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR Et

TR¡BUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y

ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ÉSTE DEBA

VERIFICAR TA ACTUALIZACIóN DE CADA UNA DE LAS

CAUSALES RETAT¡VAS SI NO LAS ADVIRTIó Y LAS

PARTES NO LAS INVOCARON.I
Conforme ol ortículo 202, úlItmo pórrofo, del Código
Fiscol de lo Federoción, vigente hosto el 3l de
diciembre de 2005,|os cousoles de improcedencio
deben onolizorse oun de oficio, lo que
debe entenderse en el sentido que se estudiorón
tonto los que hogon voler los portes como los que
odvierto eltribunol que conozco delosunto duronte
el juicio, lo que troeró como consecuencio el
sobreseimiento, de conformidod con el ortículo 203,

frocción ll, del mismo ordenomiento y vigencio,
ombos porciones normotivos de contenido idéntico
ol texto vigente de los ortículos Bo., último pórrofo y

9o., frocción ll, respectivomente, de lo Ley Federol
de Procedimiento Contencioso Administroiivo. Por

tonto, lo improcedencio del juicio contencioso
odministrotivo pueden hocerlo voler los portes, en
cuolquier tiempo, hosto ontes del dictodo de lo
seniencio, por ser uno cuestión de orden público,
cuyo estudio es preferente; pero este derecho de
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los portes es tombién uno corgo procesol si es que
se pretende vinculor ol tribunol del conocimíenfo o
exo^ninor determinodo deficiencio o círcunstcncio
que puedo octuolizor el sobreseimientc. En ese
contexto, los cousoles de improcedencio que se
invoquen y los que odvierto el tribunol deben
estudiorse, pero sin llegor ol extremo de imponerle
lo corgo ce verificor, en codo osunto, sise octuclizo
o no olgunc de los previsios en el ortículo 202 del
código en manción, en virtud ce que no exisie
disposición olgunc que, en formo preciso, lo ordene.
Así los cosos, si exisie uno cousol de improcedencio
que los portes pretendon se Ceclcre, deben osumir
lo corgo procesol de invocorlo poro vinculor ol
tribunol y, sólo entonces, tendrón el derecho de
exigir el prcnunciomiento respectivo.
CUA.RIO TRIBUNA.L COLEGIADO EN MATERIA

ADN{INISTRAT VA DEL PRIMER SIRCUIIO.
Revisión fisco 2\0/200ó. Director Generol de Asuntos
Jurídicos de lo Procurodurío Generol de lc
Repúblico. ó de septiembre de 2006. UnonimÍdod
de votos. Ponenie: Jesús Antonio Nozor Sevillo.
Secreiorro: Anlonio Villoseñ or P érez.
Revisión fisccl 634/2010. Subdirectoro de lo
Coniencicso, en suplencio por ousencic de lo
Directoro -urídíco del lnstiiuio de Seguridod y
Servicios Socioles de los Trobcjodores del Estodo. 3l
de mozo Ce 20]l. Unonimidod de votos. Ponente:
Jesús Antonic Nozor Sevillo. Secretorio: Ángelo
Alvorodo l¿toroles.
Revisión fiscol 608/2010. Subd,rectoro de lo
Contencioso, en suplencio por ousencio de lo
Directoro Jurídico del lnstituto de Seguridod y
Servicios Socicles de los Trobojodores del Estodo y
otro. 7 de obril de 20]]. Unonimidod de votos.
Ponente: Jesús Ar.tonio Nozor Sevillo. Secretorio:
Ern esto G cnzólez Gonzólez.
Revisión fiscol 6ó2/2010. Subdirectoro de lo
Conlencioso, en suplencio por ousencio de lo
Directoro Jurídico del lnstituto de Seguridod y
Servicios Socíoles de los Trobcjcdores del Estcdo. 28
de obrl de 2011. Uncnimidcd de votos.
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Ponente: Jesús Antonio Nozor Sevillo. Secretorio:
Ángelo Alvorodo Moroles.
Revisión fiscol 83/2011. Directoro Jurídico del
lnstituto de Seguridod y Servicios Socioles de los
Trobojodores del Estodo. 6 de moyo de 2011.
Unonimidod de votos. Ponente: Potricio Gonzólez-
Loyolo Pérez. Secretorio: José Poblo Sóyogo Vorgos.

Los outoridodes demondodos, ol contestor lo demondo

monifestoron que, se octuolizobon los cousoles de improcedencio

previstos en el ortículo 37, fracción lll y Vll, de lo Ley de Justicio

Administrotivo del estodo de Morelos, primero, porque son octos

que no ofecion el interés jurídico o legítimo del demondonte y

segundo porque son octos consumodos de un modo irreporoble.

Al respecto, este cuerpo colegiodo, considero que no se

octuolizon dichos cousoles, pues, el menor octor tiene derecho o

controvertir los octos precisodos, ol no estor conforme con el

resultodo, por lo que, no se octuolizon los cousoles de

improcedencio, ni tompoco cdvierte que se octuolice ninguno

otro, por lo que entroró ol onólisis de lo legolidod o ilegolidod de

dichos octos.

lV.- Estudio sobre lo legolidod o ilegolidod de los octos precisodos.

Lo porte octoro, considero que debe declororse lo nulidod liso y

llono delocto impugnodo por los rozones que expone en su escriio

de demondo, mismos que por economío procesol, no se

tronscriben, especiolmente cuondo se iiene o lo visto el

expediente respectivo poro su debido consulto. Así, se tienen en

este espocio por reproducidos como si o lo letro se insertosen, en

obvio de repeticiones innecesorios; sin que esto circunstoncio seo

violotorio de olguno disposición legol en perjuicio de los portes, de

conformidod con lo siguiente tesis de jurisprudencio de oplicoción

obligotorio:

CONCEPIOS DE VIOLACION. EI. JUEZ NO

7



ESIA OBLIGADO A TRANSCRIB'RI.OS. EI

hechc de gue el Juez Federol no

fronscribo en su follo /os conceptos de

violoción expresodos en lo demondq, no

implica que hoyo infringido disposiciones

de lo Ley de Amporo, o lo cualsujefo su

octvoción, pues no hoy precepto olguno

gue esfo blezco Io obligoción de llevar o

cobo lol lronscripción; odemós de que

dicho omisión no dejo en esfodo de

indefensión ol guejoso, dodo gue no se /e

privo de lo oportunídod poro recurrir lc

resclución y olegor to gue esfime

pe,finenfe poro demosfror, en su coso, /o

ilego/idod de lo mismo.

SEGI/NDO IR/BUNAL COLEGIADO DEL

SE)íIO C/RCU/IC. Amporo en revisión

374i88. Antonio Gorcío Romírez. 22 de

no,t;embre de l9BB. Unonimidod de yofos.

Ponenfe: José Gotvon Ro1os. Secreforio:

Vicenfe Mortínez Sónchez. Amporo en

revisión 213/89. Jesús Correo Novo. 9 de

ogosfo de 1989. Unontmidod o'e vofos.

Ponente: Arnoldo Nójero Virgen.

Secrelorio: Nelson Loronco Venturo.

Amparo en re,tisión 322/92. Genovevo

F/ores Guillén. 19 oe ogosfo de 1992.

Unonimidod de vofos. Ponente: Gusfovo

Colr'il/o Ronge/. Secraforio: Jorge Alberto

Gonzólez Álvorez. Amporo en revisión

673/?7. José Luis Pérez Goroy y otro. ó de

noi,iembre de 1997. Unonimidod de vofos.

Ponenie: Cor/os Loronco Muñoz.
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Secretorio: Gonzolo Correro Molina.

Amporo en rev¡s¡ón 7ó7 /97. Domión

Mortínez López. 22 de enero de 1998.

Unonimidad de vofos. Ponenfe: José

Morio Mochorro Costillo, secretono de

tribunol outorizodo por e/ P|eno de/

Conseio de /o Judicoturo Federol poro

desempeñor /os funciones de Mogisfrodo.

Secreforio: José Zopato Huesco.

JUR/SPRUDENC/A de /o Noveno Época.

/nsfoncio: SEGUNDO IR/BUNAL

COLEGIADO DEL SEXIO C/RCU/IO. Fuenfe:

Semonorio Judiciol de lo Federoción y su

Gocefo. Tomo: VIl, Abril de 1998. fesis:

VI.2o. J / I 29. Pógino: 599.

El énfosis es propio.

Sin emborgo, o modo de resumen, lo demondonte, considero

que:

I .- Los demondodos, debieron emitir ocuerdo fundodo y motivodo

por el cuol determ¡noron, seleccionor o los porticipontes de los

cotegoríos A, B y D., o quienes exentoron de porticipor en lo etopo

semifinol del ceriomen estotol juvenil de debote político 2022 y

posor outomóticomente o lo etopo finol.

2.- Que debieron notificor o todos los porticipontes de los

cotegoríos A, B y D, de dichos ocuerdos, yo seo oquellos que

resultobon exentos de porticipor en etopo semifinol, osí como

oquellos en donde únicomente se disputoríon el tercer lugor.

3.- Que todo lo onterior violo su derecho humono o lo legolidod y

certezo jurídico.

9



De los rozones de impugnoción orribo sintetizodos, este Tribunol

Pleno, considero que, onolizodos en su conjunto resulton,

fundodos pero inoperontes, sin que se odvierto necesidod de suplir

lo deficiencio de lo quejo, v en consecuencio se decloro lo volidez

de los cctos impugnodos.

Lo conclusión o lo que se crribó, se sostiene porque, el menor

demondonte de inicicles L.G.|'.,1.T., quedó inscrifo poro concursor

en lr cotegorío A.. de ese certomen, tol y como lo refirió su

'epresentonte legol en el hecho 2., del escrito iniciol de demondo.

Así, en lo Convocotorio ol Certomen Estotol Juveníl de Debote

Político 2022, se es-obleciarcr los boses sobre el desorrollo de

Cic'lc evento, de los cuoles se destoco, lo estoblecido en lo Bose

Cuo'to, que dice:

''Los y /os concursonfes de ios oíferenfes cofego,-íos se orgonizorón

en pcrejas poro debof,r en diferenfes rondos e/imino torios.

En coso de exisfir un número impor de porficiponfes se reolizoró un

debofe de fres personos, en elcuol dos de ellos tendrón o mismo

posfuro.

El descrrollo de /os debofes se regiró por el método y los fécnicos

de/ debote política otendiendo el siguienfe procedimienfo:

!. Previo o/desonoi/o de ccdo 'Jebofe, se reolizaró un sorfeo paro

conocer/os nombres de /os personos gue participon en eso rondo.

2. Posteriormente se sorfeoró ls posfuro ae porticipoción; cobe
mencíonor que /o postu,'o o fov'or siempre inicioró e/ debofe.

3. Finclmenfe, se reolizeró un sorteo poro determinor el tema o
debolir.

En ccdo debote, /os confendienles contarón con fres

inferv'enciones oliernodos de fres, rres y dos minutos

10
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respecf¡vamente, y recibirón de/ jurodo uno cal¡ftcoc¡ón mínimo

de I punto y móximo de l0 punfos poro codo rondo. Los punfos

obfenidos se sumorón y /os y/os portrc¡ponfes con /os punfuociones

mós o/fos posarón o /o siguiente rondo.

EI ovance en /os rondos seró por puntaie y el número de rondos

eliminatorios se ojustoró dependiendo de lo cantidod de

porticiponfes con /os que se cuenfe en codo categorío. Elprimero,

segundo y tercer lugor se decidr'ron por elimínoción directo.

Lo convocotorio, obro o fojos 0B o 15, de oufos, y o lo cuol se

concede volor probotorio en términos de lo dispuesto por los

ortículos 437 frocción ll, 490 y 491 del Código Procesol Civil de

oplicoción supletorio o lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo

de Morelos.

Luego, si en lo cotegorío A, que fue en lo que quedó inscrito el

menor demondonie, se inscribieron solomente 5 porticipontes,

según obro en el informe rendido por lo Directoro Generol del

lnstituto Morelense de los Personos Adolescentes y Jóvenes, visible

o fojos 374 a 416, de outos, el proceso se reolizó conforme o lo
determinodo en lo bose onterior.

Esto es, lo bose cuorio, determinó: "...En coso de exisfir un número

impor de porticiponfes se reolizoró un debofe de fres personos, en

el cuol dos de ellos \endrón a mismo postura...".

Luego, en el octo de resultodos de lo primero etopo del certomen,

visible o fojos 385 o 393, de outos, se odv¡erte que, el dío tres de

ogosto de dos mil veintidós, lo primero rondo se inició o los trece

horos con cinco minutos, iniciondo con lo mismo, los porticipontes

"J.A.F.O" y "E.Z.B.B.".; en tonto que, lo segundo rondo, inició o los

trece horos con veinticinco minufos, con los porticiponfes, "U.A.P"

e "1.2.C", en contro del porticiponte "[.G.N.T" (menor

demondonte).

11
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Derivqdo de lo onterior el Jur.odo Colificodor, hizo constor por

- . medio de cédulos de evoluoción de lo Cotegorío A, los puntojes
'' :., ' , finsles de los y los porticípontes siguientes (visible o fojo 392):

¡j

Puntoje

629

492

446

Nombre

U.A.P

I.D.Z.C

J.A.E

t.G.N.T

E.Z.B.B

444

124

De lo onterior se desprende que, de los cinco porliciponies, el

demondonte obtuvo etcuorfo lugor en puntoje.

Por,otro lodo, en el ccfo de resultodos de lo segundo rondo
- ,"!.' eliminotorio, de fecho diecisiete de ogosto de dos milveintidós, se

determinó lo porticipoción del menor demondonte de inicioles
..:.

L.G.N.T, en contro del porticiponte l.D.Z.C.':

i .,, 
D-erivodo de lo onterior el Jurodo Colificodor, hizo constor por

me,lio de cédulos de evoluoción de lo Coiegor'lrc A, los puntojes
. :.-. i: ..

.1.

linoles de los y los porticipontes siguientes (visible o fojo 401):

Punioje

517

Nombre

t.D.z.c

t2
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L.G.N.T 435

En ese sentido, si bien es cierto, en. lo bose cuorto de lq

convocotorio, se determinó que, el ovonce en los rondos serío por

puntoje y el número de rondos eliminotorios se ojustorío

dependiendo de lo contidod de porticipontes con los que,

contoro codo cotegorío, el primero, segundo y tercer lugor se

decidiríon por eliminotorio directo; tombién es cierto, en el octo

de fecho diecisiete de ogosto de dos mil veintidós, el jurodo

colificodor, determinó que: "...el oyqnce o lo efopo finol seró por

punloje LOS DOS PR,MEROS t UGARES COMpEflRÁN pOR EL TER

LUGAR, BAJO EL MISMO ORDEN DE 
'DEAS 

EI. TERCER I.UGAR SE

ASIGNARA DE ACUERDO AL PUNTAJE INFER'OR 
'NMEDIATO 

DEL

SEGUNDO LUGAR...".

En ese sentido, como se dijo, son fundodos pero inoperontes los

rozones de impugnoción hechos voler, cuondo su representonte

legol, monifiesto que, se debió hober emitido, ocuerdo fundodo y

motivodo, por el cuol decidieron que, solo dos porticiponies

concursoríon por el tercero lugor.

Es decir, es fundodo porque los outoridodes demondodos no

emitieron ocuerdo por escrito fundodo y motivodo, sin emborgo,

el hecho de hober omitido eso formolidod, otendiendo ol puntoje

obtenido el menor demondonte en lo justo competenciol, en

nodo le beneficiorío, yo que el resultodo obtenido en los rondos

en que porticipó serío el mismo. Sirve de opoyo o lo onterior el

criterio con numero de registro digitol: lBó13.I, lnstoncio: Iribunoles

Colegiodos de Circuito, Noveno Époco, Moterios(s):

Administrotivo, Tesis: Vl.3o.A. J/18, Fuente: Semonorio Judiciol de lo

Federoción y su Goceto. Tomo XVl, Agosto de 2002, pógino 1213,

Tipo: Jurisprudencio y rubro:

REVISIÓN FISCAL, AGRAVIOS FUNDADOS PERO INOPERANTES EN LA

13



Conforme o lo jurisprudencio que sostuvo lc otroro Tercero Solo de

lo Supremo Corte de Justicio de lo Ncción, publicodo en lo pógino

ciento cotorce del Tomo Vl, Moierio Común, del Apéndice ol

Semonorio Judiciol de lo Federoción 1917-1995, de rubro:

''CONCEPTOS DE VIOLACIÓN FUNDADOS, PERO INOPERANTES.'" ES

correcto que el tribunol de omporo se pronuncie sobre puntos que

no fueron obordodos por lo outoridod de instcncio, cuondo el

quejoso tiene rozón en los plonteomientos vertidos en sus

conceptos de violoción por omisiones de lo responsoble, pero

corece de ello en lo que ve ol fondo del osunto; en eso virtud,

cobe decir que lo mismo sucede respecto de ogrovios en lo

revisión fiscol, donde iguolmente deben declororse fundodos pero

inoperontes toles ogrovios cuondo se odvierto con todo cloridod,

y sin necesidod de hocer uso del orbitrio jurisdiccionol, que lo

outoridqd recurrente corece en el fondo de rozón, pues ninguno

utilidod le reportorío que se revocoro lo sentencio del Tribunol

Fiscol si, c fin de cuentos, el osunto o lo postre se resolveró en su

contro, incluso, llegodo el coso, en ulterior revisión fiscol; de

rnonero entonces que, en oros del principio de pronic y expedifo

odministroción de justicic que se contiene en el ortículo 17

constitucionol, en cosos como ésie conviene de uno Yez

desestimor los ogrovios reloiivos, en lo inteligencio de que no

sucede lo mismo cuondo el punto en debote no resulto ton cloro

y sí, en combio, es menester hocer uso del señolodo orbitrio

jurisdiccionol, pues en dicho hipótesis, corresponderó de origen o

Io instoncio común pronunciorse en ejercicio de sus focultodes.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL

SEXTO CIRCUITO.

Revisión fiscol 6012000. Administrodoro Locol Jurídico de lngresos

de Pueblo Norte. I o. de diciembre de 2000. Unonimidod de votos.

Ponente: Víctor Antonio Pescodor Cono. Secretorio: Juon Corlos

Ríos López.

14
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Revisión fiscol 2301200,l. Adminisfrodoro Locol Jurídico de pueblo

Norte. 17 de enero de 2002. unonimidod de votos. ponente: Víctor

Antonio Pesccdor cono. secreforio: Jorge Arturo Gomboo de ro

Peño.

Revisión fiscol 29/2002. Administrodor Locol Jurídico de pueblo

Norte. 14 de morzo de 2002. Unonimidod de votos. Ponente: Víctor

Antonio Pescodor Cono. Secretorio: Juon Corlos Ríos López.

Revisión fiscol 6512002. Administrodor de lo Contencioso de

Grondes Contribuyentes. ló de moyo de 2002. Unonimidod de

votos. Ponente: Víctor Antonio Pescodor Cono. Secretorio: Juon

Corlos Ríos López.

Revisión fiscol 96/2002. Administrodor Locol Jurídico de Pueblo

Norte. 20 de junio de 2002. Unonimidod de votos. Ponente: Víctor

Antonio Pescodor Cono. Secretorio: José Guerrero Durón.

Noto: Por ejecutorio del 25 de octubre de 2023, lo Segundo Solo

decloró inexistente lo controdicción de criterios 39612022,

derivodo de lo denuncio de lo que fue objeto el criterio contenido

en esio tesis.

Eslo es osi yo que, en lo propio convocolorio, se eslobleció en lo

bose Noveno, número 5., que, en lo no previslo en lo convocoiorio

serío resuelto por el Comilé Orgonizodor del lnsiituto Morelense de

los Personos Adolescentes y Jóvenes.

De tol suerte que, el menor demondonte y su representonte legol,

teníon conocimiento de los boses, y osílos oceptoron.

Por otro lodo, debe decirse que, en un ejercicio de ponderoción

de colificociones, de ocuerdo con los resuliodos obtenidos, el

menor tuvo el cuorto lugor en puntoje, y por ello, de ocuerdo o lo

determinodo en el ocio orribo citodo, no podío concursor por el

primer o segundo lugor, yo que en lo rondo de semifinoles,

TRIBUNAL OE JU'I]CIA ADMiNISTRATWA

DEL ESTADO DE I!ÍORELOS
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solomente porticipó el menor en contro del porticipcnte de

inicioles I.D.Z.C., quien obtuvo 517 puntos, que le hizo gonodor del

tercer lugor.

De lo onterior se obtiene que, en nodo beneficio ol demondonie,

declororo lo ilegolidod del octo impugnodo, pues, lo justo

competencio ho culminodo.

En efecto, en lo bose cuorto se estoblecieron los etopos de

elimincción, siendo que lo primero etopo, correspondiente o los

cotegoríos A y 8., se desorrollorío el 3 de ogosto de 2022, en lo cuol

el menor demondonte, porticipó, obteniendo uno colificoción de

444 puntos, sobre 446 puntos obtenidos por su inmedioto

competidor.

En tonto que, el diecisiete de ogosto de dos mil veintidós, en lc

segundo rondo, nuevomente porticipó el demondonte, y obtuvo

uno colificoción de 435 puntos.

Por ello, si en el momento del desohogo de lo rondo de semifinol,

el comité decidió que, de los cuotro porticipontes los dos con
:

colificociones mós oltos, concursoríon por el primer y segundo

lugor, en tonto que, los dos con colificociones mós bojos,

coacursoríon por el tercer lugor, es cloro, que no existío lo

posibilidcd de que se emitiero un ocuerdo por escriio, sino que son

decisiones que se tomon ol momento, y ello, plosmodo en el octo

levontodo en eso fecho.

Por lo tcnto, este Tribunol Pleno, confirmo lo legolidod de los octos

precisodos en lo presente sentencio, y como consecuencio de

ello, son improcedentes los pretensiones reclomodos por el menor

Cerrondonte.

Por lo expuesto y fundodo, es de resolverse y se:

RESUETVE

T6
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PRIMERO.- Este Tribunol es compelente poro conocer y follor el

presente osunto; en los términos precisodos en el considerondo I

de lo presente resolución.

SEGUNDO. - En términos de lo último porte del considerondo lV, de

esto sentencio se decloro lo legolidod de los octos precisodos en

el considerondo ll, de lc mismo.

TERCERO.- Remítose copio certificodo de lo presente resolución ol

Segundo TribunolColegiodo en Moterios Penoly Administrotivo del

Decimoctovo Circuito, con lo cuol se do cumplimiento o lo

ejecutorio de omporo dictodo en el Juicio de Amporo Directo

3sB/2023.

NOTIFíQUESE PERSONALMENTE. Cúmplose y en su oportunidod,

orchívese el presente osunto como iotol y definitivomente

concluido.

Así por unonimidod de votos lo resolvieron y firmoron los integrontes

del Pleno del Tribunol de Justicio Administrotivo del Estodo de

Morelos, Mogistrodo Presidenle GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titulor

de lo Segundo Solo de lnstrucción y ponente en esfe osunto;

Mogislrodo MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titulor de lo
Primero Solo de lnstrucción; Mogislrodo VANESSA GLORIA

CARMONA VIVEROS, Titulor de lo Tercero Solo de lnsirucción;

Mogislrodo MANUEL GARCíA gUINTANAR, Titulor de lo Cuorto Solo
I

Especiolizodo en Responsobilidodes Administroiivos y Mogistrodo

JoAQUíN RoQUE GoNzÁLEzt, cEREzo, Titulor de lo Quinto Solo,¡

Especiolizodo en Responsob¡l¡.fu.des Adminisirotivcs; onte ANABEL

SALGADO CAPISTRÁN, Secréforio Generol de Acuerdos, quien

outorizo y do fe.

TRISUNAI DE JU'üCIA AOMINI'IRATVA

DEL ESIADO DÉ MORELOS
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OP DENT

YO

TITULAR DE LA SEGUNDA SAIA DE INSTRUCCIóN

RADA

MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO

TITULAR DE LA PRIM SALA D INSTRUCCIóN.

VANESSA GLORIA CARMO VIVEROS

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE ucctóN

ISTRADO

MANUEL GARCíA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIATIZADA

EN RESPONSABILIDADES TIVAS

N ROQUE CEREZO

TITULAR DE tA QUINTA SALA ECTSLTZADA

F\

EN RESPONSABITIDADES NISTRATIVAS
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SECRETARIA E ACUERDOS

ANABEL CAPISTRÁN

Lo presente hojo corresponde o lo sentencio de fecho siele de ogosto de dos mil
veinticuotro, emitido por el Pleno del Tribunol de Justicio Administrotivq del Estodo de
Morelos, dentro deljuicio TJA/265/133/2022, deducido de lo demondo presentodo porlo
ciudodono en representoción de su de inicioles
L. G. N. T., en conlro del Director Generol del lnstituto Morele los Person

TRISUNAL DF ]U'f]gA ADMINISI"MTIVA

DfL ESI'ADO DE MORELOS
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Adolescentes y Jóvenes, y otros outoridodes, en cumplimienlo o lo
emitido en el Juiclo de Amporo Dlreclo  del índice
Colegiodo en Molerios Penoly Adminislrolivo del Decimoctovo
AVS
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