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JUICIO DE NULIDAD.

EXPEDIENTE:
rc3/2422.

TJA/4ASERA/JDN-

ACTOR: 
 

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECTOR DE RECURSOS
HUMANOS DEL AYUNTAMIENTO DE
YAUTEPEC, MORELOS.

'MAGISTRADO PONENTE: MANUEL
GARCíA QUINTANAR,

Cuernavaca, Morelos; a veinticuatro de mayo dos mil
veintitrés

SENTENCIA definitiva, dictada en el juicio de nulidad
identificado con el número de expediente TJA/4aSERA/JDN-
10312022, promovido por   

, en contra de "a)    
A, QUIEN FUNGE COMO DIRECTOR DE

RECURSOS HUMANOS DEL AYUNTAMIENTO
MUNICIPAL DE YAUTEPEC, MORELOS" (sic )

GLOSARIO

'A'cto impugnado ,EL OFICIO NÚMERO
2, DE FECHA

12 DE MAYO DE 2022,
SUSCR/TO Y ãRMADO POR,
EL C. 
GUER.RA, EN SUS CALIDAD
DE DIRECTOR DE
,REÔURSOS HUMANOS DEL
AYUNTAMIENTO MU NICI PAL
DE YAUTEPEC MORELOS,
MEDIANTE EL CUAL ME
NIEGA LA EXPEDICION DE
CONSTATVC/AS DE,
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SERy/C/OS Y S,ALAR/OS
ACTUALIZADAS." (sic.)

constitucion Local cons,titución pojítica del Estado
Libre y Soberano de Morefos.

Ley de la materia Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

Actor o demandante  

Autoridad
demandada

-a) 
  

, QUIEN FIJNGE
COMO D/RFCTOR DE
RECURSOS HUMANQS DEL
AYUNTAMIENTO MUNICIPAL
DE YAUTEPEC, MQRELOS''
(sic.),

Tribunal u organo Tribunal de Justiciajurisdiccional Administrativa del Estado de
Morelos.

ANTECEDENTES

PRIMERO. El nueve de junio de dos mil veintidós1,
 , compareció por escrito ante esta

autoridad, a demandar la nuridad de "EL oFtcte ¡vúarno
 DE FECHA 12 DE MAYQ DE 2022,

SUSCR/TO Y FIRMADO POR EL   
  EN SUS CALIDAD DE DIRECTOR DE

RECURSOS HUMANOS. DEL AY{JNTAMIENTO
MUNICIPAL DE YAUTEPEC MORELOS, MEDIANTE EL
CUAL ME NIEGA LA EXPEDICION DE CONSTAA/C/ÁS
DE SERVICIOS Y SALARTOS ACTUAL\ZADAS.', (sic.)

Relató los hechos, expresó las razones por las que se
impugna el acto o resolución, soricitó la suspensión y ofreció los

1 Fojas 01-14
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medios de prueba que fueron agregados ar expediente que hoy
se resuelve.

SEGUNDO. Una vez subsanada la prevención, la
demanda fue admitida mediante acuerdo de fecha ocho de julio
de dos mil.veintidós2, se admitió a trámite la demanda de
nulidad, ordenándose con las copias del escrito inicial de
demanda y sus anexos, realizar el emplazamiento y correr
traslado a las autoridades demandadas, para que dentro del
plazo de diez días formulara contestación, con el apercibimiento
de ley.

TERCERO. Con fecha veinticinco de agosto de dos mil
veintidós3, se tuvo por contestada la demanda; en
consecuencia, se ordenó dar vista al demandante para que en el
plazo de tres días manifestara lo que a su derecho
correspondiera, con el apercibimiento de ley.

Asimismo, se hizo saber a la actora que contaba con un
plazo de QUINCE DíAS HÁBILES para ampliar la demanda.

CUARTO. En acuerdo de fecha once de noviembre de
dos mil veintidósa, se tuvo por perdido el derecho del actor para
desahogar la vista aludida en el numeral tercero del presente
capítulo.

QUINTO. Por diverso auto de once de noviembre de
dos mil veintidóss, se hizo constar que la parte demandante no
amplió la demanda, en consecuencia, ordenó abrir el juicio
aprueba por el término de cinco días común para las partes.

SEXTO. Mediante auto de cinco de diciembre de dos
mil veintidóso, se proveyeron las pruebas que obran en el

sumario así como las recabadas de oficio.

SEPT¡MO. La audiencia de ley se verificó el día dos de
febrero de dos mil veintitrés7; se hizo constar que no

2 lojas 38-42
3 Fojas 61-63
a Foja 69.
5 Fo1a71.
6 Fojas 80-82
7 Fojas 88-89
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çomparecieron las partes, ni persona alguna que legalmente
las representara, no obstante de encontrarse deþidamente
notificadas, por lo que se procedió a realizar una búsqueda en la
oficialía de partes de la sala Especializada lnstructora sin que se
encontrase escrito que- justificara ,su, ,incomparecencia a ,la
audiencia; y al no existir cuestiones jncid,enl¿,¡gs pêndientes por
resolver, se procedió al desahogo derlas pruebas quese tr¡vieronpor debidamente desahogas, dada su naturâleza.
Posteriornnente, se pasó a la etapa de,,alegatos, en,,la,que se
declaró precluido el derecho de las partes, y se,declaró,cerrada
la etapa de alegatos

ocrAvo. Mediante auto de ca,torcê de'febre¡ro de dos
mil veintitrés8, al encontrarse debidamente integrado el
presente sumario y una vez realizada la notificación por lista de
diecisiete de febrero del dos mil veintitrés, se citó a las partes
para oír sentencia, misma que hoy se pronuncia en base a los
siguientes:

RAZONES Y FUNDAMENTOS

l. coMPETENclA. Este Tr.ibunal es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que se
promueve en contra de una resolución emitida.por autor.idades
del Ayuntamiento de yautepec, Moretos.

Lo anterior, con fundamento enjos:artículos 10g Bis de la
constitución Local; 1,3,7,95, g6 y gg de ¡¿,Lêv d.eJusticia
Administrativa del Estado de Morelos puhl,icada el dieçiF.uçvç,Qç
iulio,de dos qil Ciecigiete;1, g:fracción lx-, ',fracción lll, 16,,1g
inciso B) fracción ll, inciso a) y la disp6r¡.,un transitoria segunda
de la Ley orgánica del rribunar de:'.Ju¡s"ticia.Administreitiva del
Estado de Morelos, publicada el'día:.d,iecj,nueve de, juliadel dos
mil diecisiete en el periódico oficial,r'Tierra y Libertadr,. numero
5514', de conformidad con los preceptos anteriormente
señalados, este Tribunal está dotado de plena jurisdicción,
autonomía e imperio suficiente para 'hacer cumplir sus
determinaciones.

J Foja g'1

ll. EXlsrENclA DEL Acro. por razon de método en er
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Juicio de Nulidad; en primer lugar se debe analizar y resolver
respecto a la existencia o inexistencia del acto irnpugnado, pues
de no existir ei acto que se impugna, por razones de lógica,
resultaría ocioso ocuparse de cualquier causa de improcedencia,
u ocuparse del estudio'de'fondo de la controversia planteada, es
decir, que para el estudio de las causales de improcedencia, o
de fondo, en primer lugar se debe de tener la certeza de que son
ciertos los actos ímpugnados.

La existencia jurídica del acto administrativo materia de
esta controversia, quedó acreditada en autos, con acuse recibo
signado el diecinueve de febrero de dos mil veintiunoe.

De valor probatorio pleno en términos de lo establecido
en los articulos 490 y 491 del Código Procesal Civil para el
Estado Libre y Soberano de Morelos, de aplicación
complementaria a la ley de la materia.

lll. CAUSALES DE IIVIPROCEDENCIA. Por tratarse de
una cuestión de orden público y estudio preferente, en términos
de lo establecido en el último párrafo del artículo 37 de la ley de
la materia, ésta potestad procede a realizar el estudio de las
causales de improcedencia, para verificar si en la presente
controversia se actualiza alguna de las previstas en el precepto
mencionado; ello en concordancia con lo establecido en el
siguiente criterio jurisprudencial de aplicación analógica y de
observancia obligatoria según lo dispone el artículo 217 dela Ley
de Amparo:

''IMPROCEDENCIA, ESTUDIO PREFERENCIAL
DE IAS C,AUSAIES PREYISTAS EN EL
nnricuto 73 DE LA LEy DE AMpARo.lo

De conformidad con /o dispuesf o en el último pánafo
del arlículo 73 de la Ley de Amparo /as causa/es de
improcederlcta deben ser examinadas de oficio y
debe abordarse en cualquier instancia en que el
juicio se encuentre; de tal manera que si en la
revisión se adviefte que existen otras causas de

e Foja 15.
lONou.n, 

Época, Núm. de Registro: 194697, lnstanc¡a: Primera Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo lX, Enero de 1999, Materia(s)j Común, Tesis: 1a./J. 3/99,
Página:13.
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estud¡o preferente a la invocada por el Juez para
sobresee4 habrán de analizarse, sn atender
razonamiento alguno expresada por et recurrente.
Esfo es así porque si bien' el arlículo 73 prevé
diversas causas de improcedencia y todas eltas
conducen a decretar e/ sobreseimiento en el juicio,
sin analizar el fondo del asunto, de entre ellas existen
algunas cuyo orden de importancia amerita que se
estudien de forma preferente. tJna de esfas causas
es /a rnobservancia al pñndfio de definitividad que
rige en el juicio de garantías, porque s/,
efectivamente, no se atendió a ese prinelpio, ld
accion en sí misma es improcedente, pues se
entÌende que no es ésfe. el momento .de ejerçitarlai.y ,

la actualización de esfe motivo conduce al
sobreseimiento total en et juicio. Aqí s¡ el JueZ de
Distrito para sobreseer atendió a la,ði,aus;ait p:ropuesta
por las responsables en el sentido de que se,
consintió la ley reçlamada y, por su patfte, considero
de oficio que respecfo de /os resfanfes acfos había
dejado de exrsflrs u objeto o materia; pero en revision
se advierte que existe otra de estudio preferente
(inobservancia al principio de definitividad) que daría
lugar al sobreseimiento total en et juicio y que, por
ello, resultarían inatendibles /os agravios que se
hubieren hecho valer, la procedente es Ìnvocar tal
motivo de soóreseimiento y can base en élconfirmar
la sentencia, aun cuando por diversos motivos, al
sustentado por el referido Juez de Distrito."

lndependientemente de que no se hace valer causal de
impròcedencia alguna, este colegiado tampoco 

"oui"rtu--qruhasta el momento se actualice alguna de las causales de
improcedencia establecidas en la Ley d" la materia; lo que no
impide que se real¡ce el pronunciamiento tegal correspondiente-

Ahora bien, del escrito de contestación de demanda se
advierte la interposición de las,defensas.y,'excepciones que se
estudian a continuación:

"Oscuridad y defecto tegat de la demanda".

son infundadas, por ros siguientes motivos y fundamentos:

Los artícuros 42 y 43 de la Ley de la mater¡a, disponen

"A¡iículo 42. La demanda deiþs¡6 contener:
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l. El;nornbre,y fiima del demandante;
ll.. D.omipiJio para oír y recibir notificaciones
dentro de la ciudad de Cuernavaca; o en su
caso, Ia manifestación expresa de recibir los
avisos de hotificación medíante direccíón de
correo electrónico;
lll. El domicilío de /as autoridades para llevar a
cabo el emplazamiento será elde su residencia
oficial;
lV. El acto, omision, resolucion o actuacion de
c arácte r ad mi n i strativo i m p u g n ado s;
V. La autoridad o autoridades demandadas o el
nombre y domicilio det particutar demandado
cuando el juicio sea promavido por la autoridad
administrativa;
Vl. Nombre y dornicilio del tercero rnferesado, si
los hubiere;
Vll. La fecha en que se tuvo conocimiento det
acto o resolucion impugnado;
Vlll. La pretensión que se deduce en juicio. En
caso de solicitar una sentencia de condena, las
cantidades o acfos cuyo cumplimiento se
demanda;
lX: Una relacion clara y sucinta de /os hechos
que sean, antecedenfes de la demanda, y los
fundamenfos de'su pfetensión, y
X La,expresíón de las razones por las que se
impugna el acto o resolución.

En cada demanda solo podrá €iparecer un
demandante, salvo en /os casos gue se trate de
la impugnación de resoluciones conexas, a que
se afecfe /os rnfereses jurídicos de dos a más
personas, mrsmas que podrân promover eljuicio
contra dichas reso/uciones en una so/a
demanda.

En /os casos en que sean dos o más
demandanfes ésfos ejercerán su accion a traves
de un representante común.

En la demanda en que promuevan dos o más
personas en contravención de lo dispuesfo en e/
párrafo anterior, el Magistrado lnstructor
requerírá a los promoyenfes para que en el plazo
de cinco días hábiles presenten cada uno de
e//os su demanda correspondiente, apercibidos
que de no haceflo se tendrá por presentada por
el primero de /os impetrantes.

EI Tribunal podrá acordar el establecimiento de
formatos para: presentacion de demanda,

,mr'smos que podrán ser presentados mediante
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la asesoría que brinde etrribunat o mediante er
acompañamiento virtualgue se otorgue para su
presentacion vía electronica.

A¡tículo 43. Et promovente deberá adjuntar a su
demanda.

l. Una copia de la demanda y de /os documentos
anexos para cada una de las partes;
ll. El documento con et cual acredite su
personalidad, cuando promueva en nombre de
otro o en representación de una persona mora!,.
lll. El documento en el que conste el acto o
resolucion impugnada;
lV. En el supuesto de que se impugne una
resolucion negativa o positíva ficta.s,- deberá
acompañar Ltna copia en la que obre el stillo de
recepción de la instancia rio resttelta
expresamente por la atlforidad;,
V. La consta:ncia de la notificaciórl de Ia
resolucíon impugnada, y
VL Las pruebas documentales quq obren en su
poder y que pretenda ofrecer en etjuiciio.

LJna vez que le fue turnada la^demanda por et
secretario Generar, et'Magistrado rnstr(tctor,
dentro de las veinticuatro horas siguientes
deberá dictar el auto que la.admita, àc;lare o
deseche.

si la.demanda cumpre con todos ros requisitos
exigidos por esta Ley y está acompañada de /os
documentos que le son exígídos,.se admitirá a
trámite. Si la demanda es irregular, abscLtra o
ambigua o no esfá acampañada de /os
documentos exigidos por esta ley, o de las
copias. necesarías para el emptàzamiento y
traslado, se /e prevendrá al promovente paia
que en eltérmino de cinco días, la aclare, corrija
o complete.

Si el promovente no subsanq ta prev.encion. en el
plazo conferido para tal efecto,'se tendrá ir;;"
interpuesta la demanda..."

Dispositivos cuyo cumplimiqpto vig-i!o el Magistrado
Especializado instructor, toda vez que mediaite auto de ãcno oe
julio de dos mil veintidós, admiiió a tr.ámite la demanda, y de la
lectura de la misma se apreoia que,reunió'los reguerimientos
apuntados; ello incide en la ausencia de, oscuridad de la
demanda, al precisar ra parte actora, er acto impugnado, ra
autoridad demandada, los conceptos de anulación, así como los
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antecedentes del caso, entre otros datos, que permitieron a las
autoridades demandadas pronunciarse pormenorizadamente,
sin quedar de modo alguno en estado de indefensión.

"Falta de acción y derecho."

Las cuales son inatendibles, toda vez que la falta de
acción o derecho, es una defensa proveniente del derecho civil
y consiste en demostrar que a la parte promovente no le asiste
el derecho para demandar, sin embargo, desde el momento en
que una autoridad administrativa por acción u omisión trastoca la
esfera jurídica de un ciudadano, es evidente que a éste le asiste
el derecho para poner en acción al órgano jurisdiccional
correspondiente; esto es, se encuentra totalmente legitimado
para demandar, cuando el acto le pare perjuicio a sus derechos,
tal como en el caso acontece.

En materia administrativa podría asemejarse a la causal de
improcedencia establecida en la fracción lll del artículo 37 de la
Ley de la Materia, que señala que el juicio es improcedente
cuando los actos no afecten el interés jurídico o legitimo del
demandante, lo que en la especie no acontece, pues es evidente
que el acto que se recurre en esta vía, para perjuicio a la actora,
por ende, se encuentra legitimada para poner en movimiento al
órgano jurisdiccional.

Este Colegiado no advierte que se actualice causa de
improcedencia ni excepción o defensa, que impida la
continuación de la resolución del presente asunto.

IV. FIJACIÓN CLARA Y PRECISA DEL PUNTO
coNTRovERTlDo. En términos de lo previsto en la fracción r

del artículo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se procede a fiiar de manera clara y precisa el punto
controvertido.

Asítenemos que la controversia a dilucidar en el presente
juicio, se centra en :determinar si el acto impugnado por el
demandante, 'fue emitidos cumpliendo con las formalidades
constitucionales, legales y reglamentarias establecidas para tal
efecto, ello, a la luz de los agravios hechos valer.
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v. RAZONES DE rMpuGNAcroN. Làs razones de
impugnación esgrimidas por Ia actora, se encuentran visibles de
la foja cinco a diez del sumario que nos ocupa, mismas que se
tienen aquí como íntegramente reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias, pues el hecho de omitir su
transcripción en el presente fallo, no significa.que éste Tribunal
en Pleno, esté imposibilitado para el estudio de las mismas,
cuestión que no implica violación a precepto alguno de la ley de
la materia, esencialmente, cuando el principio de exhaustividad
se satisface con el estudio de cada una de las razones de
impugnación esgrimidas por el actor.

Al efecto es aplicable el criterio jurisprudencial con el
rubro siguiente:

''CONCEPTOS DE WOUCIOU O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS P.RINC/PJOS DE
coNeRuENCtA y EXHAUSTtVtpaD EN rAS
sEvrE/vc tAs DE AMqARO ES //V^/ËCeSlíRl¿ su
rRA^JSCRtp,toN.tt

De los preceptos integrantes det capítulo X t,De [as
senfencias ", del título primero,Regias generales,,, del
libro primero "Del amparo en general,,, de la Ley de
Amparo, no se adviefte como obligación para el
juzgador que transcriba los concepúos de viotacion
o, en su caso, /os agravios, para cumplir con los
princípios de congruencia y exhaustividad en las
senfencias, pues tales principiqs se satisfacen
cuando precisa /os puntos su7'efos a debate,
derivadas de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, /os estudia y /es da
respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de tegalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sln introducir aspecfos
disfinfos a los que conforman ta titis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tat transcripción,
quedando al prudente arbitrio detjuzgador realizarla
o no, atendíendo a las cairacterísúicas especibles del
caso, srn demérito de que para:sa/isfacer /os .

principios de exhaustividad y ç.ghgruenç.ia Se

ll' 'Novena Epoca, Núm. de Registro: j6461g, lnstancia:
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, foroij&f
2a.lJ. 5812010, Página: 830
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estudien los þlanteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer."

Considerando el análisis de manera conjunta a lo
expresado por la parte actora en las razones por las que se
impugna el acto del que se duele y, siguiendo el criterio de
análisis de la razón de impugnación de mayor beneficio, se
procede al examen de aquellas que traigan mejores beneficios al
mismo.

Sirve de apoyo, el siguiente criterio jurisprudencial

CONCEPTOS DE WOLAC/¡ÓN E/V AMPARO
DIRECTO, EL ESTUDIO DE IOS QUE
DETERMI N EN SU,CO'i'CES'é N DEB E ATEN DER
AL PRINCIPI@ ' DE- M:ftYOR BENEFICIO,
qJD!É,ND,OSE øMtTrR EL DE AQUELLOS QUE
AUNQUE RESUTTEV FUNDADOS, /VO MEJOREN
LO YA ALCÃNZADO PO'R EL QUEJOSO,
INCLUSIVE TOS 1UE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALI DAD DE LEYES.l2
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De acuerdo con la técnica para resolver los juicios de
amparo.directo del conocimiento de los Tribunales
Colegiados de Circuito, con independencia de la
materia de que se frafe, el estudio de /os conceptos
de violación que determinen su concesión debe
atender al principio de mayor beneficÌo, pudiendose
omitir el de aquellos que, aunque resulten fundados,
no mejoren lo ya alcanzado por el quejoso, inclusive
los que se refieren a canstitucionalidad de leyes. Por
tanto, deberá quedar al prudente arbitrio del órgano
de control constitucional determinar la preeminencta
en el estudio de /os concepfos de violacion,
atendiendo à la consecuenaia que para el quejoso
tuviera el que ge declara ran fundados. Con lo
anterior se pretende privitegiar el derecho contenido
en el aftlculo 17. segundo párrqfo, de la Constituciön
Poìlítica de fos Estàdos lJnidos Mexicanos, consisfenfe
en garantizar a las ciudadanos ei accesa real,
completo y efectilto a la administración de justicia,
esfo es, que êh /os iflyersos asunfos somefidos a/
conocimiento de los tribunales de amparo se
diluciden de manera preferente aquellas cuesfiones
qqe orjginen un mayor beneficio jurídico para el
gôbernado,"afectado cÕn ún àcto de autoridad que al

....final deberá ser declarado inconstitucional.

1ZNou"n. Época,r Ñ,i*. ¿e:n"giétrb: lZg,¡OZ, lnstancia: Pteno, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federació0 y.s! Gaceta, Tomo XXl, Febrero de 2005, Tesis: P./J. 3/2005, Materia(s):
Común, Tesis: P./J.'3/2005, Página: 5.
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u. ANÁL|S|S DE LAS RAZ9N,çS .ÐE iltlp,u.çNActó,N.
En la demanda inicial, ta ciud-gdgna Ros,ado Adr.iana

Flores Flores, reclamó ra nulidad del oficio  , de
fecha doce de mayo de dos mil veintidós, suscrito por. 

   Director de Recurs.os l-J,umanos del
Ayuntamiento de Yautepec, Morelos, mediänte el cual sé le'nie,gâ
la expedición de constancias de servicios y salarios actualizadas.

Por lo tanto, las razones de inconformidad se estudiarán
conjuntamente dada la naturaleza del acto impugnado.

ì

substancialmente, el actor argumentó en el escrito
inicial:

a) Que se violentaron sus derechos constitucionales
reconocidos en los aftículos 1o, 14, 16t1 17 derivado de que no
se le proporciona la proteccion más r*ptir de dichos o.r*Áor,
pues la autoridad demandada omite curnplir con su obligación de
promover, respetar, proteger y garàntizalìlos' derechoö, humanos
de conformidad con los principigg . de universalidad,
interdependencia, indivisibil¡dad. y .pro.glesMided; :es,to por no
otorgarle las constancias solicitadas,.y,qure requierê pär.a inicial el
trámite de pensión por jubiración, ruiiuå.pot u .uj"åÈ't;;r;;r;
imposibilitado. para iniciar. dicho trámite: _

b) Que Ia autoridad de.riran.dâda.emiti,þ u¡ acto de
autoridad mediante er cual se']e,"niegar.[a:,.expedicién de las
constancias de servicios y , salafio, 'solicitadaË en fecha
diecinueve de febrero de dos rnilvejnti.uno^ bajô eJ,ar:gumento de
que no es posible que se expida,n las docurnentales solicitadas,
derivado de que su solicitud la realizó 'en la administración
municipal 2o19-2021. hecho que resulta incongruente pr". L
persona que ocupaba el car,go de recursos humanos, es la
misma persona que oÇupa dícho óargo en ra presente
administración.

c) La autoridad demandada no funda ni motiva el oficio
que se impugna, derivado de que no cumple.conlas formalidades
establecidas en el artículo 16 Constitucional.

Por su parte, la auto¡:idad, dgma0dada-Þirector de
Re c u rs os H u m a n os d e t Ay u nta rn'i en to''dé..yar¡üëìpjp*Ë ;,Mg¡deros
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en la contestación de la demanda, negó la existencia del acto,
esto derivado de que no omitió con su obligación pues es farso
que se le hayan negado las constancias, que sólo se le solicitó la
actualización de la solicitud.

Analizado lo anterior, este Colegiado concluye que las
razones de impugnación son esencialmente fundadas, por lo
siguiente:

Es menester precisar lo establecido en el artículo 24,
fracción lll, párrafo sèxto de la Ley Orgánica Municipal del Estado
de Morelos, que a su letra dicen:

Artículo .24.- El dÍa uno de enero del año siguiente a su

elección, el Ayuntamiento, a convocatoria del Presidente
Municipal, celebrarå su Primera Sesión de Cabildo
()
lll. Designar a una comisión temporal denominada Comistón
Especial de Recepción, que estará integrada por un Regidor
de cada uno de los Partidos Politicos con representación en el

Ayuntamiento, la cual tendrá la responsabilidad de revisar y

resguardar los padrones, expedientes laborales y de
elementos de seguridad pública, inventarios, fondos y valores
que entrega el Ayuntamiento saliente. Esta Comisión podrá
asesorarse con las instancias que ella misma determine, y

deberá emitir un dictamen, dentro de los treinta dias naturales
siguientes a la entrega del Ayuntamiento saliente, al cual
anexarå la relación de expedientes recibidos, referenciando
cada expediente con su correspondiente área administrativa,
que deberá presentar en sesión de Cabildo, para su discusión
y aprobación, en su caso.
()
Todo Ayuntamiento, mediante el área de Recursos
Humanos, está obligado a conservar y resguardar el
archivo 'laboral, el cual contendrá los expedientes
individualizados de trabajadores en activo, ex
trabaiadoreè, y pénsionistas del Municipio, así como
también de los elementos de seguridad pública, archivo
que por ningún motivo estaiá fuera del Edificio Municipal o de

las oficinas de Recursos Humanos.

(Lo subräyado es propio de este Pteno)

De la transcripciQn que antecede, se obtiene que el

DIRECTOR DE RECURSOS HUMANOS DEL AYUNTAMIENTO
DE YAUTEPEC, MORELOS, es la autoridad encargacia y
responsable de conservar y resguardar los expedientes
personales de los trabajadores, ex trabajadores y pensionistas

del Ayuntamiento de Yautepec, Morelos.
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Bajo ese tenor y una vez preçisgQo lo anterior;Ja solicitud
de la parte demandante fechaca el,digcin:ugve,de,fe,b'er:g de dps
mil veintiuno, mediante ra cuar soriçj,!a-a.  

 Director de Recursos l-lumanos del Ayuntamiento de
Yaufepec, Morelos, le "expida e_o'.nQ,tF,11gias,de.r,.s,çL¡y-ie,ies y de
salario, fue cgntestadq media,¡,te, q,fro, 
fechada el doce de mayo de dos mil veintidós, medianteiacualu
es importante destacar que fue contestada al siguiente tenor:

"...8t que suscnbe.     , en,mi
carácter de Director db Recurs os Humanes det H.
Ayuntamiento de Jiutepec, Moreros en términos der a¡fícuio
41 fracciones xxXV, xxxvr y xXXVilr de ra Ley orgánica
Municipar der Estado de Moretos, sirva er prasente para
mandarle un cordial y afectuoso saludo; me refiero a su oficio
de 19 de abril de 2021, recibido en la oficiatía de parfes de
esta Dirección a mi cargo, er mismo día, mediante er cuar
soticitó l
salarios agtualízada.

En relación a lo anterior, es irnpoftante.hacer de su
conocimiento, que tat como se ha estabrecido, ta Direcc¡on de
Recursos Humanos, es el área responqab/e de elaborar tos
Padrones de Seruidores púbticos Municipates, tales como
trabajadores, y de elemenfos de seguridad.pública en activo,
ex trabajad?res y ex elementos de sgguridad púbtica, de
pensionados y de beneficiarios por conceptg Qe muerte del
trabajqdor o pgnsianista; efectu?r /os acfos de revisión,
anállslg di!igepcia9., investþqción: y rgcQrtocittliento de
p.rocedencia necgsarios, cgn ta, fina.ttaad dle.g,Ar,ntizar e!
derecho constitucionat et" bengflcjo de. jubitaciqnes y/o
penslones de sus trabajadores, así como ta entrega al
trabajador, al elemenfo..de seguriflad.p(tþtica o a,ios deudos
de 

3.mbos, de. ta doçumenlqción çeie.renfe. a,'..ta .carta de
certificacion d.e ultino salatrio percibiQo.y a la canstancia de

¡eryrcrcs 
presfados por el trabajadoi en /as d,fer"nies

Admtnistraciones MunicipaLes; sogún sea ei caso.

Sin embargo, no es posibte que esta Dirección expida tas
documentales que soticita, toda vez gue como refiere su
oficio data del 19 de febrero del 2021, periodo que le
concernio a la administrAción municipalZAl9-2021 de este H.
Ayuntamiento municipal, misma que concluyó et 31 de
diciembre de 2021; por la que hago de su conocimiento que
esta administracion municipat 20,22j20?4, para estar en
condiciones de manera positiva a su.requ,isición, es que se le
sugiere que

l_r¡r)
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De lo anterior, se resalta que la motivación vertida en el
oficio  se basa únicamente en que su solicitud
fue realizada a la administración pasada, que si bien es cierto.
fue dirigida a la autoridad correcta, esta se realizó en la
administración 2019-2021, no obsta ello, la solicitud cumprió con
todos y cada uno de los requisitos establecidos en er artícu[o B'
Constitucional

o Por escrito;
o De manera resþetuosa; y
. Pacíficamente.

Circunstancia que quedó debidamente acreditada
mediante el acuse de recibo fechad el diecinueve de febrero de
dos mil veintiuno, mismo que obra visible en foja quince del
presente sumario.

Documeñtal que al no haber sido objetada o impugnada
por alguno de los contendientes, en los términos que establecen
los artículos 59 y 60 de la Ley de Justicia Administrativa det
Estado de Morelos, se le otorga plerro valor probatorio en
términos de lo establecido por los artÍculos 490 y 491 del Código
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano del Estado de
Morelos, de aplicación complementaria a la Ley de la materia.

Bajo ese tenor, es preciso destacar que si bien es cierto la
solicitud del demandante, fue realizada el diecinueve de febrero
de dos mil veintiuno, esto no es obstáculo alguno para
proporcionar !a ,çongtancia de servicios y salarios, misma que
requiere e[demandante a efecto de iniciar su tramite de pensión,
actuaciones que se,encueritran de manera injustificadamente y
que de-rnànera deliberada atañen los derechos de legalidad y

seguridad jurídica del demandante, derechos establecidos en los
artículo 14 y 16 Constitucionales.

Esto es así, en primer término, por qué no hay ningún
dispositivo que obligue a la actualización, aunado al principio de
econornía procesal, pues este busca obtener de la manera más
pronta y eficaz la actuación administrativa, sin que esto justifique
un demérito de apego a la legalidad, entre el interés de la

administración pública y el interés de los particulares.
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Aunado a ello, el actuar de la autoridad demandada fue
contraria a los valores y principios institucionales establecidos en
el artículo 7 y g del código de Ética y conducta de los servidores
Públicos del Gobierno Municipaf de yautepec, mismos que
estaþlecen lo siguiente:

"Artículo 7.-
. Honestidad: se actuará con rectitud, honradez y honestìdad,
procurando satisfacer el interés general y desechando todo
provecho y ventaja personal.
. Legalidad: se trabajará con absoluto respeto de la
constitución, las Leyes y et Eståuo åe'oeiËc¡o, garantizando
que en todas las fases del proceso de toma de deoisiones o en
el cumplimiento de los procedimientos administrativos, se
respeten ios derechos de la defensa y el debido procedimiento.. Servicio: se trabajará con pasíón del servicio público,
buscando siempre el bienestar de los ciudadanos.
' Responsabilidad: se desarroilará erservicio púbrico de caridad
y en forma integral, asumiendo con pleno respeto la función
pública.

' Eficacia: se brindará calidad en cada una de las funciones a
su cargo, procurando obtener una capacitación sólida y
permanente."

'Artículo g- Los principios constitucionales que las y los
servidores públicos deberán tener presente y cumplir en el
desempeño de sus funciones, empleo, cargo o comisión son:
L Eficiencia: actuar con responsabilidad, pro actividad y
productividad en ta aplicación de los conocimientos texperiencia para resolver los asuntos que [e sean
encomendados;
ll. Efic.acia: alcanzar ros objetivos o metas expricitamente
perseguidos, con independencia del modo y la cantidad de
recursos empleados. Es la capacidad de.lograT los objetivos y
metas programadas disminuyendo tiempgs, formalismos y
costos innecesarios;
lll, Economía: llevar a cabo las acciones'piogramadas para el
logro de las metas y objetivos a tråvéb ifè una corre"cta
distriþución de los recursos con los que se ,euenta;. l_a
economia también impticp que ta y elservid-or,pq.bljç0.þaga Un
uso responsable de los recursos públicos, elim¡nánåo cr.lqrË'
desperdicio indebido de su aplicàción; :

lV. Transparencia: abolir la discrecionafidad y proþorcionar a
los cìudadanos la información púbrica sin más rímite que er que

]r.nponga 
el interés público y la protección de datos personales;

V Honradez: llevar a cabo ras funciones encomendadas sin
obtener alguna ventaja personal o a faVor de terceros; :

Vl Legalidad: Actuar en armonia con la Ley; implica realizar
sus funciones con estricto apego al marco jur:idico vigente,
obligado a conocer, respetar y cumplir la Constituc¡On pãlit¡ca
de los Estados unidos Mexicanos ra constitución poritica der
Estado de Morelos, y demás leyes que de ellas emanan:;
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Vll. Lealtad: Dese,mpeñarsus funciones con fidelidad, nobleza
y reconocimiento a los valores personales o colectivos, y

Vlll. lmparcialidad: tomar decisiones y ejercer sus funciones de
manera objetiva, sin prdjuicios personales y sin permitir ta
inflúencia in'debida de,otras personas o grupos Ce la sociedad,
recha2ando con fiffrêza cualquier intento de presiónI jerárquica, polítiôa, amistad o recomendación."

Aunado a ello, la autoridad demandada en el oficio base
de la presente acción, establece que el demandante deberá de
solicitar las constancias de nueva cuenta, toda vez que dicha
solicitud fue realizada a la administración municipal anterior, no
obstante, no pasa desapercibido para este Pleno que, en el
escrito de solicitud presentado por 
el día diecinueve de febrero de dos mil veintiuno, iba dirigida a

   , €ñ SU CAráCtCr dE

DIRECTOR DE RECURSOS HUMANOS DEL AYUNTAMIENTO
DE YAUTEPEC, MORELOS.

Por lo que se advierte que, el servidor público citado, fungió
como DIREGTOR DE RECURSOS HUMANOS DEL
AYUNTAMIENTO DE YAUTEPEC, MORELOS, en ta

administración pri"btìoa municipäl 2019-2021, por lo que resulta
inconcuso volver a realizar la petición el demandante, si este
mismo servidor público, fue quien recibió y conoció del escrito de
solicitud presentado por , el día
diecinueve de fêbrers del dos mil veintiuno.

Es, por ello que las razones de impugnación resultan
esencialmente fundadas, dado que la solicitud presentada por la
demandante, constriñó a la autoridad demandada no solo a su
contestación, sino a la expedición de las constancias solicitadas,
Derivado de que la Dirección de Recursos Humanos de dicho
Ayuntamiento, es la autoridad facultada para esto, sin que hasta
la fecha lo haya realizado.

Por las razones y fundamentos apuntados se estima
actualizada la hipótesis de nulidad lisa y llana de los actos
impugnados, contenida en la fracción ll del artículo 4, de la Ley
de la materia, que dicta:

Artícula 4. Serán causas de nulidad de /os actos
impugnados:
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Se declarará que una resolucion administrativa es
ilegal çuando se demuestre alguna de las siguientes
causales:

...11. Omision de los requisitos formales exigidos por
/as leyes, siempre que afecte ias defelnsas 

'del

parTicular y trascienda at sentido de Ia. resolución
impugnada, inclusive la ausencia de fundamentacion
o motivacion, en sLt caso;. . . "

'3 "Arfículo 4. serán causas de nutidad de /os actos impugnados: se dectarariâ que
una resolucion administratÌva es itegal cuando se demuestíe aiguia de tas siguieites
causa/es.
...11. omÌsion de los reguisifos formales exigidos por las leyes, siempre que afecte/as defensas del parficular y trascienda a-t seni¡do de ta'reiituc¡on impugnada,inclusive la ausencia de fundamentacion o motivacion, en su caso;...,,

VII. EFECTOS DE LA.SENTENCIA.

Al resultar fundadas las razones de,,impugnación y
cons¡derando la pretens¡ón deduoida en el sumario que nos
ocupa, lo que procede esdeclarar la nulidad del,acto impugnado,
al actualizarse la hipótesis prev¡sta en la,fracción,ll, del ,articulo
4, de la Ley de la material3. 

,

En consecuenc¡a, se declara la nulidad para efectos en
los siguientes términos:

a) se condena a la autoridad demandada para que exhiba
la hoja de servicios y carta, de certificacirón de salario de

   , únicamente
por el tiempo laborado.

Lo que deberá hacer en el término irnpror:rogable de DIEZ
oins contados a partir de que cause ejecutoria la presente
resolución e informar dentro del mismo término su cumplimientoa la cuarta sara Especiarizada en Responsabiridades
Administrativas de este Tribunal, apercibiéndoles que en caso de
no hacerlo se procederá en su contra conforme a lo establecido
en los artículos g0 y g1 de la Ley de Justicia Adrninistrativa del
Estado de Morelos.

A dicha observancia están obrigadas ras auto"r:idades,,..que
aún y cuando no han sido demandadas en er presente juicio, por
sus funciones deban intervenir en el cumplinriento de esta
sentencia. Lo anterior, con apoyo en la,,tesis de jurisprudencia
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sustentada por la Prímerar'Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nación, de rubro y texto siguientes:

-AIJTORIDA.DES NO SEÑALADAS COMO
RESPONSAB.TES. ESTÁN OBLIGADAS A
REALIZAR tOS,ACTOS NECESARIOS PARA
EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA
EJECUTORIA DE AMPARO.l4
Aun cuando /as autoridades no hayan srdo
desígnadas como responsables en el juicio de
garantías, pero en razon de sus funciones deban
tener interyención en el cumplimiento de la
ejecutoria de amparo, están obligadas a realizar,
dentro de 1os límites de su competencia, todos
/os acfos necesarios para el acatamiento íntegro
y fÌel de dicha sentencia protectora, y para que
logre vigencia realy eficacía práctíca."

VIII.- VISTA EN CUMPLIMIENTO AL ART|CULO 89 DE
LA LEY DE LA MATER¡A.

En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 89, último
párrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelosts, en cuanto establece que las Sentencias deben de
indicar en su caso si existió por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a

la Ley de Respo nsabilidades Administrativas para et Estado de
Morelas y las relativas al Sistema Estatal Anticorrupción;
obligación además, establecida en el artículo 49 fracción ll de la
Ley General de Responsabilidades Adminisfrafivasr6 y en el

1aNo. Registro: 172,605 Jurisprudencia, Materia(s): Común, Novena Êpoca,
lnstancia: Primera Sala, Fuente: semanario Judicial de la Federación y su gaceta,
Tomo XXV, Mayo de 2007, Tesis: la.lJ 5712007, Pâgina'. 144.
15 "Artículo 89.
... Las Sentencias deben de indicar en su caso si existió por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Priblicos y las relativas al Sistema Estatat
Anticorrupción, el Pleno del Tribunal deberá dar vista a los órganos interngs de
control correspondientes o a ia Fiscalia Anticorrupción para que efectúen el análisis
de la vista ordenada en la resolución y de ser viable realicen las investigaciones
correspondientes debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de
Justicia Administrativa. "

16 "Artículo 49. lncurrirá en Falta administrativa no grave el servidor público cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan lo Contenido en las'obligaciones
siguientes:
t...
ll. Denunciar los actos.u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a
advertir, que puedan conqtituir Faltas administrátivas, en términos del artícuto g3 de
la presente Ley;
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artículo 222 segundo párrafo del Çódigo Nacionat de
Procedimientos penalestl; este Tribunqi instruye se de vista
con el presente asunto a la Contraloría
Ayuntamiento de yautepec, Morelo$ y
Especializada en Combate a la Corrupción.

Municipal del
a la Fiscalía

En el presente asunto, este pleno ha advertido presuntas
irregularidades cometidas por la conducta observada por 

  , Director de Recursos Humanos del
Ayuntamiento de Yautepec, Moreros, derivado de la omisión a la
solicitud de   ,,toda vez que solicitó
mediante escrito presentado el diecinuêv€:dê,febrer,o de dos mil
veintiuno, se le expidieran hoja de sêrvieios.y,constancia salarial
para el efecto de iniciar su tramite de pensión, mismps que a la
fecha no han sido expedídos, retardando así in;i:ètificadamente
el trámite de    ; . al que pudiera
ascender, por lo que es evidente que,le, causà agravio. a su
persona, transcurriendo así ochocientos díecisiete días a la fecha
de emisión de la presente sentencia, esto gs, .el, d,iecisiete de
mayo de dos mil veintitrés.

En este tenor, dicha. - çonducta pudiera conllevar
responsabilidad ad ministratlvg y{o,penal.dçl s.er:vidor público q ue
realizo dicha omisión, misma que podría configu rar la hipótesis
consignada en la fracción lll del artículo z7z, del código penal
del Estado de Morelos:

17 Artí"culo 222. Deber de denunciar
Toda persona a quien le conste que se ha come.tido un hecho probablemente
constituttvo de un delito está obligada a denunciarlo'ante el Ministerio público y.eñ
caso de urgencia ante cualquier agente de la policía.

a
poniendo a su dis a los
Quien tenga el deber jurídico de denunc

pondientes.

st
ta .haga, sera a

sanctones corres

ducto
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ARTÍCULO:272.- Com-ete etdetito de abuso de autoridad
et sèrvidor púbtico cuando:
(.'. )
lll. lndebidamente retarde o niegue a los parficulares la
protección o sevic¡o que tenga obligación de otorgarles o
impida la presentaciôn o el curso de una solicitud;

Aunado a ello, dichas conductas act¡vas u omisas, podrían
actualizar la hipótesis prevista en el arlículo 57 de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas:

A¡tículo 57. lncurrirá en abuso de funciones /a persona
seryidora o seryidor pública que ejena atribuciones que
no tenga conferidas o se valga de /as que tenga, para
realizar o inducir acfos u omisiones arbitrarios, para
generar un beneficio para sl o pàra Ias personas a las que
se refîere el a:ftÍculo'52 de esta Ley o para causar perjuicio
a-algqna peßola o al serviciq p(tblico; asi camo cuando
reÊl¡za por 'si ö a lravQs de .uq'iercero, algruna de las
conductas descritas en el a¡ï\culo 20 Ter, de la Ley
General de Acceso de /as Mujeres a una Vida Libre de
Violencia.
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Municipal de Yautepec, lvlorelos,-y, a la Fiscalía Especializada en
Combate a la Corrupciön, para que, en el ámbito de sus
competenc¡as, procedan a la investigación y ef su caso, la
instrumentación de procedimiento pünitivo, debiendo informar a

este Tribunal el resultado.

Siendo aplicable al presente asunto de manera
orientadora la tesis aislada de la Décima Época, Registro:
2017179, lnstancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federación, Libro 55, Junio de 2018, Tomo lV, Materia(s):
Común, Tesis: 1.3o.C.96 K (10a.), Página: 3114,1a cual a la letra
dice:

PRESUNTOS ACTOS DE CORRUPCIÓN
Äovennoös oel EXÞEDIENTE. EL JUEZ DE
AMPARO ESTÁ FAGULTADO PARA DAR
VISTA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD
COMPETENTE PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR.

Si de, lás qonstancias de auios y de las
¡anifgstaciones. de las partes se advierten
presuntos actos de corrupción cometidos, ya sea

21



entre .[as partes o entre laq partes y los
operadores de, justicia, el juzgâdor de amparo
está facultado para dar vista oficiosamente a la
autoridad competente para los efectos legales a
que haya lugar. Por tanto, aunquej'no sea'litis en
eljuicio de or.igen la cuestión del"presunto acto de
corrupción, sino la prestación de servicios
profesionales entre el quejoso y su abogado
patrono como tercero lnteresado, el Juez
constitucional debe actuar en ese sentido.ls

Por lo expuesto y fundado, este Tribunal

RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal pleno es competente para
conocer y resolver el presente asunto de ,conformidad con los
razonamientos vertidos en el primer 'þ'unto de las razones y
fundamentos de la presente resolución.

SEGUNDo. Resurtaron fundadas las razones de
impugnación hechas vater por   

 conforme a ras razones y m,otir¿ós expuestos en er
considerando Vt, eñ consecuençia.

TERCERo. se'decrä-räiã nuridad der acto impugnado.

cuARTo. La autoridad demandada, deberá dar
cumplimiento a lo precisado en el capitulo vll de la presente
sentencia. Lo que deberá hacer la autoridad demandada en el
término improrrogable de DIEZ DíAS HÁBlLES, contadoæ purtir.
de que cause ejecutoria la presente resolución e informar dentro
del mismo término su cumprimiento a la Guarta sala de este
Tribunal, apercibiéndole que en caso de no hqcerlo se procederá
en su contra conforme a lo establecido en los artícufos g0 y g1
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

QUINTO. Cumpliméntese la vista
apartado considerativo Vlll de este fallo.

ordenada en el

18 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER C}RCUITO.Amparo directo 40st2016. 24 deìagosto'db 20r6. uiianlmiãJo oäîãiàrl' Ë;;;õ;
Paula MarÍa García Viilegas sånchéz,cordero;,seereta'rr¡a:,ùãÍå At.¡.nop sojrãiMorales.
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sEXTo. En su oportunidäd archívese el presente asunto
como definitivò y totalmente concluido.

NOTIFíQUESE personalmente al actor y por oficio a la
autoridad responsable.

}ts".', ''"'".nr-

Así por una idad de volOs.fp resolvieron y firmaron los
integrantes del Ple el Tribunal de Jtlsticia Administrativa del
Estado de Morelos, gistrado Presiäente, GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular la Segunda Salà. de lnstrucción;
MARIO CÓMCZ LÔPEZ, o de Estudio y Cuenta,
habilitado en funcio¡gs, de
lnstrucción'1; iliagís¡iiauô

aPr era Sala de
r en Derecho JORGE

ALBERTO ËSTRADA C,UEVAS, Titular de la Tercera Sala de
lnstrucción; y, Magistrado MANUEL GARCíA QUINTANAR,
Titular de la cuarta sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas, ponente en el presente asunto, JOAQUíN
ROQUE GONZÁLEZ CEREZO, Titutar de la euinta Sata
Especializada en-*,Responsaþilidades Administrativas, ante
ALICIA Oí¡Z AÁnCefr¡AS, Actuãria adscrita a la Secretaría
General de Acuerdos, en suplencia por ausencia de la Secretaria
General de Acuerdos2o,quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTROO DE MORELOS EN PLENO
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1e En términos del artículo 70 de Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo párrafo d Reglamento lnterior del Tribunal de Justicia
Adminìstratìva del Estado de y al Acuerdo PTJN23|2022 aprobado en la
Sesión Extraordinaria número trece de fecha veinti
20 Con fundafnento en lo dispuesto por el artículo 7
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

uno de junio de dos mil veintidós.
'1 de la Ley Orgånica del Tribunal

OPR
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ACTUARIA ADSCRITA A LA SECRETARíA GENERAL DE
ACUERDOS, E.N SUPLENCIA POR AUSENCIA DE LA

SECRETARIA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA TIVA DEL ESTADO DE

ELOS22

sÁRcrNns

ALICIA Oí¡Z gÁnCENAS, Actuaria adscrita a la Secretaria General de Acuerdos. en
suplencia por ausencia de la Seoretaria General de Acuerdos CERTIFICA: la presente hoja
de fìrmas corresponde a la resolución emitida por este Tribunal de Ju Administrativa del
Estado de Morelos, en el expediente ntlmero TJA/4êSERA/JDN-1 , promovido por

 en contra del D DE RECU OS
HUMANOS DEL AYUNTAMIENTO DE YAUTEPEC, MORELOS; M
en sesión de Pleno del día veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés.

que fue

22 Con fundamento en lo dispuesto por el artÍculo 7'1 de la Ley Orgánica del Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.
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“En términos de lo previsto en los artículos 6 fracciones 
IX y X de la Ley General de Protección de Datos 
Personales en Posesión de Sujetos Obligados; 3 fracción 
XXI, 68 fracción IV, 113 y 116 de la Ley General de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública; y 3 
fracciones XXV y XXVII, 49 fracción VI, 84,85 y 167 de 
la Ley General de Transparencia y Acceso a la 
Información del Estado de Morelos, en esta versión 
publica se suprime la información considerada 
legalmente como reservado o confidencial que encuadra 
en estos supuestos normativos.”






