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inconformidad nimero

Constitucién|Local Constitucion ~ Politica  del
Estado lere Y Soberano de
Morelos.

i
Ley de fa materia  Ley de Justicia Administrativa
: del Estado de Morelos.

Actor | o

demandante

b

Tribunal u_éfrgano Tribunal de = Justicia
jurisdiccional Admm[s’cratlva del Estado de
) Morelos

ANTECEDENTES

~ PRIMERO.- Por escrlto reCbedo el doce de junio del dos - |

mil diecisiete _ por su propio

'derecho comparecio ante este Tribunal a demandar la nulidad
- de la resolucién deﬂmt]va, dictada el dos de mayec de dos mil
diecisiete, ‘sefialando  como autoridad responsable “1.-
SECRETARIO DE SEGUR/DAD PUBLICA, TRANSITO Y-
PROTECCION CIVIL | DE JIUTEPEC, MORELOS, Y 2.- .
- DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA SEGRETARIA DE -
SEGURIDAD PUBL/CA TRANSITO, ASUNTOS PENALES Y
f DERECHOS HUMANOS DEI_ MUNICIPIO DE JIUTEPEC,

MORELOS” ‘ |

SEGUNDO.- Mediante acuerdo de fecha quince de junio
de dos mil diecisiete,! se admitié a tramite la demanda de
nulidad, ordenandose con las copias del escrito inicial de:
demanda y sus anexos, realizar el emplazamento y correr
traslado a la autoridad demandada, para que dentro del plazo
de diez dias formulara contestacién de demanda con el
apercibimiento de iey. - o

TERCERO.- Con fecha dlez de julio de dos mil

|
d:emsmate se tuwerorP por presentadas a las autoridades

demandadas en tiempo y forma, dando contestacién a la
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demanda inco‘é:da' en su contra, en consecuencia, se ordend
dar vista al dem'andante.

CUARTO.- Mediante acuerdo de fecha once de agosto
del afic dos ml[ diecisiete, 'se e tuvo al demandante dando
contestacion a la vista antes ordenada en relacion a la
contestacion de demanda que ‘realizaron las autoridades
demandadas. - ‘ '

QU NTO.- Mediante - acuerdo de fecha vemt[uno de

‘agosto de dos mil dzeCJSlete se abrid juicio a prueba con el
término de ley. - :

CUARTO.- Por auto de fecha trece de noviembre de dos
mil diecisiete, la Sala Instructora hizo constar que, concluido
el plazo otorgado a las partes para el ofrecimiento de pruebas,
hecha una blsqueda en la oficialia de partes de la Cuarta
Sala, se encontraron dos escrltos mediante los cuales las
partes ofrecieron pruebas que a su derecho correspondia. En
‘el auto citado én lineas que anteceden, fueron sefialadas las
diez horas del dia trece de diciembre de dos mil diecisiete,
para que tuviese veriﬁcativof la audiencia de ley.

QUINTO.-. El dia trece de dlClembre de dos m1l dte0|51ete '
se hizo constar que la audiencia de ey no se encontraba
debidamente preparada, por lo que se sefialaron las once
horas del dia trece de febrero de dos mil dieciocho para I[evar
a cabo la audiencia. |

SEXTQ.- El trece de febrero de dos mil dieciocho se
declard abierta la audiencia de ley, haciendo constar que en
ella Unicamente comparecio el representante procesal del
demandante, y al no existir cuestiones pendientes por acordar
se procedié al desahogc de las pruebas, mismas que se
tuvieron por desahogadas dada su naturaleza, acto seguido

- se declard abierto el periodo de alegatos haciéndose constar'

que Unicamente las autoridades demandadas formularon los
alegatos gque a su derechoi correspondia. En consecuencia,
fue cerrado el periodo de alegatos y se cit6 a las partes para
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ofr sentencia, misma que hoy se pronuncia en base a los
- siguientes: _ .

RAZONES Y FUNDAMENTOS

L. COMPETENCI'A. Este Tribunal es competente para

conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que se

promueve en contra de una resolucién emﬁtida por el
Director Generaﬂ Jundnco de la Secretaria de Seguridad
Pablica, y Transito, Asuntos Penales y Derechos Humanos

“del Munlclpio de Jiutepec, Morelos.

| | ,_
o Lo anterior, con fundamento en los articulos 109 Bis de-
la Constitucion {.ocal; -las disposiciones transitorias quinta y

- -séptima de la Ley :Organica del Tribunal de Justicia
_Admimstratlva del Estado de Morelos, publicada el  dia

diecinueve de julio del dos mil diecisiete en elPeriédico Oficial
“Tierra y Libertad” numero 5514; 1, 3, 18, 19 '23 fraccion VI,

- 25, 40 fraccién |, 124 125 y 128 .de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos; 2 y 3 de l1a Ley Orgénica
de la Administracién Pubhca del Estado de Morelos. :

il EXIISTENC!A DEIL_ ACTO. Por réZén de método en el
Juicio de Nulidad,_en primer lugar se debe de analizary resolver -
respecto la existencia o‘ inexistencia del acto impugnado pues
de no existir el acto que se impugna, por razones de lbgica,
resultaria . ocioso ocuparse de cualquier causa de
improcedencia, u ocuparse de! estudioc de fondo de la

‘controversia p]anteada\ es decir, que para el estudio de las
‘causales de improcedencia, o de fondo, en primer fugar se debe

de tener la certeza de la exiSfenCia de los actos impugnados.

En este senticﬁo la existencia juridica del acto
administrativo materia: de ésta controversia, ha quedado

‘debidamente acreditada en autos por la exhibicion- como
prueba de la resolucion emitida.por el Director General

11 Resolver en definitiva fos 2suntos sometides a su jurisdiccién de acuerde con el procedimiento sefialado

. enesta Ley y en el regiamento interior, ejercitando la facultad de atraccién en los términos de esta ley;
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Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica, y Transito,
Asuntos Penales y D?éreci'ilos' Humanos del Municipio de.
Jiutepec, Morelos de fecha'dos de mayo de dos mil diecisiete,
visible de la foja ocho a la trece de! sumario en’ estudio, a la que
se |e oforga valor probatorio pieno en términos de lo establecido
en los articulo 391, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil para el
Estado ‘Libre y Soberano de Morelos, de aplicacion
complementaria a la ley de la materia. |

Rl CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Por tratarse de
una cuestion de orden publiob y estudio preferente, en términos
de lo establecido en el Ultimo pérrafc del articulo 76 de la Ley
de la materia, ésta potestad procede a realizar el estudio de
las causales de mprocedencna para verificar si en la presente

_ controverSIa se actualiza alguna de las prewstas en el precepto
menCIOnado B ‘

Las autOridades demandadas en su escrito por el cual

dan contestacion a la demanda incoada en su contra, hacen
valer la causal de improcedencia prevista en la fracc:10n XVI del
articulo 76 de la Ley de justicia administrativa que a la letra dice:

"ARTICULO 76. El juicio ante el Tribunal de Justicia
. Administrativa es improcedente:

()

XVI.- En los demés casos en que /a :mprocedenc;a
| resu/te de a/guna o’;spos;c:on de esta !ey

Las autor dades demandadas argumentan que se
debera declarar el sobreseimlento envirtud de que los agravios
expuestos por el demandante no van dirigidos a el acto
zmpugnado Sin embargo, esta causal es de desestimarse, toda
vez que, lo que pretenden hacer valer es una cuestion de fondo
que se estudiara mas adelante.

Sirve de ar_:ioyo la siguiente juﬁsprudencia:

“IMPROCEDENGIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE
HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL
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ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE. |

Las causales de improcedencia de/ juicio de garantias
deben ser claras e Inobjetables, de lo que se
desprende que si se hace valer una en la que se

involucre una,  argumentacién intimamente
relacionada con el fondo del negocio, debe
desesfimarse.” -

_ V. FIJACION CLARA ‘Y_' PRECISA EL PUNTO

CONTROVERTIDO: Enitérminos de o previsto en la fraccion |
del articulo 125 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, se procede a fijar de ‘manera clara y precisa el
punto controvertido.

Asi tenemos que la controversia a dilucidar en el
presente juicio se centra en determmar si la resolucién .
emitida por el Director General JUI‘IdICO de la Secretaria de
Segurrndad Publica, |y Transnto Asuntos Penales vy
- Derechos Humanos dél Municipio de Jiutepec, Morelos de
fecha dos de mayo \de dos mzl diecisiete, fue emitida
‘cumpliendo con las formaltdades constitucionales, [egales y
reglamentarias estab!eoldas para tal efecto

V.- RAZONES DE IMPUGNACION.- Las razones de
impugnacion esgrimidas por el actor se encuentran visibles de
la foja tres a la seis del sumario en cuestién, mismas que se

tienen aqui como integramente reproducidas en obvio de

repeticiones ihnec:esa%ias, pues .el hecho de omitir su
transcripcion en el presente fallo, no significa que éste Tribunal
en Pleno, esté imposib:ilitado para el estudio de las mismas,
cuestion que no implica violacidn a precepto alguno de [a Ley .
de la materia, esencialmente, cuando el principio de
exhaustividad se satisface con el estudio de cada una de las

razones de 1mpugnac10n esgrlmidas por el actor.

_ Al efecto es apljcable el criterio jurisprudenciat con el -
rubro  siguiente: "CQNCEPTOS DE VIOLACION ©
AGRAVICS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
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CONGRUENCIA Y EXHA US TIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
. DE AMPARO ES INNECESARIA SuU TRANSCRIPCION 72

La parte actora senala medularmente como: razones de
lmpugnacnon las sngwentes

1. Alega que la infraccion de transito carece de
fundamentaolon y motivacion, dejandolo en un
estado de mdefenswn al-no cumplir con lo que
establecen el articulo 16 de la Constitucion Politica’ -
de ‘los Estados: Unidos Mexicanos, esto al’ no
sefalar claramente los preceptos legales en los
cuales apoya [a autoridad el desphegue de su

: conducta. f ' ,

. Argumenta también que el elemento de transito no
Cump]ié con lo que establece el articulo 83 del
Reglamento de Transito de Jiltepec al levantar la
infraccion de trélmsito, toda vez que el agente de

trénsito no contaba con la informacion gréfica,

documental y e\}idencias necesarias del hecho de

transito que sup|onga la responsabilidad del actor.

I, Argumenta tamblen que el acto. impugnado
Gnicamente da por sentada la responsab:hdad del
demandante vy ewta entrar al analisis del acto
administrativo, razén que afirma la mexnstenma de
una debida motwacnon

Vl.-ANAﬂlSIS DE LAS RAZONES DE EMPUGNACION.

: i

|
‘Dado el anélisis de mzrmera conjunta a [o expresado por
. el actor en las razones: pcijr las que se impugna el acto
combatido, es necesario advertir que este Organo jurisdiccional

manifiesta que resultan infundadas ello atendiendo a las
consideraciones que se plasman a continuacion: '

En el presente asunto, como las razones por las que se -
impugna el ao’co o resolucién deben ser tendientes a destruir la

2Novena Epoca Ndm. de Reg:stro 1845618, Instancla Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tome XXXI, Maye de 2010, Materia(s): Comtin, Tesis: 2a./J. 58/2010,
Péagina: 830
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validez de las consideraciones o razones que la autoridad tomé
en cuenta para considerar que los agravfos vertidos en el
recurso de \inconfo_rmidad eran inoperantes, asi en cada
agravio, el demandante debe, preferentemente precisar que
aspecto de la reso{uc;ién; impugnada: le ocasiona perjuicio a sus
derechos, citar el precepto o los preceptos legales que
considere quebrantados y exponer ia causa por la cual fueron
“infringidos.

En caso de no sétisfaoér lo anterior, el Tribunal estara
imposibilitado para suplir [a deficiencia en la queja; por [o que
los agravios siempre deberan estar dirigidos a destruir la
validez de todas y cadai una de las consideraciones o razones
que la responsable tomo en cuenta al resolver el recurso; de [o
‘contrario, resultaran 1noperantes 'ya que no atacarian en
esencia el acto Impugnado, dejandcla mtacta y firme.

En otras palabras al expresar sus mconformldades el
actor debe exponer las argumentaciones ' que considere
‘convenientes para demostrar la ilegalidad del acto reclamado,
de esta manera, los égravios que dejen de atender tales
requisitos resultan mop'eramtes puesto que no atacan en sus
- puntos esenciales la \'eso[uc:!on |mpugnada dejandoia, en
cohsecuencia, mtacta.! Al respecto, el maximo dérgano
jurisdiccional de nuestro pafs, diversos tribunales colegiados
han sostenido que son inoperantes los argumentos que no
ataquen las razones %en que se sustenté la resolucidn

‘impugnada.

Precisado lo anterior, se advierte que los agravios
sintetizados en la prese}wte resolucion, son totalmente ajenos a
la materia de la controversia en este -juicio, dejando
completamente intocadas las consideraciones sustentadas en:
el acto impugnadc, de.ahi la inoperancia de los agra\nos en
comento, pues umcamente alega que la infraccidon de transito
viola su derecho constitucional establecido en el articulo 16 de
la Constitucion.Politica c!:ie los Estados Unidos Mexicanos y que
al momento de que fue|levantada no se asentaron los motivos
que llevaron a la autoridad a determinar la imputabilidad de la

sancion, motivo que lo deja en estado de indefension.
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Pues si bien el acta de| infraccion namero I de fecha
diez de enero de dos mil diecisiete, fue el acto que dio origen

a la inconformidad del aqui dremandante, esta fue impugnado a

través del recurso administrativo que preve para el efecto el
Reglamento de Transito de! Jiutepec, Morelos, es decir, la
oportunidad para alegar vicios atribuidos al acta de infraccion
de transito, fue agotada en esa instancia, en el que se debieron
formular los agravios tendentes a demostrar la ilegalidad de la
infraccién de transito y en Caso de que considerara que no
fueron atendidos o no fueron valoradas las pruebas ofrecidas
en el procedimiento al momento de resolver el recurso, o que
la resolucion carecia de IeJahdad estaba en posnbtlldad de
promover el juicio de nulidad ante este Trlbuna] para desplegar

su defensa en esta via. |

|

En el caso, si el démandahte lo- que busca con la
formulacién de sus agravios es que se estudié la legalidad o
legalidad de la infraccion de t{ansrto y no controvierte la-
consideracién total en que se |sustentd la autoridad para
desestlmar suUs agravios y absolver a la autoridad emisora del
acto, se deben declarar moperantes los ‘agravios, en virtud de
gue los mlsmos no atacan las consideraciones sustentadas en
la - resoiucion [mpugnada, es ilustrativa para este efecto la
jurisprudencia con el rubro “CONCEPTOS DE VIOLACION.
SON INOPERANTES Sf NC ATACAN LOS FUNDAMENTOS
DEL FALLO RECLAMADO”.

Pues el aqui demandante para atacar el'acto impugnado
tenfa la posibilidad de acudir a este Tribunal.o agotar el recurso
admmlstratlvo esto conforme al articulo 47 el cual prevé que
cuando las Leyes y Reglamentos gue rijan el acto
impugnado, esfablezcan aigun recurso o imedlo de
defensa, sera optatzvo para eﬂ agraviado agotarlo o intentar
desde luego, el juicic ante ei Tribunal; o bien si esta haciendo
uso de dicho recurso o medlo de defensa, previo desistimiento
de los mismos, podra acudir al Tribunal.

: \

Por su parte, el ar‘tICL‘J[O 79 fraccion | de la Ley de la

materia, estab]ece que la demanda debera presentarse dentro
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del término de quince dias hébilespdntad.os a partir del dia habil

- siguiente en que le haya sido notificado al afectado el acto o

resolucion impugnados, ¢ haya tenido conocimiento de ellos o

de su ejecucién, o se haya ostentado sabedor de los mismos
. e |y,

cuando no exista notificacién legalmente hecha.

Asi, de la interpretaciéon de ambos preceptos, se tiene
gque para combatir un acto de autoridad, el gobernado tiene la
posibilidad de acudir a| Tribunal dentro de los quince dias
posteriores a que haya|sido notificado el acto o de que haya
tenido conocimiento de]-fmismo, o-erj"l su caso agotar el recurso
administrativo previsto en el reglamento que rige el acto, sin
embargo, si fue agotado el recurso administrativo, y no le fue
favorable, tiene la oportunidad de promover el juicio de nulidad
para controvertir la resolucién recaida al recurso que fue
promovido. | - ; |

Dicho de otra fo:rma, de intentar controvertir el acta de
infraccion, se tuvo quei haber promovido el juicio de nulidad
dentro de los quince dias posteriores a que tuvo conocimiento
del acto, o en su caso desistirse del recurso administrativo y
acudir a este Tribunal, situacién que no acontecid en el

~ presente asunto, lo anterior nos permite inferir. que, en esta via

. P : .. -,
es posible combatir Gnicamente la resolucion recaida al recurso
de inconformidad, sin embargo, lo que realmente pretende el
demandante es combatir el acta de infraccién de fransito,

_situacion que no es permisible, pues ya agotd el recurso
~administrativo previsto en el Reglamento que rige el acto.

Conclusién a la 'que se arri -""a a la luz de los agravios
I icdos en el escrito de demanda, pues lejos de impugnar
los razonamientos gue|contienen el acto impugnado, esgrime
unas cuestiones ajenas como la ilegalidad de fa multa, por lo
gue resultan extrafios é la materia de la controversia en este
juicio, en 'consecuenciaf, dejan intocadas las consideraciones
totales que sustentaron el acto impugnado, de ahi la
inoperancia de los agravios en comento.

10
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No pasa desapercibido para este Organo jurisdidcidna]
que, el demandante en el|dltimo parrafo de sus agravios
menciona: | ' ' '

‘En las relatadas condiciopes, resulta palmario que el acto
impugnado nada dice sobre el hecho sancionador, da por
sentada la responsabilidad|de demandante y evita entrar al
anélisis concienzudo del acto administrativo sometlido a su
- jurisdiccién, razén de mas |\para afirmar la inexistencia de la
motivacién necesaria para la\eventual aplicacién de una sancién.
Por Jo tanfo se solicita sea declarada la nulidad del acto
reclamado.”

De lo anterior se puede entender que el demandante
argumenta falta de motivacion del acto impugnado, sin
embargo, esto debe considerarse inoperante, toda vez que lo
que pretende hacer valer lo hace de una forma genérica, sin
especificar que parte de la resolucién es la que causa agravio,
o donde es carente de dicha motivacion.

" Sirve de apoyo la s;gulente tesis:

“AGRAVIOS EN LA REVISION. !sozv INOPERANTE$ CUANDO SE
FORMULAN EN CONTRA DE DIVERSA RESOLUCION DE LA QUE

CONSTITUYE LA SENTENCIA RECURRIDA, AUNQUE AMBAS
ABORDEN LAS MISMAS CUEST!ONES GENER!CAS

Sila avtoridad formula agravios re/ac;onados con femas genéricos
abordados por el Juez que emitid la sentencia impugnada y los
mismos estan encaminados a deswrfuar las consideraciones que
sustentan una sentencia diversa iranscrita porla autoridad, que no
corresponde con la impugnada en 'e/ recurso de revision a examen,
fos agravios deben declararse moperanfes por no combatir las
consideraciones vertidas en la sentencia impugnada, pues al fenor de
los articulos 88, primer pérrafo y 91, fraccidn I, de ia Ley de Amparo,
los agravios deben estar vmculao‘os Unicamente a la resciucion
impugnada.” ‘

tt

En udltimo lugar, todal vez que el actor no hizo valer
.agravio alguno para ooder demostrar la ilegalidad de la
resolucién impugnada, este Tribunal considera que resultan
inoperantes e insuficientes los agravios hechos valer por el
~actior, toda vez que estos vaniencaminados a un acto distinto al
gque nos ocupa en el preseni’te sumario, cabe mencionar que
dicho acto consistente en la infraccién de trénsito de fecha diez
de enero de dos mil diecisiete, el demandante tuvo la

oportunidad de impugnarlo en el momento oportuno.

11
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Sirven de sustentc [as teSIS Jurlsprudenmales gue se
plasman a continuacion: :

: AGRAVIOS IIMPRECISOS :E'INFUNDADOS, HACEN
LA REVISION IMPROCEDENTE.?

La cita de articulos constitucionales, en si, no forma el -
concepto de wolacnon que debe demostrarse, pues
aquéllos deben reiacnonarse con leyes 1nfrmg1das que
hayan dejado de apllcarse Yy si se frata de un acto de
naturaleza admmlstratwa la deficiencia de la queja no
pueden suplirse, oomo enla ma’ter{a[ penal.

AGRAVIOS iNFUI‘\IDADOS 4

Son infundados los agravios en que no se sefialen las
viclaciones legales que se estiman cometidas en la
sentencia dictada por el Juez de Distrito.

. AGRAVIOS INFUNDADOS 5

Los agravios que‘constltuyen meras apreciaciones del
quejcso, sin fundar éstas en algin motivo legal de que
deba ocuparse el fallo respectlvo son [mprocedentes

AGRAVIOS INFUNDADOS_.S, .

Si el agravio que se alega en cohtra de una sentencia
pronunciada por | ‘ un Juez de Distrito, no contiene
razonamiento Jundlco alguno, ni tampoco se expresan
las razones por las que el quejoso .no esta conforme con
los fundamentos ‘que invoca el proplo Juez, en su
sentencia, tal agrav:o es mfundado

| " Siendo asi, porq‘ue como ya se dijo con antelacion, el
- demandante realizd aﬂrmaolones pero omitié expresar las
razones o fundamentos que las demostraran, tomando en
consnderac:]on que las aﬂrmac:lones efectuadas fueron
imprecisas y carenies |de sustento juridico, esto es, no logré:
establecer en que consnst:o la llegahdad del acto impugnado, ni
combatio los fundamentoq legales ytonsideraciones en que se
" sustentd el acto recumdo por ende sus argumentos devienen
en. moperantes '

3Quinta Epcca, NUm. de Registro: 308881, Instancia: Primera Sala, Tesis Aislada, Fuente: Semanario
Judlicial de la Federacién, Tome LXX, Mater:a(s) Comun, Tesis: Pagina; 5756

4Qumta Epoca, Nim, de Reg:strc 354617, Instancia: Tercera Sala, Tesis Axslada Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién, Tomo LXIV, Materia(s); Comin, Tesis: Pagina: 6380 '

5C)uinta Epoca, Ndm. de Registro: 355664, Instancia: Tercera Raia Tesis Alslada, Fuente: Semanarlo Judicial
de la Federacién, Tome LXI, Materia(s): Comdn, Tesis: Pagina. 3271

Quinta Epoca Nim, de Registro; 379843|nstanc:|a Cuarta Sala, Tesis Aislada, Fuente Semanario Jud|c1al
de la Federacidn Tomo LVIL Materla(s) Comun Tesis: Pégma 1356
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. 4 o ‘ :
Siendo aplicable el criterio que se transcribe a continuacion:

| AGRAwos INOPERANTES.”

|
St en Ias mamfestamcl:nes expresadas a manera
de agrawos no se precisa en que consistié la llegalidad

de la sentencia impugnada, ni se combaten los
fundamentos legales y\ consideraciones en que se
sustentd el fallo, es de concluir que tales
mamfestauxones ne ponen de relieve la supuesta falta
cometidas por el juez de Distrito, '

En ese sentldo y toda vez que no se demostré la ilegalidad

de la resolucién emitida por el Director General Juridico de la

. Secretarfa de Seguridad Publica, y Transito, Asuntos Penales

y Derechos Humanos del N!unicipio de Jiutepec, Morelos de

fecha dos de mayo de dos mf[idiecisiete no es procedente declarar
la nulidad lisa y lfana de la resolucion antes mencionada. -

V.- EFECTOS DE LA SENTENCIA,

En consectencia, al encon'crase debidamente fundada y
motivada la resclucién de felcha dos de mayo del afio dos mil
diecisiete, de acuerdo a las consideraciones vertidas en el
apartado que antecede, o que procede es confirmarla en todas v

Cada una de sus partes.

VIIL- PRETENSIONES. El demandante dentro de sus

pretensiones demanda lo siguiente:
1. Se declare fa nulidad ce !a resolucion de fecha dos de mayok' '
de dos mil diecisiete. : -

La pretensioén en estudlo nec resulta procedente toda vez que
la parte demandante no probd l‘os extremos de su accxon

2 La devolucion de la !lcencza de conducir, que fue retemda
como garant[a del pago de la mfraccnon '

La pretensién en examen no resulta conforme derecho; ello es
asl, por las consideraciones y fundamentos expuestos a lo largo del
presente fallo, -

7Octa;:a Epoca, NOm, de Registro: 334550, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente; Apendlce de 1995, Tomo Vi, Parte TCC Materia (s): Comun Tesis: 584, Pagina: 395
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Por lo expuesto y fundado, éste Tribunal:
 RESUELVE

PRIMERO. Este Trlbunal Pleno es competente para conocer
y resolver el presente asunto de conform|dad con los razonamientos
~ vertidos en el primer punto de las razones y fundamentos de la
- presente resolucion. ; |
| - |
_ SEGUNDC. Son infundadas las razones de impugnacion
hechas valer por ||| GG - coni= de la
resolucién de fecha dos de mayo del afio dos mil diecisiete,
conforme a las razones y motivos expuestos en el considerando VI,
en consecuencia. ; |
|

TERCERO. Se‘c;'ohﬁrma la resolucidn de fecha dos de mayo
del afo dos mil diecisiete, emitida por el Director General Juridico
de la Secretaria de Seguridad Publica, y Transito, Asuntos Penales
y Derechos Humanos de! Municipio de Jiutepec, Morelos.

| CUARTO. En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y deﬁnitivamehte concluido.

NOTIFIQUESE personalmente al actor; por oficio a Ias
autorldades responsabies -

|

_Asi por unanimidad dé votos lo resolvieron y firmaron los
_integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
Magistrado PRESEDENTE Dr. en D. JORGE ALBERTO.
ESTRADA CUEVAS, Tltular de la Tercera Sala de Instruccion;

Magistrado M. en D. MARTIN JASSO DiAZ, Titular de la
Primera Sala de Instrucc:on LIC. JOSE JUAN JUAREZ
LAGOS, Secretario de acuerdos adscrito a la Segunda Sala y
Enca'rgado de Despacho de la Segunda Sala de instruccion,
con furidamento en los articulos 28.y 70 de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia A!dministrativa del Estadc de Morelos;

Magistrado, LIC. MANUJEL GARCIA QUINTANARS, Titular de
la Cuarta Sala Espemahzada en Responsabilidades

8 En términos del articulo 4 fraccidn |, en relacién a la disposicion séptima transitdr‘:a de la Ley Crgénica Del
Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de Merelos, publicada el dia diecinueve de julio del dos mil
. diecisiete em el Periodico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514,
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* Administrativas y ponente en el presente asunto; y Maglstrado
M. en; D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de
la  Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas®;, ante la S'ecretarla General de Acuerdos,

Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, con qu:en'
acthan y da fe'%, En termmos‘ de la disposicion quinta tranSJtorla
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estade de Morelos, publlcad|a el dia diecinueve de julio del dos
mil dleCIS[ete en el Periodico Oficial “Tierra y Libertad” numero

5514,
|

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

‘ ‘
. R
T}ﬂAG!STRADO PRESIDENTE

DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION |

MAGISTRADO |

 M.END. Jasso DiAz
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

:};" 5' ) ‘

uo

: T t . B + . b
€ En términos del artieulo 4 fraccxén l, en re acxén a ia disposicién’ séphma transxtona de la Ley Orgénica Del

Tribunal De Justiciz' Administrativa del Estado de, Morelos, publicada el dia diecinueve de julio del dos mil
daecxs;ete en el Periédico Oﬁcxal ”Txerra y L|ber5ad ‘numero 5514, ‘ :
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ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SEGUNDA SAILA DE
IINSTRUCCION

L!CENC!ADOJOSE JUAN JUAREZ LAGOS
SECRETAR]O DE ACUERDOS ADSCRITO A LA SEGUNDA
‘ SALA DE. INSTRUCCIONI

‘ i

' MAGISTRADO

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR |
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN T
RESPONSAB]LIDADES AQMI_NISTRAT]VAS .

MAGISTRADO

|

—--ﬁh

~EN'D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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' SECRETARIA GENERAL

1A /

.

T

L br L/T' B ] . .
LICENCIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN
. ‘ ' L . .

La presente hoja de firmas corresponde‘a la resclucion emit;da el dia ocho de mayo de =
dos mil dieciocho por este Tribunal de Jgsticia Administrativg del Estado de Morelos, en
el expeciente nlUmero TJA/428/157/2017, promovido por

PINTADO, en contra de "1.- SEGRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA, 5-ERANSJTO Y
PROTECCION CIVIL DE: J!U'/‘"_El—".':‘c,‘I MOR’ELOS,_ Y 2- DiRECI R GENERAJY
JURIDICO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA TRANS;%@j ASUNTOS

PENALES Y DERECHOS HUMANOS DIEL MUNICIPIO DE JIUTEPE! s -
' ' : EARAN R e






