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TRIBUNAL DE JUSTIC!A ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

"2025, Atio de la Mujer Indigena”

EXPEDIENTE No. TJA/32S/155/2024

Expediente:
TJA/385/155/2024

Actor:

Autoridad demandada:

DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA
ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE  POLITICA

MUNICIPAL DE LA
SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE

CUERNAVACA, MORELQGS;
VERIFICADOR ADSCRITO A
LA DIRECCION DE
VERIFICACION NORMATIVA
DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELQGS;
SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS vy
DIRECTOR GENERAL DE
POLITICA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO
CUERNAVACA, MORELOS.

Tercero Interesado:

No existe.
Ponente:
VANESSA GLORIA CARMONA
VIVEROS, MAGISTRADA

TITULAR DE LA TERCERA
SALA DE INSTRUCCION.

SECRETARIO DE ESTUDIO
Y CUENTA: SERGIO
SALVADOR PARRA SANTA
OLALLA.

ENCARGADA DE ’
ENGROSE: SECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS.



Cuernavaca, Morelos, a veintiuno de mayo de dos mil
veinticinco.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente  administrativo numero  TJA/32S/155/2024,
promovido por _- contra
actos del DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA
ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE POLITICA
MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO
DE CUERNAVACA, MORELOS; VERIFICADOR ADSCRITO
A LA DIRECCION DE VERIFICACION NORMATIVA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;
SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS y DIRECTOR GENERAL DE POLITICA
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO CUERNAVACA,
MORELOS; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. AUTO INICIAL DE DEMANDA.

a) Mediante auto de veinticuatro de junio del afo dos mil
veinticuatro, se admitié a tramite la demanda presentada

por | =\ SU CARACTER

DE REPRESENTANTE DE LA PERSONA MORAL

| |l EYmEVINGE
DEL TESTIMONIO DE LA ESCRITURA PUBLICA
NumerO I I o=
B - ¢ DIRECTOR DE

VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA
DIRECCION GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE
LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS; VERIFICADOR ADSCRITO
A LA DIRECCION DE VERIFICACION NORMATIVA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;
SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE
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CUERNAVACA, MORELOS y DIRECTOR GENERAL DE
POLITICA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
CUERNAVACA, MORELOS, de quienes reclama la
nulidad de “Orden de visita domiciliaria de fecha 30 de
mayo del 2024, folio 169/2024... Acta de verificacion
domiciliaria del 2024 folio 169/2024... Boleta de
infraccién comercio establecido folio
169/2024...(Sic)”; en consecuencia, se ordend formar el
expediente respectivo y registrar en el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias simples, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas para que dentro
del término de diez dias produjeran contestacién a la
demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento
de ley respectivo. En ese auto se concedid la suspension
para efecto de que, las cosas se mantengan en el estado
en que se encuentran hasta en tanto se resolviera en
definitiva el fondo del presente asunto.
SEGUNDO. CONTESTACION DE DEMANDA.
Una vez emplazados, por autos de catorce de agosto
del dos mil veinticuatro, se tuvo por presentados a [ R
B B - ¢ cerécter de DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;
— en su caracter de
VERIFICADOR ADSCRITO A LA DIRECCION DE
VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
cuernavaca, worecos; (D N e
B -© su caacter de SECRETARIO  DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS vy R

DIRECTOR GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL



AYUNTAMIENTO CUERNAVACA, MORELOS; dando
contestacion en tiempo y forma a la demanda interpuesta en
su contra, haciendo valer causales de improcedencia; por
cuanto a las pruebas sefialadas se les dijo que debian
ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de que
las documentales exhibidas sean tomadas en consideracion
en esta sentencia; escrito y anexos con los que se ordend dar
vista a la parte actera para efecto de que manifestara lo que
su derecho correspondia.

TERCERO. AMPLIACION DE DEMANDA.

En auto de catorce de agosto del afio dos mil
veinticuatro, se hizo constar que la parte actora amplié su
demanda, en contra de las autoridades SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA y DIRECTOR DE VERIFICACION
NORMATIVA EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE LA
DIRECCION DE VERIFICACION NORMATIVA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, consecuentemente,
con el juego de copias simples del escrito de ampliacién de
demanda, se ordend correr traslado y emplazar a la autoridad
demandada para que dentro del término de diez dias
contestara la ampliacién de demanda instaurada en su contra,
con el apercibimiento que en caso de no hacerlo en el término
sefialado, se le declararia precluido su derecho que pudieran
hacer valer para tal efecto, y se tendrian por contestados en
sentido afirmativo los hechos contenidos en la misma.

CUARTO. DESAHOGO DE VISTA.

El treinta de agosto del afio dos mil veinticuatro, se
tuvo a la parte actora desahogando la vista ordenada con

relacion a la contestacion de demanda de las autoridades
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demandadas, por lo que se tuvo por hechas sus
manifestaciones.

QUINTO. CONTESTACION A AMPLIACION DE
DEMANDA.

Por auto de diecisiete de septiembre del dos mil
veinticuatro, se tuvo por presentado a (| GGG
-- en su caracter de SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS; Il
_en su caracter de
DIRECTOR GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS; IR
_-en su caracter de DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS vy
_en su caracter de
VERIFICADOR ADSCRITO A LA DIRECCION DE
VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS; dando contestacion en tiempo y

forma a la ampliaciéon de demanda interpuesta en su contra,

"2025, Avio de ln Mujer Indigena”

haciendo valer causales de improcedencia; por cuanto a las
pruebas sefaladas se les dijo que debian ofrecerlas en la
etapa procesal oportuna, sin perjuicio de que Ias
documentales exhibidas sean tomadas en consideracion en
esta sentencia; escrito y anexos con los que se ordend dar
vista a la parte actora para efecto de que manifestara lo que
su derecho correspondia.

SEXTO. VISTA A CONTESTACION DE AMPLIACION
DE DEMANDA Y APERTURA DE JUICIO A PRUEBA.

Por auto de dieciséis de octubre del afo dos mil

veinticuatro, se hizo constar que la parte actora no desahogo la



vista respecto de los escritos de contestacion de ampliaciéon de
demanda.

En esa misma fecha se ordené abrir el juicio a prueba
por el término de cinco dias comun para las partes.

SEPTIMO. ADMISION DE PRUEBAS Y AUDIENCIA
DE LEY.

Mediante auto de veinte de noviembre del afio dos mil
veinticuatro, se hizo constar que las partes no ofertaron
pruebas dentro del término concedido para tal efecto, por lo
que se les declard precluido su derecho para hacerlo con
posterioridad, sin perjuicio de tomar en consideracién en esta
sentencia, las documentales exhibidas con los escritos de
demanda, ampliacibn de demanda, de contestacion de
demanda y contestacién de ampliacién de demanda; en ese
auto se sefal6 fecha para la audiencia de ley.

OCTAVO. DESAHOGO AUDIENCIA DE LEY.

Es asi que el seis de marzo de dos mil veinticinco,
tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo
constar la incomparecencia de las partes, ni de persona
alguna que las representara, no obstante de encontrarse
debidamente notificadas; que no habia pruebas pendientes
de recepcién y que las documentales se desahogaban por su
propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos, en la que
se tuvo a las autoridades responsables, exhibiéndolos por
escrito, no asi a la parte actora, por lo que se declard
precluido su derecho para tal efecto; por tanto, por asi
permitirlo el estado procesal de los autos, se cerrd la
instruccion que tiene por efecto citar a las partes para oir
sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los
siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. COMPETENCIA.
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Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en
términos de lo dispuesto por los articulos 109 Bis' de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos;
12, 43, 16%, 18 apartado B), fraccion Il, inciso a)®, y 26° de la Ley

TARTICULO *109-bis.- La justicia administrativa estatal se deposita en un Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; sera la maxima autoridad en la materia, dotado de plena
jurisdiccion y autonomia para dictar sus fallos, y no estara adscrito al Poder Judicial.

Dicho Tribunal de Justicia Administrativa tendra a su cargo el conocimiento y resolucion de las
controversias de caracter administrativo y fiscal, que se susciten entre la administracién publica
estatal o municipal, sus organismos auxiliares estatales o municipales y los particulares; la
determinacion de existencia de conflicto de intereses; la emision de resoluciones sobre la
compatibilidad para el desempefio de dos o mas empleos o0 comisiones con cargo a los
presupuestos de los Poderes Publicos, los organismos publicos auténomos, ios municipios y los
organismos auxiliares de la administracion publica, estatal o municipal; la imposicion en los
términos que disponga la Ley, de las sanciones a los servidores publicos por las
responsabilidades administrativas que la ley determine como graves y a los particulares que
participen en actos vinculados con dichas responsabilidades, asi como fincar a los responsables
el pago de las indemnizaciones y sanciones pecuniarias que deriven de los dafios y perjuicios
que afecten a la Hacienda Publica Estatal o Municipal o al patrimonio de los entes publicos
estatales, la Universidad Autonoma del Estado de Morelos y los Organismos Publicos
Autonomos creados por esta Constitucion.

Para la investigacién, substanciacién y sancién de las responsabilidades administrativas de los
miembros del Poder Judicial del Estado, se observara lo previsto en ésta Constitucion, sin
perjuicio de las atribuciones de las entidades de fiscalizacion sobre el manejo, la custodia y
aplicacién de recursos publicos.

El Tribunal de Justicia Administrativa estara integrado por siete magistrados; funcionara en
términos de lo dispuesto en las normas aplicables

2Articulo *1. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades, competencias y
organizacion que establece la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Particular del Estado, la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de Morelos, la Ley General de
Responsabilidades Administrativas y demas normativa aplicable; forma parte integrante del
Sistema Estatal Anticorrupcion y estd dotado de plena jurisdiccion, autonomia e imperio
suficientes para hacer cumplir sus determinaciones y resoluciones.

Las resoluciones que emitan las Salas de Instruccion, las Salas Especializadas, el Pleno
Especializado en Responsabilidades Administrativas o el Pleno del Tribunal deberédn apegarse a
los principios de legalidad, maxima publicidad, respeto a los derechos humanos, verdad
material, razonabilidad, proporcionalidad, presuncién de inocencia, tipicidad y debido proceso.

Las instalaciones del Tribunal son inviolables y por tanto queda prohibido el acceso a cualquier
persona armada. Para el caso de los elementos de seguridad que sean parte dentro de algln
juicio, se abstendran de portar su arma de cargo durante el desahogo de la diligencia. Para el
cumplimiento de lo sefialado en el presente parrafo, el Ejecutivo del Estado destinara elementos
del area de Seguridad Publica.

3 Articulo *4. E! Tribunal estara integrado por siete Magistrados, actuara y estara organizado de

la siguiente manera:
I. En siete salas de las cuales cinco seran Salas de Instruccion y dos seran Salas
Especializadas, teniendo éstas Ultimas competencias exclusivas en responsabilidades
administrativas y asi como en aquellos actos que deriven del 6rgano técnico de fiscalizacion,
auditoria y control del Congreso del Estado, pudiendo auxiliar, previo acuerdo del Pleno y en
caso de requerirse, en las demas materias; dicho acuerdo debera ser publicado en el
Periddico Oficial;
II. Un Pleno Especializado, que estara integrado por cuatro Magistrados, y
Ill. El Pleno, integrado por el total de los Magistrados. En caso de excusa o recusacion de
uno de los Magistrados, el Pleno y el Pleno Especializado se integraran en términos del
articulo 16 de esta Ley.

4 Articulo *16. El Pleno se conformara por el Magistrado Presidente y los seis Magistrados de

las Salas

Las sesiones del Pleno seran vélidas con la concurrencia de la mayoria de sus miembros

Las decisiones del Pleno se tomaran por unanimidad o mayoria de votos.

Cuando no se alcance la mayoria por la ausencia temporal de alguno de los Magistrados, el

asunto que se discutiria en la sesién, se aplazara para la sesion del Pleno subsiguiente.

5-Ar’ticulo *18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
B) Competencias:



Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 17, 3% 85°% 86 y 89" de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

II. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo que conocera de:

a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omisién, resolucion o actuacion de
caracter administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones, dicten, crdenen, gjecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran la Administracion Publica Estatal o Municipal,
sus organismos auxiliares estatales o municipales, en perjuicio ce los particulares;

8 Articulo *26. El Tribunal funcionara en cinco Salas de Irstrucciér y dos Sa as Especializadas,
las que tendrén las facultades y competencia previstas en esta Ley.

7 Articulo 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene derecho a controvertir los actos,
omisiones, resoluciones o cualquier otra actuacién de caracter administrativo o fiscal emanados
de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los Ayuniamientos o de sus organismos
descentralizados, del érgano técnico de fiscalizacion, auditoria, control y evaluacion del
Congreso del Estado, asi como de los organismos constitucionales auténomos, con excepcion
de los que tengan competencia en materia electoral, acceso a la informacion publica y de
derechos humanos, que afecten sus derechos e intereses legitimos conforme a lo d spuesto por
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la particular de! Estado, los Tratados
Internacicnales y por esta ley.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 109 bis de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos, se reconoce también el interés legitimo para controvertir |a existencia
conflicto de intereses considerando la situaciones en las que el juicio del servidor ptiblico en
relacién a su interés primario y la integridad de sus acciores en el empleo, cargo o comision,
pueda ser influenciado por un interés personal, familiar o de negocios que tiende a afectar el
desempefio imparcial u objetivo de su funcién en cualquier forma; y la comgatibilidad de dos o
mas empleos o comisiones de los servidores publicos del Estado dsbera de atenderse conforme
a la naturaleza y la eficiencia del empleo, cargo o comisién, las restricciones constitucionales, y
la pertinencia en funcién de los horarios o funciones a desempenar el servicio publico frente a
otro empleo.

En los asuntos promovidos por particulares, se atendera a lo dispuesto para la promocion,
respeto, proteccién y garantia de los Derechos Humanos conforme al articulo 1° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

& Articulo 3. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta cor. las facultades, competencia vy
organizacién que establece la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
particular del Estado, la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa dei Estado de
Morelos, esta Ley y la normativa aglicable; forma parte activa delf Sistema Estatal Articorrupcion
y esta dotado de plena jurisdiccién, autonomia e imperic suficiente para hacer cumplir sus
determinaciones

® Articulo *85. La sentencia debera dictarse dentro de los cuarenta y cinco dias habiles
siguientes contados a partir de que se publique el cierre de la instruccion. El Magistrado debera
formular el proyecto de sentencia dentro de los primeros treinta dias del plazo sefialado. La
Secretaria General de Acuerdos lo debera listar para su discusion y aprobacion en la sesion de
Pleno que corresponda, cuando menos siete dias habiles antes de la sesion de Pleno y debera
publicarla también en la Pagina de Internet del Tribunal,

Atendiendo a la complejidad del asunto y las cargas labcrales del Tribunzl, el dictado de la
sentencia podra prorrogarse por un periodo de veinte dias mas

La publicacidn del proyecto en lista producira el efecto de citacidon para sentencia.

0 Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran formulismo alguno; pero
deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:
I. La fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos;
II. El examen de valoracion de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en autos;
Il La exposicién fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron en cuenta para
emitir 'a resolucion;
IV. Las cantidades liquidas que deban pagarse, cuando se trate de prestaciones de
condena, y
V. Los puntos resolutivos, en los que se expresara con claridad los alcances del fallo.

" Articulo 89. Las sentencias deberan ocuparse de todos los purtos litigiosos propuestos por
las partes, y debera resolver la procedencia o improcedencia de las pretensiones reclamadas
por el actor, de las defensas y excepciones hechas valer por el cemandado o en su caso, de las
causales de improcedencia en que se sustenten las mismas.

De ser el caso deberan declarar la nulidad que dejara sin efecto el acto impugnado y las
autoridades respcnsables quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los
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SEGUNDO. PRECISION DE ACTO RECLAMADO.

En términos de lo dispuesto en la fraccion | del articulo
86'? de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable,
se procede a hacer la fijacion clara y precisa de los puntos
controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que la moral actora, reclama de las
autoridades demandadas, los actos consistentes en:

*Orden de visita domiciliaria de fecha 30 de mayo del
2024, folio 169/2024... Acta de verificacion domiciliaria del
2024 folio 169/2024... Boleta de infraccion comercio
establecido folio 169/2024... (Sic)”

Asi como en ampliacién de demanda sefiald como
actos:

‘Resolucion de siete de junio de dos mil veinticuatro,
emitida por la Direccion de Verificacion Normativa del
Ayuntamiento de Cuernavaca... (Sic)”.

En este contexto, de la integridad del escrito de
demanda y de los documentos que obran en el sumario este
Tribunal considera que el acto reclamado en el juicio lo es, la
resolucion de siete de junio de dos mil veinticuatro
emitida por la Direccion de Verificacion Normativa del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, que deriva el
expediente administrativo nuamero
SA/DGPM/DVN/GVA/96/2024.

derechos que le hubieren sido indebidamente afectados o desconocidos, en los términos que
establezca la sentencia.
Cuando se decrete la nulidad de una resolucién fiscal favorable a un particular, quedara ésta sin
efecto, quedando expedito el derecho de las autoridades para percibir las contribuciones o
créditos fiscales objeto de la resolucién nulificada, sin recargos, multas, ni gastos de ejecucion y
sin que en ningun caso pueda la autoridad hacer cobros de contribuciones que rebasen de
cinco afios anteriores a la fecha de la presentacion de la demanda.
Las Sentencias deben de indicar en su caso si existio por parte de las Autoridades demandadas
en sus actuaciones o por omisicnes violaciones a la Ley Estatal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos y las relativas al Sistema Estatal Anticorrupcién, el Pleno del Tribunal
deberd dar vista a los organos internos de control correspondientes o a la Fiscalia
Anticorrupcion para que efectuen el analisis de la vista ordenada en la resolucion y de ser viable
realicen fas investigaciones correspondientes debiendo de informar el resultado de las mismas
al Tribunal de Justicia Administrativa.
2 Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran formulismo alguno; pero
deberan ser redactadas en terminos claros y precisos y contener:

I.  La fijaciéon clara y precisa de los puntos controvertidos;



Lo anterior es asi, porque el recurrente hace valer
diversas violaciones procesales acaecidas durante la
tramitacion del procedimiento administrativo numero
SA/DGPM/DVN/GVA/96/2024 seguido en contra de Ia
negociaciéon comercial del aqui enjuiciante, que en el caso de
trascender el sentido del fallo, deben de ser atendidas en via
de agravio en el momento en que se lleve a cabo por este
Tribunal el estudio de la legalidad o ilegalidad en su caso, de
la resolucién que puso fin a la instancia incoada en su contra

TERCERO. CERTEZA DEL ACTO RECLAMADO.

La existencia del acto impugnado, precisado en el
parrafo anterior de esta sentencia, se acredita con la
documental publica, consistente en copia certificada de la
resolucién con folio 169/2024 del expediente
SA/DGPM/DVN/GVA/96/2024, de fecha siete de junio de dos
mil veinticuatro, emitida por el Director de Verificacion
Normativa del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos,
documental a la que se le concede valor probatorio pleno en
términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion 1l, 490
y 491 del Cédigo Procesal Civil de aplicacion supletoria a la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. (fojas
74-75 vta).

Documental que contiene las actuaciones derivadas de
la orden de Visita Domiciliaria; acta de Verificacion
Domiciliaria, y, boleta de Infraccién; todos de folio 169/2024,
datadas el treinta de mayo de dos mil veinticuatro, que
culminaron con el dictado de la resolucién de fecha siete
de junio de dos mil veinticuatro, por parte del DIRECTOR
DE VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS, en donde determiné procedente

la imposicion a la parte ahora quejosa, de una sancion

10
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econdmica por el monto de $19,868.31 (diecinueve mil
ochocientos sesenta y ocho pesos 31/100 m.n.), al no contar
con la licencia de funcionamiento con venta de bebidas
alcohdlicas.

CUARTO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

El ultimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o
no las partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio,
si en el particular se actualiza alguna de las causales de
improcedencia previstas en la ley; y, en su caso, decretar el
sobreseimiento respectivo.

La autoridad demandada DIRECTOR  DE
VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, al
momento de producir contestacién de demanda, asi como de
ampliacion de demanda, hizo valer las causales de
improcedencia previstas en las fracciones IlI, XIV y XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos.

Es infundada la causal de improcedencia sefialada en
la fraccion |l del articulo 37 de la Ley de la materia,
consistente en que el juicio de nulidad es improcedente,
contra actos que no afecten el interés juridico o legitimo del
demandante.

Ello es asi, porque contrario a lo expuesto por el
responsable, el acto que aqui se impugna, va dirigido
directamente al actor, y dicho acto modifica la esfera juridica
del quejoso.

Es infundada la causal de improcedencia sefialada
en la fraccion XIV del articulo 37 de la Ley de la materia,

consistente en que el juicio de nulidad es improcedente,

11



cuando de las constancias de autos se desprenda claramente
que el acto reclamado es inexistente.

Lo anterior resulta asi, toda vez que, como fue
precisado en el considerando tercero quedd acreditado la
existencia del acto reclamado.

Es infundada la causal de improcedencia sefialada
en la fraccion XVI del articulo 37 de la Ley de la materia,
consistente en que el juicio de nulidad es improcedente, en
los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna
disposicion de esta ley.

Este 6rgano jurisdiccional advierte que respecto del
acto reclamado por la parte actora a las autoridades
demandadas VERIFICADOR ADSCRITO A LA DIRECCION
DE VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS,; SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS vy
DIRECTOR GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO CUERNAVACA, MORELOS; se actualiza
la causal de improcedencia prevista en la fraccion XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, consistente en que el juicio ante este
Tribunal es improcedente en los demas casos en que la
improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley.

En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccion, Il
inciso a), de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, se desprende que son
autoridades para los efectos del juicio de nulidad aquellas
que en ejercicio de sus funciones “...ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracion Publica Estatal o Municipal, sus
organismos auxiliares estatales o municipales, en

perjuicio de los particulares”.

12
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Por su parte, la fraccién ll, inciso a), del articulo 12 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
determina que son partes en el procedimiento “La autoridad
omisa o la que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el
acto, resolucion o actuacion de caracter administrativo
impugnados, o a la que se le atribuya el silencio
administrativo, o en su caso, aquellas que las
sustituyan”.

Como puede advertirse, el DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, es la
autoridad que emitidé el acto, por lo que resulta fundada la
causal de improcedencia en estudio por cuanto a las
autoridades VERIFICADOR ADSCRITO A LA DIRECCION
DE VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELGQGS; SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS vy
DIRECTOR GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO CUERNAVACA, MORELOS, sefialadas
como responsables.

Consecuentemente, lo que procede es sobreseer el
presente juicio respecto del acto reclamado a las autoridades
demandadas VERIFICADOR ADSCRITO A LA DIRECCION
DE VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS; SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS vy
DIRECTOR GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO CUERNAVACA, MORELOS; en términos
de la fraccion |l del articulo 38 de la ley de la materia, por

actualizarse la causal de improcedencia prevista en la
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fraccion XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, ya citada.

Por ultimo, analizadas las constancias que integran los
autos este Tribunal no advierte alguna otra causal de
improcedencia sobre la que deba pronunciarse, que arroje
como consecuencia el sobreseimiento del juicio, por tanto, se
procede enseguida al estudio de fondo de la cuestién
planteada.

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO DEL ACTO
RECLAMADO

La parte actora expresé6 como razones de
impugnacion las que se desprenden de su libelo de demanda
visibles de fojas tres a diez, y noventa y dos a noventa y
nueve, mismas que se tienen por reproducidas como si a la
letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

Son fundados y suficientes los argumentos expuestos
por la moral actora, para declarar la nulidad lisa y llana de la
resolucién impugnada, en el sentido de que, no se le respeto
su garantia de audiencia, no se le permitidé ofrecer pruebas y
alegatos en su defensa, y sin mas las autoridades
demandadas procedieron a sancionarlo econémicamente,
esto sin llevar a cabo el procedimiento que establece el
Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Cuernavaca, Morelos, dejandolo en estado de indefensién, lo
que desde luego es ilegal.

Al respecto, el DIRECTOR DE VERIFICACION
NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE
POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, al
producir contestacion al juicio sefiald que, si le fue respetada
su garantia de audiencia al quejoso, misma que por voluntad

no ejercio, pues al actor se le otorgd el plazo de cinco dias



)

.'I' I.'
L i :

L ]

Il.
|

=

=

(]

po—

T ]/.\ EXPEDIENTE No. TJA/32S/155/2024

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

"2025, Aiio de la Mujer Indigena” .

habiles para que presentara la documentacién solicitada ante
la Direccion de Verificacion Normativa del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, con ello el promovente perdié el
derecho de manifestarse en contra de los actos de la visita de
verificacién.

En este contexto, es fundado lo aducido por la parte
actora para declarar la nulidad lisa y llana de la resolucion
con folio 169/2024 del expediente
SA/DGPM/DVN/GVA/96/2024, de fecha siete de junio de dos
mil veinticuatro, atento a las siguientes consideraciones.

En efecto, no obstante, de que el articulo 127 del
Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Cuernavaca, Morelos, establece que “La infraccion de las
disposiciones contenidas en el presente Bando, reglamentos,
acuerdos, circulares y disposiciones administrativas del
municipio, sera sancionada administrativamente por el H.
Ayuntamiento, sin perjuicio de las sanciones previstas en
otras disposiciones juridicas. Las actividades de inspeccion y
supervision que se lleven a cabo para la vigilancia y
elaboracion de las infracciones a que se refiere el presente
Capitulo, seran competencia del area administrativa que
tenga a su cargo la supervision del comercio establecido y de
aquella facultada para vigilar el uso de suelo, segun la
materia que le corresponda.”

Esto es, que dicho precepto le otorga la facultad a la
autoridad municipal de sancionar administrativamente la
infraccion de las disposiciones contenidas en el citado Bando,
reglamentos, acuerdos, circulares y  disposiciones
administrativas del Municipio; sin embargo, la autoridad
municipal debe sujetar sus actos a las formalidades
esenciales del procedimiento administrativo previstas en

los articulos 142 al 145 del propio ordenamiento, que dicen:
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

15



ARTICULO *142.- Las Autoridades Municipales, a fin de
comprobar el cumplimiento de los reglamentos y para exigir
la exhibicién de los libros y papeles indispensables para
comprobar que se han acatado las disposiciones fiscales
municipales vigentes, podran practicar visitas a inmuebles,
comercios y establecimientos, las que deberan satisfacer los
requisitos del articulo 16 de la Constitucion General de la
Republica; al efecto deberd proveerse a los servidores
publicos comisionados de una orden de visita en la que se
exprese el lugar o lugares en que ésta debera efectuarse, el
nombre o los nombres de la persona que deban efectuarla y
el objeto de la misma.

Al iniciarse la visita, los servidores publicos comisionados
entregaran al visitado copia autorizada de la orden y se
identificaran con su credencial oficial, levantaran acta
circunstanciada de la visita que deberd firmarse por el
comisionado, el visitado y dos testigos que seran designados
por el visitado, o en su negativa o abstenciéon por el
comisionado.

ARTICULO 142 bis.- En €l procedimiento para la aplicacion
de las sanciones que sefiale este Bando se observaran las
siguientes reglas:

|.- Se notificaran por escrito al presunto infractor, los hechos
constitutivos de la infraccién, para que dentro del plazo de
cinco dias habiles, conteste, aporte pruebas y alegue su
derecho;

[I.- Transcurrido el plazo a que se refiere la fraccién anterior,
la Autoridad Municipal resolvera, valorando las pruebas
aportadas y considerando las razones alegadas en defensa,
dentro de un plazo de treinta dias habiles, y

Ill.- La resolucién se comunicara al interesado en forma
fehaciente.

Para el caso en que por su propia naturaleza se tenga que
realizar desahogo de pruebas, se estara a las reglas que
indica la Ley de Procedimiento administrativo del Estado de
Morelos.

ARTICULO *143.- Toda promocién debera ser firmada por el
interesado o por quien legalmente este autorizado, requisito
sin el cua se tendra por no realizada. Cuando el promovente
no sepa o no pueda firmar, el interesado estampara su huella
digital, haciendo notar ésta situacion en el propio escrito.
Cuando la autoridad notare alguna omision o irregularidad en
el escrito inicial se estara a lo que disponga el articulo 57 de
la Ley ce Procedimiento Administrativo del Estado de
Morelos.

ARTICULO *144.- Los actos o resoluciones de las
Autoridades Municipales deberan constar por escrito, sefialar
la autoridad que los emite, estar fundados y motivados,
ostentar la firma del funcionario competente y el nombre o
razén social de la persona a quien va dirigido.

ARTICULO *145.- Las actuaciones, ocursos o informes que
realicen la autoridad o los interesados, se redactaran en el
idioma espafiol.

Cuando en un procedimiento existan varios interesados, las
actuaciones se entenderan con el representante comun, que
al efecto haya sido designado y en su defecto, con el que
figure en primer término.
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Para lo no previsto en el presente Bando; en los
reglamentos, se aplicara de manera supletoria la Ley de
Procedimiento Administrativo del Estado de Morelos.

Es decir que, las Autoridades Municipales, a fin de
comprobar el cumplimiento de los reglamentos y para exigir la
exhibicion de los libros y papeles indispensables para
demostrar que se han acatado las disposiciones fiscales
municipales vigentes, podran practicar visitas a inmuebles,
comercios y establecimientos, las que deberan satisfacer los
requisitos del articulo 16 de la Constitucién General de la
Republica; al efecto debera proveerse a los servidores
publicos comisionados de una orden de visita en la que se
exprese el lugar o lugares en que ésta debera efectuarse, el
nombre o los nombres de la persona que deban efectuarla y
el objeto de la misma; y que para la aplicacion de las
sanciones que sefale ese Bando se observaran las
siguientes reglas, entre ellas, se notificaran por escrito al
presunto infractor, los hechos constitutivos de la infraccion,
para que dentro del plazo de cinco dias habiles, conteste,
aporte pruebas y alegue su derecho; transcurrido el plazo a
que se refiere la fraccion anterior, la Autoridad Municipal
resolvera, valorando las pruebas aportadas aplicandose las
reglas que indica la Ley de Procedimiento administrativo del
Estado de Morelos y considerando las razones alegadas en
defensa, dentro de un plazo de treinta dias habiles,
resoluciéon que debera comunicarse al interesado en forma
fehaciente; lo que en la especie no ocurrid.

En efecto, una vez analizada la copia certificada del
expediente  administrativo  SA/DGPM/DVN/GVA/96/2024,
exhibido por la autoridad demandada DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOQOS, al

17



cual ya le fue concedido valor probatorio pleno, se desprende
gue unicamente obran las siguientes actuaciones:

1.- Orden de visita domiciliaria, de fecha treinta de
mayo de dos mi!l veinticuatro, por medio del cual el
DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, comisiona
a -_ en su caracter de Jefe de
Departamento/Verificador adscrito a esa Direccidén de

Verificacion Normativa, a efecto de que se constituyera fisica

y legalmente en el bien inmueble -.-
N - Cusrnavaca,

Morelos, con la fina idad de practicar una visita de inspeccion
en el inmueble de referencia, a efecto de verificar el
cumplimiento de diversos ordenamientos Municipales. (foja
61)

2.- Acta de verificacion domiciliaria folio 169/2024,
fechada el treinta de mayo de dos mil veinticuatro, dirigida al
propietario, responsable, representante, administrador,
apoderado legal del establecimiento comercial || GR
. . -
Cuernavaca, Morelos; cuyo objeto lo es verificar que cuente
con licencia de funcionamiento, verificar la venta y/o
distribucién de bebidas alcohdlicas, verificar si funciona en
horario extraordinario y si cuenta con la licencia respectiva.
(foja 62)

3.- Boleta de infraccion folio 169/2024, |levantada el
dia treinta de mayo de dos mil veintitrés, por parte del

inspector de la Direccién de Verificacién Normativa municipal,

en el establecimiento comercial ||| GG

Morelos, dando constancia dicha autoridad que al momento

de la inspeccion no se cuenta con licencia de funcionamiento
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con venta de bebidas alcohodlicas, del afo dos mil
veinticuatro, motivo por lo cual se hizo acreedor de una
infraccion. (fojas 64)

Constancias que culminaron con el dictado de la
resolucion de fecha siete de junio de dos mil veinticuatro,
por parte el DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, en
donde determiné procedente la imposicién a la parte ahora
quejosa, de una sancion econdémica por el monto de
$19,868.31 (diecinueve mil ochocientos sesenta y ocho pesos
31/100 m.n.), al no contar con la licencia de funcionamiento
con venta de bebidas alcohdlicas. (fojas 74-75 vta)

Pruebas todas que, analizadas en lo individual y en su
conjunto acorde a las reglas de la légica y la experiencia, no
le benefician a la autoridad demandada para acreditar que
previo a la imposiciébn de la multa por la cantidad de
$19,868.31 (diecinueve mil ochocientos sesenta y ocho pesos
31/100 m.n.); se desahogo el procedimiento administrativo
bajo la formalidades que establecen los articulos 142 a 145
del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Cuernavaca, Morelos, ya transcritos, en el cual se le hubiere
respetado al aqui actor su garantia de audiencia.

En efecto, el articulo 14 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, establece que nadie podra
ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones
o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento vy
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Por su parte, el articulo 16 del ordenamiento
constitucional aludido, sefala que nadie puede ser

molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
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posesiones, sinho en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal
del procedimiento.

Ciertamente, de entre las diversas garantias de
seguridad juridica que contiene el segundo parrafo del
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, destaca por su primordial importancia, la de
audiencia previa. Este mandamiento superior, cuya esencia
se traduce en una garantia de seguridad juridica para los
gobernados, impone la ineludible obligaciéon a cargo de las
autoridades para que, de manera previa al dictado de un acto
de privaciéon, cumplan con una serie de formalidades
esenciales, necesarias para oir en defensa a los afectados.

Asi, la garantia de audiencia consiste en que las
autoridades no pueden dictar resoluciones que afecten a una
persona sin haberle dado oportunidad plena de ser oida en
su defensa, dandole a conocer las cuestiones de hecho y de
derecho involucrados, dandole oportunidad plena de rendir
las pruebas y alegatos que a su derecho convenga.

Ahora bien, si la autoridad demandada impuso una
multa, sin apoyar su determinacién en funcion de un
procedimiento previo que culminara con la resolucion
correspondiente basado en las disposiciones del Bando de
Policia y Buen Gobierno del Municipio de Cuernavaca,
Morelos, Ley Organica Municipal, Ley de Procedimiento
Administrativo del Estado de Morelos, o algun otro
ordenamiento o disposicion legal aplicable; es inconcuso
que tal actuacion transgrede las garantias de seguridad y
certeza juridica que todo acto de autoridad debe
contener, en perjuicio de la parte hoy quejosa.

Siendo incorrectas las manifestaciones vertidas por

el responsable en el sentido de que, si le fue respetada su
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garantia de audiencia al quejoso, misma que por voluntad no
ejercio, pues a la moral actora se le otorgo el plazo de cinco
dias habiles para que presentara la documentacion solicitada
ante la Direccion de Verificacion Normativa del Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos, con ello el promovente perdié el
derecho de manifestarse en contra de los actos de la visita de
verificacion.

Ello es asi, porque el plazo de cinco dias otorgado al
visitado, en el acta de verificacion folio 169/2024, levantada el
dia treinta de mayo de dos mil veinticuatro, no se puede
considerar un emplazamiento al procedimiento de
caracter formal, que debe ser desahogado por la autoridad
gue cuente con las atribuciones legales para tal efecto, en el
gue de manera precisa debi6 hacerse del conocimiento del
presunto infractor las conductas que se consideran contrarias
a las disposiciones previstas en los ordenamientos
municipales, que en el caso, advirtié el Inspector que llevo a
cabo la visita de verificacién.

Luego, al no estar sustentada la implosion de la multa
por la cantidad de $19,868.31 (diecinueve mil ochocientos
sesenta y ocho pesos 31/100 m.n.), en un procedimiento
sancionador en los términos mencionados en lineas que
anteceden; es inconcuso que deviene la ilegalidad del acto
reclamado precisado en el considerando segundo del
presente fallo.

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en
la fraccion |l del articulo 4 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, que en su parte conducente
establece: “Seran causas de nulidad de los actos
impugnados: ... Il. Omisién de los requisitos formales
exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del

particular y trascienda al sentido de la resolucion impugnada,
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inclusive la ausencia de fundamentacién o motivacién, en su
caso...” se declara la ilegalidad y como consecuencia la
nulidad lisa y llana de la resolucion con folio 169/2024 del
expediente SA/DGPM/DVN/GVA/96/2024, de fecha siete de
junio de dos mil veinticuatro, emitidos por el DIRECTOR
DE VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA
DIRECCION GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA
SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELQOS; como consecuencia, la nulidad lisa y llana de la
boleta de infraccién de folio 169/2024.

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en
estudio, se hace innecesario entrar al analisis de las demas
razones de impugnacién, sin que implique violacién
procedimental alguna, pues en nada cambiaria el sentido del
presente fallo.

SEXTO. SUSPENSION.

Al haberse declarado la nulidad del acto impugnado,
se levanta la suspensiéon concedida en auto dictado el
veinticuatro de junio de dos mil veinticuatro.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo
dispuesto en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es de
resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO. - Este Tribunal en Pleno es competente
para conocer y fallar el presente asunto, en los términos
precisados en el considerando primero de la presente
resolucion.

SEGUNDQO. - Se sobresee el presente juicio respecto
del acto reclamado a las autoridades demandadas
VERIFICADOR ADSCRITO A LA DIRECCION DE
VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
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CUERNAVACA, MORELOS; SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS vy
DIRECTOR GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO CUERNAVACA, MORELOS; en términos
de la fraccion Il del articulo 38 de la ley de la materia, por
actualizarse la causal de improcedencia prevista en la
fraccion XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

TERCERO. - Son fundadas las razones de
impugnacion aducidas por ||| G W
- contra el acto reclamado al DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;
atendiendo los argumentos sefialados en el considerando
quinto de la presente sentencia; consecuentemente,

CUARTO. - Se declara se declara la ilegalidad y
como consecuencia la nulidad lisa y llana de la
resolucion con folio 169/2024 del expediente
SA/DGPM/DVN/GVA/96/2024, de fecha siete de junio de
dos mil veinticuatro, emitidos por el DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS; como
consecuencia, la nulidad lisa y llana de la boleta de infraccion
de folio 169/2024.

CUARTO. - Al haberse declarado la nulidad de los
actos impugnados, se levanta la suspensién concedida en
auto dictado el veinticuatro de junio de dos mil veinticuatro.

QUINTO. - En su oportunidad archivese el presente
asunto como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
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Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron
los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instruccién, Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ
MERINO, Titular de la Primera Sala de Instruccion;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccién y ponente en este
asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular
de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas;: y  Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

GUILLERMO-ARROYO CRUZ ’
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA

MONICA B TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

MAGISTRADA |

VANESSA GLORIA CARMON
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE

VIVEROS
H\INSTRUCCION

MAGISTRADO

/ )
MANUEL GARCIA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISERAD

?

\LEZ CEREZO
DE LA QUINTA SALR ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

SECRETARIA (_SENERAL DE ACUERDOS

ANABEL'§ALG/ADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas corresponceh a la resolucion emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Moreios_en el expediente nimero TJA/3?S/155/2024, promovido
por , contra actos del DIRECTOR DE VERIFICACION
NORMATIVA ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA

SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS; VERIFICADOR
ADSCRITO A LA DIRECCION DE VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS; SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS y DIRECTOR GEN,ERAL DE POLITICA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
CUERNAVACA, MORELOS; misma que es aprobada en sesion de Pleno celebrada el veintiuno
de mayo de dos'mil v Ir1tz{:mco
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“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IXy Xy 6 de
la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; y 3
fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos, en esta version publica se suprime la informacion
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra
en esos supuestos normativos”.





