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EXPEDIENTE: TJA/1a

ACTORA: 

AUTORIDAD DE

DE MOVILIDAD

ESTADO DE

AUTORIDADES.

TERCERO PERJUDI

PONENTE: MARIO

SECRETARIO DE

HABILITADO EN

MAGISTRADO DE

INSTRUCCIÓN.

Cuernavaca, Moretos; a veintinueve de noviembre de

VISTOS para resotver en definitiva los autos del ex

TJA/1?514812023, promovido por 
de [a Secretaría de Movitidad y Transporte del Esta

autoridades.

RESULTANDO

1.- Presentación de la demanda. Mediante escrito

febrero de dos mil veintitrés, ante ta Oficialía de P

Tribunat, compareció ta parte actora promoviendo

narró como hechos de su demanda, los que

correspondiente, mismos que en obvio de repeticion

íntegramente reproducidos, como si a [a letra se in
razones por las que impugnó et acto o resolución
puntos petitorios.

2.- Acuerdo de admisión y emplazamiento. Por a

de febrero de dos mit veintitrés, se admitió a

ordenándose formar y registrar en e[ libro de Gobi

con las copias simples se ordenó emplazar a [a autori
que dentro del término de diez días diera contestaci

e[ apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se [e

su derecho y por contestados en sentido afi

directamente atribuidos en su contra. Se negó [a s on so
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3.- contestación de demanda. Practícado que fue e[ emplazamiento de
[ey, mediante auto de fecha treinta de marzo del presente año, previa
certificación, se tuvo a [a autoridad demandada por contestada [a demanda
en tiempo y forma y se dio vista a l'a parte actora para que manifestara [o
que a su derecho conviniera y se [e hizo del conocimiento e[ término tegat
parä amptiar su demanda.

4.- Amptiación de demanda. Por auto de veintinueve de mayo de dos mit
veintitrés, se tuvo a [a actora ampliando su demanda, por [o que, se ordenó
correr trastado y emplazar a [as autoridades demandadas en su ampliación
para que en e[ término de diez días dieran contestación.

5.- Contestación a la amptiación. Por autos de fecha siete de jutio de dos
mil veintitrés, se tuvo a tas autoridades demandadas por contestada [a

amptiación de demanda, con excepción det Director General de Auditoría
Fiscal de [a Secretaría de Hacienda det Poder Ejecutivo del Estado de
MoreIos.

6. Desahogo de vista y Apertura del juicio a prueba. Mediante sendos
acuerdos de fecha quince de agosto ambos det año en curso, se tuvo a [a
parte actora por no desahogadas las vistas señatadas en autos y por
permitirlo e[ estado procesa[, se ordenó abrir e[ juicio a prueba,

concedíendo a las partes un término común, de cinco días para ofrecer las

que estimaran pertinentes.

7.- Admisión de Pruebas. E[ cínco de septiembre de dos miI veintitrés, se

proveyó respecto de las pruebas aportadas por las partes; y, s€ señaló
fecha para e[ desahogo de ta Audíencia de Ley correspondiente.

8.- Audiencia de pruebas y alegatos. E[ cinco de octubre de dos mit
veintitrés, tuvo verificativo [a audiencia de pruebas y alegatos, referida en

e[ punto que antecede, citando a tas partes para oír sentencia, [a que ahora

se emite a[ tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.-COMPETENCIA. Este Tribunal., es competente para conocer y resolver e[

presente asunto de conformidad con to dispuesto por los artículos 116

fracciónV, de [a Constitución Federat; 109 Bisde [a Constitución Loca[; 1,3,
7,84,85, 86, 89 y demás relativos y apticabtes de [a Ley de [a matería; 1, 3

fracción lX,4 fracción lll, 16, 1B inciso B), fracción ll, inciso a), y [a

disposíción transitoria Segunda, de ta Ley Orgánica; porque et acto

ímpugnado es administrativo y se [o imputa a autoridades que pertenecen
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a [a administración púbtica del Estado de Moretos;

jurisdicción este Tribuna[.

II.. EXISTENCIA DEL ACTO IMPUGNADO. POr rAZóN

de Nutidad, en primer lugar se debe analizar y
existencia o inexistencia del acto impugnado, pues de

se impugna, por razones de lógica, resultaría ocioso

causa de improcedencia u ocuparse del estudio de

planteada, es decir, que para e[ estudio de las causal

de fondo, en primer lugar se debe de tener [a certeza

actos impugnados.

La parte actora, refirió como acto impugnado:

a) La negativa de realizor el trámite
anuol del vehículo ranger de 2 p

numero de serie 

por la SECRETARIA DE MOVILI

ESTADO DE MORELOS.

b) Baja de registro en el padrón

vehículo, Ronger, 2 puertas, model

serie 
SECRETARIA DE MOVILIDAD

ESTADO DE MORELOS.

..." (Sic).

Y como pretensiones, señató:

vr.- PRETENS/,ON QUE SE DEDUCE

a) Que se declare lo nulidad lisa y lla
de realizar el trámite del refrendo

ronger, 2 puertas, modelo 2004

, Placas

SECRETARIA DE MOVILIDAD Y

ESTADO DE MORELOS

b) Boja de registro en el padrón

vehículo, Ranger, 2 puertos, m

serie ,

SECRETARIA DE MOVILIDAD Y

ESTADO DE MORELOS." SiC.
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Mientras que, en vía de ampliación de demanda, impugnó:

o) La Nulidad del ofício DGR/CAC/MJ/2982/2020-06, de
fecha ocho de junio de dos mil veinte, en donde se Ie
ínforma el Secretario de Movilidad y Transporte det
Estado de Morelos, poro restringir |os servicios de control
vehicular.

b) Las nulidodes de las resoluciones con los créditos físcoles
números M8J20190873, Y OTRO$ emitido por el Director
General de Recaudación de Io Secretorio de Hociendo det
Poder Ejecutivo del Estado de Morelos.

c) Los mondamientos de ejecución de los créditos fiscoles
MEJ20190873, Y OTROS respectivamente emitido por el
Director Generol de Recaudoción.

d) La negativa por porte de Ia SECRETARTA DE MOVILTDAD y
TRANSPORTE Y REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE, para reolizor el conje de

tarjeta de circulación y holograma a pesor de hober
realízado el pago del refrendo anuol tol y como se

desprende del comprobonte de pogo folio 398534'1" Sic.

Y como pretensiones señató

a) La Nulidad del ofício DGR/CC/MJ/2982/2020-06, de

fecha ocho de junio de dos mil veinte, emitido por el
Director Generol de Recoudacíón en donde se Ie informa
al Secretario de Movilidad y Tronsporte del Estodo de

Morelos, para restringir los servicíos de control vehiculor.
b) Que se declore la nulidod lisa y llano del ilegat de los

requerimientos de pago de credito fiscal identificados con
los números MEJ20190873, Y OTROS, emitidos por el
Director Generol de Recaudación de lo Secretaria de
Hocienda del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos.

c) Como consecuencío de ta nutidod de to resolución con los
créditos fiscales MEJ20190873, Y OTROS, se declare los
nulidodes del de eiecución va oue en
ninoún momento fui notificodo.

d) En consecuencío, la nulidad del acto de requerimiento de
pogo y embargo

e) Del SECRETARIO DE MOV\UDAD y TRANS?ORTE y
REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA DE MOVILDIAD Y

il
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TRANSPORTE, La negotivo para

torjeta de circulación y hol
realizado el pago del refrendo

desprende del comprobante de

En ese sentido, en retación a [a ex¡stenc¡a de los a

abordará mas adetante.

lll. Causales de lmprocedenc¡a. Por tratarse de u

púbtico y estudio preferente, en términos de [o
párrafo del artícul,o 37 de [a Ley de [a materia,
realizar e[ estudio de las causates de improcedencia,
presente controversia se actualiza alguna de las pr
mencionado; elto en concordancia con l'o establecido
jurisprudencial de apticación por anatogía y de o
según [o dispone e[ artículo 217 de [a Ley de Amparo

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREF

CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTí

AMPARO.I De conformidad con [o di

párrafo det artículo 73 de ta Ley de

improcedencia deben ser examinad

abordarse en cuatquier instancia

encuentre; de tal manera que si en

que existen otras causas de estu

invocada por e[ Juez para sobreseer,

sin atender razonamiento a[guno

recurrente. Esto es así porque si bie

diversas causas de improcedencia y

decretar e[ sobreseimiento en eljuicio
del asunto, de entre etlas existen a

importancia amerita que se estudien

Una de estas causas es [a inob

definitividad que rige en e[ juicio de

efectivamente, no se atendió a ese pri

misma es improcedente, pues se entie

momento de ejercitarla; y [a actualiz

conduce a[ sobreseimiento total en e
de Distrito para sobreseer atendió a ta

las responsables en e[ sentido de q
rectamada y, por su parte, consideró

lNovena Época, Núm. de Registro: 194697, lnstancia: Primera
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo lX, Enero de 1

1a./J.3/99, Páqina: 13. 
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de los restantes actos había dejado de existir su objeto o

materia; pero en revisión se advierte que existe otra de
estudio preferente (inobservancia aI principio de
definitividad) que daría lugar a[ sobreseimiento totat en e[
juicio y que, por e[[o, resultarían inatendibles los agravios
que se hubieren hecho valer, [o procedente es invocar tal
motivo de sobreseimiento y con base en é[ confirmar [a

sentencia, aun cuando por diversos motivos, a[ sustentado
por e[ referido Juez de Distrito.

Preciado [o anterior, es importante resaltar que, e[ úttimo párrafo del
artículo 37 de ta Ley de Justicia Administrativa vigente en e[ Estado,
díspone que [o ateguen o no las partes en juicio, este Tribunat deberá
anatizar de oficio, si en et particular se actualiza alguna de las causales de
improcedencia previstas en [a tey; y, en su caso, decretar e[ sobreseimiento
respectivo.

Es así que, este TribunaI advierte que en e[ particu[ar se actualiza [a causal
de improcedencia prevista en [a fracción Xllf det artículo 37 de ta tey de ta
materia, consistente en que e[ juício ante este Tribunal es improcedente
cuando hayon cesado los efectos del acto impugnodo o éste no pueda surtir
efecto legal o moterial alguno por hober dejado de existir el objeto o materio
del mismo;hecha valer por las autoridades responsabtes.

En ese sentido, una vez anatizada en su integridad la demanda, su

ampliación, documentales anexas, así como las contestaciones producidas
por las autoridades demandadas, de las que se obtiene que:

En ,fecha treinta de enero det año en curso, e[ actor se presentó en las
oficinas de [a Secretaría de Movitidad y Transporte det Estado de Morelos,
para realizar e[ trámite de refrendo anual de su vehículo ranger, 2 puertas,
modelo 2oo4, con número de serie , placas 
y reatizó e[ pago total de [a cantidad de $e17.00 (ochocientos diecisiete
pesos 00/100 m.n.). No obstante, no te hicieron la entrega de los
documentos en ventani[[a, puesto que [e informaron que se encontraba
btoqueado cualquier trámite vehicular, retacionado con su persona. Razón
por la cuaI acudió a este Tribunat a interponer su juicio de nutidad, en los
térrninos in ícia[mente propuestos.

El veintinueve de marzo de dos mi[ veintitrés [a autoridad demandada
SECRETARIO DE MovlLlDAD y TRANSPORTE, rindió contestación a [a
demanda entabtada en su contra, en [a que negó los actos reclamados
porgue con e[ recibo de pago de [a actora, se acreditaba que realizó e[ pago
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de refrendo anual de tarjeta de circulación y ho

manifestó que [a existencia del btoqueó, era en funció
oficio DGR/CAC /MJ/2982/202O-06 de fecha ocho

veinte, en que e[ Director de Recaudación, le soticitó
de contro[ vehicular, respecto de procesos de venta, c

reemplacamiento y bajas de los vehículos registrados
derivado del adeudo de créditos fiscales ante [a

Recaudación.

inmovilización de los vehículos que se encontra
base de datos a nombre de [a actora.

En virtud de [o anterior, e[ cuatro de marzo det p
interpuso su escrito de ampliación de demanda, en

de los oficios supro, así como [a de los requerim

los créditos fiscales que dieron lugar a[ bloqueo adm

saber MEJ201 90873 y otros.

Las autoridades demandadas, a[ momento de rendir

de ampliación, exhibieron copia certificada

SMyT/DG J/3097 lVl/2O23, de fecha veintidós de juni

signado por Director General Jurídico de la
Transporte, en que de manera urgente solicitó se

anotaciones correspondientes en el sistemo que

efecto de DESBLOQUEAR Y ACTIVAR; los vehículos

atención al oficio número DGR/CAC/MJ/2982

DGR/CAC/MJ/2369/2023-06, de fecha diecinueve

suscrito por e[ Director General de Recaudación de [a

de lngresos, dirigido aI Secretario de Movitidad
control

únicamente
srn

conducente.

Det mismo modo, se remitió copia ce

DGR/CCIM J/2369/2023-06, signado por el D

Recaudación, dirigido a [a actora, en que se [e i

efectos el oficío con número DGR/CAC/MJ/2982/2

Junio de 2020, medionte el cuol solicitó el bloqueo de

vehiculor a su nombre y del oficio DGR/CAC/MJ/2

Por etto, e[ Director General de Transporte el oficio
dos mitSMyT/DGTPPyP /1328/JUNI O /2O2O e[ veinticinco

veinte, en que solicitó aI personaI administra bloqueo e
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por e[ Director GeneraI de Recaudación, dirigido al. Secretario de Movitidad
y Transporte, en que se [e comunica que se dejó sín efectos eL oficio
DGR/ÇAC/MJ/2982/2020-6, de fecha 0B de Junio de 2020 a nombre de la
c.   , rozón por la cual se solicita de monera
respetuosa su valioso opoyo y colaboración para desbloquear los vehículos y
servícÍas de control vehiculor que fueron solÍcìtados.

Pruebas documentales de las que se desprende que et oficio
DGR/cAc l4Jl2982l2o2o-6, de fecha 0B de Junio de 2o2o det que
sustanciatmente derivó e[ bloqueo administrativo det que se duele [a parte
demandante, se dejó sin efectos, así como todos los actos que te
sucedieron, es decir las indicaciones de bloquear los trámites
administrativos relacionados con los vehículos registrados a nombre de [a
actora; actos reclamados en e[juicio que se resuelve. Atendiendo a etlos es
que es inconcuso que, dichos actos, ya no pueden surtir efecto alguno.

Siendo íncuestionabte que se actualiza en e[ presente juicio [a causal de
improcedencia prevista en [a fracción Xlll del artículo 37 de ta Ley de
Justicia Administrativa det Estado de Morelos, toda vez que en
co.,nsideración a [o expuesto en párrafos precedentes, los actos reclamados
no pueden surtir efecto tegat o material alguno por haber dejado de
existir e[ objeto o materia del mismo.

Por [o tanto, toda vez que en e[ presente se actuatíza [a causal de
improcedencia invocada, en términos de [a fracción ll det artícuto 3B de ta
tey de [a materia, [o procedente, es decretar e[ sobreseimiento det
presente juicio.

Consecuentemente, tampoco existe ta obligación de entrar at anátisis de las
pruebas ofrecidas por [a parte actora con [a finatidad de acreditar por un
tado su acción y por e[ otro, ta itegatidad de la resotución reclamada, pues
aI haberse actuatizado [a causal de improcedencia ante descrita, tal análisis
carecería de relevancia jurídica, sirviendo de apoyo para ta[ efecto los
siguíentes criterios jurisprudenciates, mismos que en [o relativo y a [a letra
señatan:

SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACTONADAS CON EL
FONDO DEL NEGOCIO. NO PROCEDE SU ESTUDIO. EI
juez federaI no tiene por qué tomar en consideración las
pruebas ofrecidas por [a quejosa en e[ juicio de garantías,
relacionadas con los conceptos de vio[ación, si decide
sobreseer, pues no existe razón jurídica para examinar y
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tratarse de un subarrendatario, es

conctusión necesariamente se refiere lam
y posiblemente a [a negativa del amp

la sentencia de sobrese¡m¡ento.3

lndependientemente de [o expuesto, no pasa desa

ampliación de demanda la actora impugnó los

fiscales derivados de los requerimientos de pago MEJ

embargo, esta autoridad se encuentra impedida para

01 908

tegatidad respecto a estas, puesto que no obran e

porque, las autoridades fiscates y recaudadoras dem

de dar contestación a su amptiación, refirieron ti

demandoda Dirección General de Recaudación dejó

controvertidos en sede jurisdíccionol, motívo
efectuaron actos tendientes a continuor con eI

cobro, sin que aI respecto [a actora realizara mani

[a vista ordenada en autos.

Por [o expuesto y fundado y además con apoyo e
artícutos 1, 3, 85,86 y 89 de [a Ley de Justicia Admin

Morelos, es de resolverse y se resuelve:

RESUELVE

2 Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
Jurisprudencia Vl.2o. J/22, pubLicada en e[ Semanario JudiciaI de la
Época, Tomo ll, agosto de 1995, página 409.
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3 lUS. Registro No. 223,064.
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PRIiMËRO.- Este Tribunal en Pteno es competente para conocer y fattar et
presente asunto, en los términos precisados en e[ considerando primero de
[a presente reso[ución.

SEGUNDo.- se dectara e[ sobreseimiento det juicio promovido, at
actualizarse ta hipótesis prevista en [a fracción ll det artículo 38 de ta Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos; de conformidad con los
argumentos expuestos en e[ considerando quinto del presente fatlo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, en su oportunidad archívese
et p,r:esente asunto como totat y definitivamente concluido.

Resotución definitiva emitida en sesión ordinaria de pleno y firmada por
unanimidad de votos por [os integrantes del Pleno det Tríbunat de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO
ARRoYo cRUz, titular de ta segunda sata de tnstrucción; MARto cóN4ez
LoPEz, secretario de Estudio y cuenta habititado en funciones de
Magistrado de [a Primera Sa[a de lnstrucción y ponente en este asunto, en
términos del artículo 70 de [a Ley Orgánica det Tribunat de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, 97 segundo párrafo det Reglamento
lnterior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y el
acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en Sesión Extraordinaria número trece de
fecha veintiuno de junío de dos mit veintidós; Magistrado Doctor en
Eerecho JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, títutar de [a Tercera Sa[a de
lnstrucción; Magistrado MANUEL GARCíA eUtNTANAR, titular de ta cuarta
Sala Especiatizada en Responsabitidades Administrativasa; Magistrado
JoAQUÍN RoQUE GONzÁLEz cEREzO, titular de [a euinta Sata
Especiatizada en Responsabitidades Administrativass; ante ANABEL
SALGADO cAPlsrRÁN, secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da
fe.

MAGI

')

GUI Rgilo
ENTE

CRUZ

TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCC¡ÓN

a En términos det artícuto 4 fracción l, en relación con [a disposición Séptima Transitoria de la Ley
O¡gánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Moretos, pubticada et día 19 de jutiã
del2AlV en e[ Periódico Oficiat "Tierra y Libertad,' número 5514.
s ídem.
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