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DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos; a veintiuno de junio del dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo TJA/2°5/172/22, promovigb por
por su propio derech___o", en contra ael fitular de ia

Tesoreria del Municipio de Jiutepec, _Morelos y otras autoridades.

Para los efectos de una -_mejc_;‘"f comprension de la presente

resolucion, se atenderd all sig'-uie_m’fe:

¥

GLOSARIO
Acta de Infraccion ¥ Acta de infraccién nimero 08331 de
F 3 fecha diez de diciembre de dos mil
veintidods. i
’ 8 g Actor,  promovente,  impettante,
NS enjuiciante, inconforme, quejoso’ '
oAS Autoridades demandadas | Tesorero  del Ayuntamiento de
@ : || Jiutepec, Morelos, Agente adscrito ala
%‘ba : | Direccion de Trdnsito Municipal de la
e B : Secretaria de  Seguridad  Publica
y = Trdnsito y Vidlidad de Jiutepec,
E”“E Morelos y Groas Arrastre y Transporte
% ~§ i del Yolcdn.
2 g Codigo -Cddigo Procesal Civil para el Estado
& 3 Libre y Soberano de Morelos
= Constitucion Federal Constitucion Politica de los Estados
‘Unidos Mexicanos.
Constitucién Local f ‘Constitucion Politica del Estado Libre y
] .Soberano de Morelos.
Ley de la materia d Ley de Justicia Administrativa.
Ley orgdnica . Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.
Tribunal Tribunal de Justicia Administrativa del
v Estado de Morelos.

RESULTANDO

1. Presentacién de la demanda. Mediante escrito presentado el
quince de diciembre de dos mil veintidds, ante la Oficialia de Partes
Comun de este Tribunal, comparecid el actor promoviendo
demanda de nulidad en contra de las autoridades demandadas,
narré como hechos de su demanda, 10s que expresé en el capitulo

correspondiente, mismos que en obvio de repeticiones aqui se
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dando confestacién en tiempo y forma a la ampliacién de
demanda, que se puso a la vista de la parte actora para realizar las

manifestaciones atinentes.

7. Apertura del juicio a prueba. El veintiocho de marzo de dos mil
veintitrés, se tuvo a la parte actora por desahogada la vista referida
en el punfo que antecede y por permitirlo el estado procesal, la Sala
instructora, ordend abrir el juicio a prueba,concediendo a las partes
un término comun, de cinco dias para ofrecer las que estimaran

pertinentes.

i

8. Desistimiento. Con fecha vein.‘figéis de abril de dos mil veintitrés, se
levanté comparecencia volunfcjl_fr;io del actor, a efecto de ratificar el
escrito de desistimiento presen_fi:zdo en fecha dieciocho de abril del

ano en curso.

9. Turno a resolver. El cinco_,_:i-fde junio de dos mil veintitrés, se emitid
acuerdo mediante el cuol se ordend turnar los autos a la Secretaria
de Estudio y Cuenta, porc: anadlizar el posible sobreseimiento del
presente juicio, lo que ohoro se reolnzo al tenor de los siguientes:
CONSID{ERANDOS

[.-Competencia. Este Tribunal, %s competente para conocer vy
resolver el presente osun’ro de conformldod con lo dispuesto por el
articulo 109, bis de la Consh’rucnpn Local; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demds
relativos y ophcobles de la Ley. de la materia; 1, 16, 18, inciso B),

fraccion I, inciso a) de la Ley Orgdnica.

Il.-Fijacion del acto reclamado. Del escrito inicial de demanda, se

desprende que el actor hizo valer como actos reclamados:

A) La ilegal elaboracién del acta de infraccién
ndmero 08331, de fecha 10 de diciembre del afio
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Lo anterior es asi, toda vez que el desistimiento es un acto procesal
por el cual el denunciante ejerce su derecho de abandonar una
instancia o de no continuar una accién, lo que constituye una forma

de terminar la relacién juridico-procesal existente.

Luego entonces, una vez ins’rourodo el juicio, habrd de considerarse
que si en cualquier e’ré’qpc del proceso, hasta antes de dictarse
sentencia, el demondo‘r‘i’re expresa su voluntad de desistirse del
juicio promovido, ello produce_ﬁd imposibilidad juridica de continuar
con lainstruccién o resoluc':fc')_gj"'del medio impugnativo, para llegar al
pronunciamiento de fondqf? puesto que cuando se revoca esa

voluntad, el proceso pierd_é su objeto y se genera una imposibilidad

- I .
% .jurfdico para dictar senfegﬁb‘io.
SRS i
ﬁm@ En este sentido, se tiene' que el articulo 38 fraccién | de la Ley de la
® 3 , ;
A materia, establece:
<8 J
S = Articulo 38. Procede el sobreseimiento del juicio:
N M ,
=] }
. Por desistimientfo. del demandante o solicitante.
Para que proceda el desistimiento deberd
rafificarse ante la Sala del Tribunal; [...]"
Lo dffésTococ{io es propio

De la lectura del precepto normativo citado, se advierte que, en los
juicios de nulidad, procede el sobreseimiento cuando el
promovente se desista expresamente, porlo que de cumplirse dicho

requisito se actuadliza el sobreseimiento del asunto.

As, el dieciocho de abril de dos mil veintitrés, la actora presentd ante
la oficialia de partes de la Segunda Sala de este Tribunal, escrito
mediante el que aduce dé'sisﬁrse deljuicio intentado al manifestar lo

siguiente:
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desistimiento, de forma voluntaria y, por lo tanto, se

encuentra bajo &l supuesto antes mencionado.

« El desistimiento fue ratificado, pues el actor
acudié a convalidar su escrito de desistimiento el

veintiséis de abril de dos mil veintitrés.

.‘-'

Con lo anterior es factible oflrmor que el presente juicio debe ser
sobreseido, pues la parte oc’roro mediante el multicitado escrito
manifestd su voluntad de ,c:le_s1shrse del presente medio de
impugnacion, existiendo ur‘wﬁ"ﬁ renuncia a determinados actos
procesales, a sus pre’rensior}és y: @ seguir con la secuela procesal

iniciada a solicitud de por’ré\.'

Apoya lo anterior muz‘g{ﬁs mutfandis (cambiando lo que deba
cambiarse), la jurispruderﬁcio numero 2009589, emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo rubro y texto

son del tenor siguiente: !

INCONFORMIDAD. TRAMITE Y EFECTOS JURIDICOS EN
EL DESISTIMIENTO DE DICHO RECURSO. El desistimiento
es un acto procesal mediante el cual se manifiesta el
propdsito de ‘abandonar una instancia o de no
confirmar el ej'ercicio de una accidn, la reclamacion
de un derecho o la realizacién de cualquier ofro
tramite de un procedimiento iniciado. En el caso del
recurso de inconformidad previsto en los articulos 201
a 203 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 2 de abril de 2013, la propia
ley no confempla explicitamente aquella institucion
juridit:o' sin embargo, en términos del articulo 20. de
d|cho ordenamiento, a falta de disposicion expresa se
ophcoro suple’ronomen’fe el Codigo Federal de
Procedlmlem‘os Civiles y, en su defecto, los principios
generoles ‘del derecho. Por tanto, para tramitar un
desistimiénto del recurso de inconformidad es
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promovido por por su

propio derecho, en contra de las autoridades demandadas.

Por lo expuesto y fundado, es,de resolverse hy se resuelve:
RESUELVE

PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y fallar el
presente asunto, en los términos precisados en el considerando | de

la presente resolucion.

SEGUNDO.- Con fundomer‘-ﬁ‘.?o en lo dispuesto por el articulo 38
fraccion | de la Ley de _ilgfﬁéﬂcic: Administrativa para el Estado de
Morelos, se decreta el so\“l':'ireseimien’ro del presente juicio, lo anterior

en términos de las consideraciones vertidas a lo largo del

 considerando segunda de la presente resolucion.
3,

TERCERO .- NOTIFfQUI?SE PERSOi;lALMENTE, y en su oportunidad,
archivese el prese,.%’re osun’rf&;} como definitiva y totalmente

concluidé. §

Por unanimidad de_rvo’ros lo resolvieron y firmaron los integrantes del
Pleno del Tribunal _éle Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de la
Segunda Sala de Irffruccién y ponente en el presente asunto;
MARIO GOMEZ LOPEZ, Secreﬂorio de Estudio y Cuenta habilitado en
funciones de Magis’rrudo ,.__:;de la Primera Sala de Instruccién’;
Magistrado Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera Sala de Insfrulfézcién, Magistrado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de_, la  Cuarta Sala  Especidlizada en
Responsabilidades Admiﬁisfroﬂvos; Magistrado JOAQUIN ROQUE

! En términos del articulo 70 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo parrafo del'Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la Sesidén Extraordinaria nimero trece de fecha
veintiuno de junio de dos mil veintidds.
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JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALAESP IADA
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S g_ La presente hoja corresponde a la sentencia de fécha Aeintiuno de junio de dos mil
& v veintitrés, emitida por el Plenc del Tribunal de Justigia Adminisirativa del Estado de Morelos,
E por su propio derecho, en contra .Tesorerio del Municipio de

Jivtepec, Morelos y otras autoridad

litcio

dentro del juicio de nulidad TJA/?S!- 2/22,

v

1o

IDFA.

=
5
S

B
s
5

2

11

155





