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Cuernavaca, Morelos a veintidos de enero del dos mil
veinticinco.

Resolucion definitiva dictada en los autos del expediente nimero
TJA/13S/79/2024.

Sintesis. La parte actora impugné el oficio numero
DGDUOP/055/02/2024 de fecha 15 de febrero de 2024, suscrito
por el Director General de Desarrollo Urbano y Obra Publica Jel
Ayuntamiento de Yautepec, Morelos, a través del cual hace del
conocimiento a la parte actora que derivado del auto de fecha 18
de octubre de 2021, emitido en el juicio de amparo | cor
el Juzgado Séptimo de Distrito del Estado de Morelos, en el que
concedi6é la suspension definitiva, se constituiria con la debida

maquinaria al inmueble ubicado en [ | | 9 DI B
S B - n co rcaizar s accones
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necesarias para cumplir con lo ordenado, respecto a las
construcciones que encuentren en construccién y/o construidas en
ese inmueble. Se decreta el sobreseimiento del juicio al haberse
actualizado la causal de improcedencia que establece el articulo
37, fraccién 1ll, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, porque la parte actora no acredité el interés juridico para
promover el juicio, al no haber exhibido la licencia de construccién
para llevar a cabo las construcciones que refiere el oficio
Impugnado.

RESULTANDOS.

1.- INMOBILIARIA HONDONADA DEL BOSQUE S.A. DE C.V.,
por conducto de [ INEEEEEEEEEEEE B - <.
caracter de apoderado legal, presenté demanda el 27 de febrero
de 2024, siendo prevenida el 29 de febrero de 2024. Se admitié el
01 de abril del 2024.

Senalé como autoridad demandada:

a) DIRECTOR GENERAL DE DESARROLLO
URBANO Y OBRA PUBLICA DEL
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL
MUNICIPIO DE YAUTEPEC, MORELOS.

Como acto impugnado:

“IV. Reclamo el ilegal y arbitrario oficio nimero DGDUOP/
055/02/2024 de fecha 15 de febrero de 2024, emitido por la
autoridad demandada DIRECTOR GENERAL DE
DESARROLLO URBANO Y OBRA PUBLICA DEL
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE
YAUTEPEC, mediante el cual refiere "que en un término de
cinco dias habiles, esta direccion que represento se
constituira con la debida maquinaria al inmueble ubicado en
1 B l" ~>
J@a fin de realizar las acciones necesarias para
cumplir con lo ordenado por su sefioria, siendo estas

respecto a las construcciones que se encuentran en
construccion y/o construidas en dicho inmueble.

[..]” (Sic)

Como pretensiones:
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“1. Que se declare la ilegalidad y como consecuencia la
nulidad lisa y llana respecto del oficio numero
DGDUOP/055/02/2024 de fecha 15 de febrero de 2024,
emitido por la autoridad demandada DIRECTOR
GENERAL DE DESARROLLO URBANO Y OBRA
PUBLICA DEL AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL
MUNICIPIO DE YAUTEPEC, mediante el cual refiere "que
en un téermino de cinco dias habiles, esta direccién que
represento se constituira con la debida maquinaria al
inmueble ubicado en el

. a fin de realizar

las acciones necesarias para cumplir con lo ordenado por
su sefioria, siendo estas respecto a las construcciones que
se encuentran en construccién y/o construidas en dicho
inmueble”.

2. La autorizacion y/o expedicion legal de la licencia de
construccion, toda vez que cuento con la factura del pago
de construccion de fecha 31 de marzo de 2022.

3. Se prevenga y/o aperciba en términos de ley a las
autoridades demandadas para que en lo sucesivo se
abstengan de realizar actos arbitrarios e ilegales en contra
del suscrito en especial en su inmueble ubicado en el lote
] IF
o N
I

Sic)

2.- La autoridad demandada comparecid a juicio dando
contestacion a la demanda promovida en su contra.

3.- La parte actora no desahogé la vista dada con la contestaciéon
de demanda ni amplié su demanda.

4.- Por acuerdo de fecha 10 de julio de 2024, se abrid la dilacion
probatoria. El 15 de agosto de 2024, se proveyo en relacién a las
pruebas de las partes. En la audiencia de Ley del 26 de septiembre
de 2024, quedd el expediente en estado de resolucion.

CONSIDERANDOS.

. COMPETENCIA.

Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos es
competente para conocer y fallar la presente controversia en
términos de lo dispuesto por los articulos 116 fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 109 Bis de
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la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos;
1, 3 fraccidn IX, 4 fraccion lll, 16, 18 inciso B), fraccién Il, inciso a),
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; 1, 3, 7, 38, fraccion |, 85, 86, 89 y demas
relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

. PRECISION Y EXISTENCIA DEL ACTO IMPUGNADO.

La parte actora sefalé como acto impugnado el que se precis6 en
el Resultando primero de esta sentencia, el cual se evoca en obvio
ue repeticiones innecesarias.

Su existencia se acredita con la documental, consistente
en original del oficio numero DGDUOP/ 055/02/2024 de fecha 15
de febrero de 2024, emitido por la autoridad demandada Director
General de Desarrollo Urbano y Obra Publica del Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Yautepec, Morelos consultable a
hoja 06 a 08 del proceso’, a través del cual hace del conocimiento
a la parte actora que derivado del auto de fecha 18 de octubre de
2021, emitido en el juicio de amparo | por el Juzgado
Séptimo de Distrito del Estado de Morelos, en el que concedié la
suspension definitiva; se constituiria con la debida maquinaria al

inrueble ubicado en <! [ NEENEEEEEEN B NN B
- 1 . 1 10
.

a fin de realizar las acciones necesarias para
cumplir con lo ordenado, respecto a las construcciones que
encuentren en construccioén y/o construidas en ese inmueble.

I'l. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

Con fundamento en los articulos 37, ultimo parrafo, 38 y 89 primer
parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden publico, y de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a

' Documental que hace prueba plena de conformidad a lo dispuesto por el articulo 59 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en relacién con el articulo 491 del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre
y Soberano de Morelos, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, al no haberla impugnado, ni objetado
ninguna de las partes en términos del articulo 60 de la Ley de la materia.
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analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causas de improcedencia que se actualicen.

Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, conforme al articulo 109 Bis, de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos, y el articulo 3°, de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, esta dotado de
plena jurisdiccion, es un é6rgano de control de la legalidad con
potestad de anulacion y esta dotado de plena autonomia para
dictar sus fallos en armonia con las disposiciones legales que sean
aplicables al caso concreto.

El articulo 10. de Ia Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, precisa, entre otras cuestiones, que en este
Pais todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en la Constituciéon y en los tratados internacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccion; que las normas relativas a los derechos
humanos se interpretaran de conformidad con dicha Constitucion
y con los tratados internacionales de la materia, favoreciendo en
todo tiempo a las personas con la proteccion mas amplia, y que
todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen
la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos.

Los articulos 17, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 8, numeral 1 (garantias judiciales) y
25, numeral 1 (proteccién judicial), de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, que reconocen el derecho de las
personas a que se les administre justicia, el acceso a éstay a
contar con un recurso sencillo y rapido, o efectivo, de ninguna
manera pueden ser interpretados en el sentido de que las
causales de improcedencia del juicio de nulidad sean inaplicables,
ni que el sobreseimiento en él, por si, viola esos derechos.

Por el contrario, como el derecho de acceso a la justicia
esta condicionado o limitado a los plazos y términos que fijen las
leyes, es claro que en ellas también pueden establecerse las
condiciones necesarias o presupuestos procesales para que i0s
tribunales estén en posibilidad de entrar al fondo del asunto
planteado, y decidir sobre la cuestion debatida.
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Las causales de improcedencia establecidas en la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, tienen una
existencia justificada, en la medida en que, atendiendo al objeto
del juicio, a la oportunidad en que puede promoverse, o bien, a los
principios que lo regulan, reconocen la imposibilidad de examinar
el fondo del asunto, lo que no lesiona el derecho a la
administracion de justicia, ni el de contar con un recurso sencillo y
rapido, o cualquier otro medio de defensa efectivo, pues la
obligacién de garantizar ese “recurso efectivo” no implica soslayar
la existencia y aplicacién de los requisitos procesales que rigen al
medio de defensa respectivo?.

La autoridad demandada no hizo valer ninguna causa de
improcedencia que establece el articulo 37, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, por la cual se pueda
sobreseer el juicio.

Este Organo Jurisdiccional de oficio en términos del
articulo 37, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos?®, determina que en relacién al acto impugnado
se actualiza la causa de improcedencia que establece la fraccion
I, del articulo antes citado, como se explica.

El articulo 1°, primer parrafo y 13, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, establecen textualmente:

“ARTICULO 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene
derecho a controvertir los actos, omisiones, resoluciones o
cualquier otra actuacién de caracter administrativo o fiscal
emanados de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los
Ayuntamientos o de sus organismos descentralizados, que afecten
sus derechos? e intereses legitimos conforme a lo dispuesto por

2 llustran lo anterior las tesis con el rubro:

PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR
LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE
DEFENSA. Epoca: Décima Epoca Registro: 2005717. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |. Materia(s):
Con.titucional Tesis: 1a/J. 10/2014 (10a.). Pagina: 487. Tesis de jurisprudencia 10/2014 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha siete de febrero de dos mil catorce

PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE
LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE OBSERVAR LOS
DIVERSOS PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL. Tesis de jurisprudencia
aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del treinta de abril del dos mil catorce.
Numero 2a./J. 56/2014 (10a.).

3 Articulo 37.-[...]

El Tribunal debera analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de las sefialadas en este articulo,
y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo

¢ Interés juridico
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la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
particular del Estado, los Tratados Internacionales y por esta ley

i

ARTICULO 13. Sélo podran intervenir en Juicio quienes tengan
un interés juridico o legitimo que funde su pretensiéon. Tienen
interes juridico, los titulares de un derecho subjetivo publico; e
interés legitimo quien alegue que el acto reclamado viola sus
derechos y con ello se produce una afectacion real y actual a su
esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud de su especial
situacion frente al orden juridico”.

De ahi que el juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, protege los intereses de los
particulares en dos vertientes:

La primera, contra actos de la autoridad administrativa
Municipal o Estatal que afecten sus derechos subjetivos (interés
juridico).

La segunda, frente a violaciones a su esfera juridica que
no lesionan intereses juridicos, ya sea de manera directa o
indirecta, debido, en este Ultimo caso, a su peculiar situacion en el
orden juridico (interés legitimo).

En materia administrativa el interés legitimo y el juridico
tienen connotacién distinta, ya que el primero tiene como finalidad,
permitir el acceso a la justicia administrativa a aquellos
particulares afectados en su esfera juridica por actos
administrativos, no obstante carecieran de la titularidad del
derecho subjetivo, mientras que en el interés juridico requiere que
se acredite la afectacion a un derecho subjetivo, esto es el interés
legitimo, supone unicamente la existencia de un interés cualificado
respecto de la legalidad de los actos impugnados, que proviene dz
la afectacion a la esfera juridica del individuo, ya sea directa o
derivada de su situacion particular respecto del orden juridico.

El interés legitimo debe de entenderse como aquel
interés de cualquier persona, reconocido y protegido por el
ordenamiento juridico, es decir, es una situacion juridica activa
que permite la actuacion de un tercero y que no supone, a
diferencia del derecho subjetivo, una obligacion correlativa de dar,
hacer o no hacer exigible a otra persona, pero si otorga al
interesado la facultad de exigir el respeto del ordenamiento juridico
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Yy, €n su caso, de exigir una reparacion por los perjuicios que de
esa actuacién se deriven. En otras palabras, existe interés
legitimo, en concreto en el derecho administrativo, cuando una
conducta administrativa determinada es susceptible de causar un
perjuicio o generar un beneficio en la situacion factica del
interesado, tutelada por el derecho, siendo asi que éste no tiene
un derecho subjetivo a exigir una determinada conducta o a que
se imponga otra distinta, pero si a exigir de la administracion el
respeto y debido cumplimiento de la norma juridica.

Los particulares con el interés legitimo, tienen un interés
en que la violacion del derecho o libertad sea reparada, es decir,
implica el reconocimiento de la legitimacién del gobernado cuyo
sustento no se encuentra en un derecho subjetivo otorgado por la
normatividad, sino en un interés cualificado que de hecho pueda
tener respecto de la legalidad de determinados actos de autoridad.

Esto es, el gobernado en los supuestos de que sea titular
ae un interés legitimo y se considere afectado con el acto de
autoridad, puede acudir a la via administrativa a solicitar que se
declare o reconozca la ilegalidad del acto autoritario que le
agravia.

No es factible equiparar ambas clases de interés -juridico
y legitimo-, pues la doctrina, la jurisprudencia y la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, asi lo han estimado, al
sefialar que mientras el interés juridico requiere ser tutelado por
una norma de derecho objetivo o, en otras palabras, precisa de la
afectaciéon a un derecho subjetivo; en cambio, el interés legitimo
supone Unicamente la existencia de un interés cualificado respecto
ce la legalidad de determinados actos, interés que proviene de la
afectacion a la esfera juridica del individuo, ya sea directa o
derivada de su situaciéon particular respecto del orden juridico.

El interés legitimo es aquel que tienen aquellas personas
que por la situacion objetiva en que se encuentran, por una
circunstancia de caréacter personal o por ser las destinatarias de
una norma, son titulares de un interés propio, distinto de los demas
individuos y tiende a que los poderes publicos actiien de acuerdo
con el ordenamiento juridico cuando, con motivo de la persecucion
de sus propios fines generales, incidan en el ambito de su interés
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propio, aunque la actuacién de que se trate no les ocasione, en
concreto, un beneficio o servicio inmediato.

El interés legitimo existe siempre que pueda presumirse
que la declaracién juridica pretendida habria de colocar al
accionante en condiciones de conseguir un determinado beneficio,
sin que sea necesario que quede asegurado de antemano que
forzosamente haya de obtenerlo, ni que deba tener apoyo en un
precepto legal expreso y declarativo de derechos. Asi, Ia
afectacién al interés legitimo se acredita cuando la situacion de
hecho creada o que pudiera crear el acto impugnado pueda
ocasionar un perjuicio, siempre que éste no sea indirecto sino
resultado inmediato de la resolucién que se dicte o llegue a
dictarse.

No obstante |lo anterior, si bien es cierto que el articulo
13, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
establece que podran intervenir en un juicio que se tramite ante
este Tribunal cualquier persona que tenga un interés legitimo, que
en su parte conducente establece: “Solo podran intervenir en el juicio,
las personas que tengan un interés [...] o legitimo que funde su pretension”,
de lo que se desprende que cualquier persona podra promover
ante este Tribunal un juicio, cuando se sienta agraviado en su
esfera juridica por un acto administrativo que ha sido emitido por
alguna dependencia que integra la Administracién Publica Estatal
o Municipal, también lo es que ademas de tener un interés
legitimo, es necesario acreditar su interés juridico, es decir que
sufra una afectacion de manera directa en su esfera juridica al
emitirse el acto administrativo, como lo sefala el articulo 37,
fraccién Ill, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos.

Cuando se trate de obtener una sentencia que permita la
realizacion de actividades reglamentadas, no es suficiente contar
con un interés legitimo, sino que se requiere la exhibicién de la
autorizacion, licencia, permiso o manifestacién que se exija para
la realizacion de tales actividades (interes juridico), pues debe de
acreditarse que se han satisfecho previamente los requisitos oue
establezcan los ordenamientos correspondientes, a fin de
demostrar que se tiene el derecho a reclamar las violaciones que
se aduzcan con motivo de dichas actividades reglamentadas en
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relacion con el ejercicio de las facultades con que cuentan las
autoridades.

A lo anterior sirve de apoyo por analogia el siguiente
criterio jurisprudencial:

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. TRATANDOSE DE
ACTIVIDADES REGLAMENTADAS, PARA QUE EL
PARTICULAR IMPUGNE LAS VIOLACIONES QUE CON
MOTIVO DE ELLAS RESIENTA, ES NECESARIO ACREDITAR
NO SOLO EL INTERES LEGITIMO SINO TAMBIEN EL
JURIDICO Y EXHIBIR LA LICENCIA, PERMISO O
MANIFESTACION QUE SE EXIJA PARA REALIZAR
AQUELLAS (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). Si bien
es cierto que para la procedencia del juicio de nulidad basta que la
demandante acredite cualquier afectacién a su esfera personal
para estimar acreditado el interés legitimo, también lo es que ello
no acontece tratandose de actividades reglamentadas, pues para
ello debe demostrar que tiene interés juridico como lo establece el
parrafo segundo del articulo 34 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal. Esto es, cuando
se trate de obtener una sentencia que permita la realizacién de
actividades reglamentadas, no es suficiente contar con la
titularidad de un derecho, sino que se requiere la exhibicién de la
licencia, permiso o manifestacién que se exija para la realizacion
de tales actividades (interés juridico), pues debe acreditarse que
se han satisfecho previamente los requisitos que establezcan los
ordenamientos correspondientes, a fin de demostrar que se tiene
el derecho de reclamar las violaciones que se aduzcan con motivo
de dichas actividades reglamentadas en relacién con el ejercicio
de las facultades con que cuentan las autoridades®.

El articulo 1°, de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, regula no solo el interés legitimo, sino también
el interes juridico, respecto de los actos administrativos que
afecten derechos de los particulares (derechos subjetivos).

® SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Revisién
contencioso administrativa 70/2005. Directora Ejecutiva de Servicios Juridicos de ta Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda del Gobierno del Distrito Federal. 17 de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez
Dayan. Secretaria: Amelia Vega Carrillo. Revisién contencioso administrativa 110/2005. Jefe Delegacional, Director
General Juridico y de Gobierno y Subdirector de Calificacion de Infracciones, autoridades dependientes del
Cobeerno del Distrito Federal en la Delegacién Tlalpan. 3 de noviembre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:
Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Amelia Vega Carrillo. Revision contencioso administrativa 8/2007. Director General
Juridico y de Gobierno en la Delegacion Xochimilco y otras. 7 de febrero de 2007. Unanimidad de votos. Ponente:
Adela Dominguez Salazar. Secretaria: Aurora del Carmen Mufioz Garcia. Revisién contencioso administrativa
14/2007. Director General Juridico y de Gobierno en Tlahuac. 14 de marzo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente:
Alberto Pérez Dayan Secretaria: Laura Iris Porras Espinosa. Revisién contencioso administrativa 34/2007.
Francisco Javier Alvarez Rojas, autorizado de las autoridades demandadas pertenecientes a la Delegacién Tlalpan
del Gobierno del Distrito Federal. 16 de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez Dayan.
Secretaria: Irma Gémez Rodriguez. Novena Epoca. Registro: 172000. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo : XXVI, Julio de 2007. Materia(s):
Administrativa Tesis | 70 A J/36 Pagina: 2331
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El acto impugnado se emitié con motivo de una actividad
reglamentada. esto es. la construccidg.de obras en el inmueble

ubicado L- L
i ——

La parte actora debi6 acreditar en el juicio de nulidad, que
cuentan con la autorizacion, licencia o permiso de construccion
que la autorizé para realizar las obras de construccion en el
inmueble referido.

El articulo 115, fraccién Il, de la Constitucion Federal, no
sblo faculta a los Municipios a expedir bandos, sino también
reglamentos, circulares y disposiciones de observancia general
que tienen las siguientes caracteristicas:

a) Se trata de verdaderos ordenamientos normativos,
esto es, tienen la caracteristica de estar compuestos por normas
generales, abstractas e impersonales.

b) Normalmente no se trata de ordenamientos rigidos,
toda vez que pueden ser modificados o derogados por el propio
Ayuntamiento que los expidid, sin mas formalidades que las que
se hayan seguido para su emisién.

No obstante, lo anterior, los Ayuntamientos, en ejercicio
de su facultad regulatoria, deben respetar ciertos imperativos, a
saber:

1) Los bandos y reglamentos no pueden estar en
oposicion a la Constitucion General ni a las de los Estados, asi

como tampoco a las leyes federales o locales; vy,

2) Deben versar sobre materias, funciones o servicios
que le correspondan constitucional o legalmente a los Municipios.

Bajo este tenor, se advierte que los Ayuntamientos
pueden expedir dos tipos de normas reglamentarias:

a) El reglamento tradicional de detalle de las normas, que
funciona de manera similar a los reglamentos derivados de la

11
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fraccion | del articulo 89%, de la Constitucién Federal y de los
expedidos por los gobernadores de los Estados, en los cuales la
extension normativa y su capacidad de innovacién se encuentra
limitada, puesto que el principio de subordinacién jerarquica exige
que el reglamento esté precedido por una ley cuyas disposiciones
desarrolle, complemente o pormenorice y en las que encuentre su
justificacion y medida.

b) Los reglamentos derivados de la fraccion Il del articulo
115 constitucional, esto es, bandos de policia y gobierno, los
reglamentos, circulares y disposiciones administrativas de
observancia general dentro de sus respectivas jurisdicciones, que
organicen la administracion publica municipal, regulen las
materias, procedimientos, funciones y servicios publicos de su
competencia y aseguren la participacion ciudadana y vecinal, que
tienen una mayor extensiéon normativa y en donde los Municipios
pueden regular mas ampliamente aquellos aspectos especificos
de la vida municipal en el ambito de sus competencias.

Los particulares efectian muchas actividades que el
Municipio no puede ignorar, por lo que, de conformidad con las
leyes federales o locales existentes sobre cada materia especifica,
debe encauzarlas juridicamente de manera apropiada por ser un
organo de gobierno electo democraticamente, a fin de que exista
orden y gobernabilidad en el ambito del Municipio.

Por ello, sera habitual el establecimiento de derechos y
obligaciones de los particulares en diferentes reglamentos vy
bandos de policia y gobierno, por lo que cuando se pretenda
ejercer esa actividad, debe de observarse el Bando de Policia y
Buen Gobierno de cada Municipio o los Reglamentos que regulen
esa actividad, que se hayan expedido con la facultad
reglamentaria que les fue concedida a los Ayuntamientos por el
articulo 115, fraccion I, de nuestra Carta Magna, al ser
reglamentos auténomos.

A lo anterior sirve de apoyo los siguientes criterios
jurisprudenciales:

8 Articulo 89.-. Las facultades y obligaciones del Presidente, son las siguientes:
I. Promulgar y ejecutar las leyes que expida el Congreso de la Union, proveyendo en la esfera
administrativa a su exacta observancia

12
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L REGLAMENTOS MUNICIPALES Y LEYES’ ESTATALES EN
DERESIROIDSIEOREC MATERIA MUNICIPAL. SU EXTENSION NORMATIVA
LEGITIMA. Para precisar la extension normativa legitima de cada
una de las fuentes normativas contempladas en la fraccion I del
articulo 115 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, deben considerarse varios puntos: 1. La regulacion de
aspectos generales en las leyes estatales en materia municipal
debe tener por objeto Unicamente establecer un marco normativo
homogéneo -adjetivo y sustantivo- para los Municipios de un
Estado. Estas leyes deben incorporar el caudal normativo
indispensable para asegurar el funcionamiento del Municipio,
Unicamente sobre aspectos que requieran dicha uniformidad; 2.
Debe tomarse en cuenta que la competencia reglamentaria del
Municipio le garantiza una facultad exclusiva para regular los
aspectos medulares de su propio desarrollo; 3. Es inaceptable que,
con apoyo en la facultad legislativa con que cuenta el Estado para
regular la materia municipal, intervenga en cuestiones especificas
de cada Municipio, que le estan constitucionalmente reservadas a
este Ultimo, pues las bases generales de la administracion publica
municipal no pueden tener, en otras palabras, una extension
tematica que anule la facultad del Municipio para reglamentar sus
cuestiones especificas. En consecuencia, queda para el ambito
reglamentario, como facultad exclusiva de los Ayuntamientos, lo
relativo a policia y gobierno, organizacion y funcionamiento
interno, administracién publica municipal, asi como emitir normas
sustantivas y adjetivas en las materias de su competencia
exclusiva, a través de bandos, reglamentos, circulares y demas
disposiciones de caracter general, en todo lo que concierne a
cuestiones especificas de cada Municipio; y 4. Las leyes estateles
en materia municipal derivadas del articulo 115, fraccion Il, inciso
a), constitucional, esto es, las encargadas de sentar "las bases
generales de la administracién publica municipal", comprenden
esencialmente aquellas normas indispensables para el
funcionamiento regular del Municipio; del Ayuntamiento como su
6rgano de gobierno y de su administracién publica; las normas
relativas al procedimiento administrativo, conforme a los principios
que se enuncian en los incisos incluidos en la reforma de 1999, asi
como la regulacion de los aspectos de las funciones y los servicios
publicos municipales que requieren uniformidad, para efectos de
la posible convivencia y orden entre los Municipios de un mismo
Estado’.

LEYES ESTATALES Y REGLAMENTOS EN MATERIA
MUNICIPAL. ESQUEMA DE ATRIBUCIONES

" Controversia constitucional 18/2008. Municipio de Zacatepec de Hidalgo, Estado de Morelos. 18 de enero de 2011
Unanimidad de nueve votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz
Secretaria: Francisca Maria Pou Giménez. El Tribunal Pleno, el ocho de septiembre en curso, aprobd, con el numero
45/2011, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federa!, a ocho de septiembre de dos mil once
Décima Epoca. Registro: 160764. Instancia: Pleno. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Libro |, Octubre de 2011, Tomo 1. Materia(s). Constitucional Tesis: P./J. 45/2011 (9a ) Pagina: 302
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CONSTITUCIONALES QUE DERIVAN DE LA REFORMA AL
ARTICULO 115, FRACCION Il, SEGUNDO PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. El Organo Reformador de la Constitucion en 1999
modificé el segundo parrafo de la fraccion |l del articulo 115 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos con un
doble propésito: delimitar el objeto y alcance de las leyes estatales
en materia municipal y ampliar la facultad reglamentaria del
Municipio en determinados aspectos, segln se advierte del
dictamen de la Comision de Gobernacion y Puntos
Constitucionales de la Camara de Diputados, en el cual se dispone
que el contenido de las ahora denominadas "leyes estatales en
materia municipal" debe orientarse a las cuestiones generales
sustantivas y adjetivas que den un marco normativo homogéneo a
los Municipios de un Estado, sin intervenir en las cuestiones
especificas de cada uno de ellos, lo que se traduce en que la
competencia reglamentaria municipal abarque exclusivamente los
aspectos fundamentales para su desarrollo. Esto es, al preverse
que los Ayuntamientos tendran facultades para aprobar, de
acuerdo con las leyes en materia municipal que deberan expedir
las Legislaturas de los Estados, bandos de policia y gobierno,
reglamentos, circulares y disposiciones administrativas de
observancia general dentro de sus respectivas jurisdicciones, que
organicen la administracién puablica municipal, regulen las
materias, procedimientos, funciones y servicios publicos de su
competencia y aseguren la participacién ciudadana y vecinal, se
busco establecer un equilibrio competencial en el que prevaleciera
la regla de que un nivel de autoridad no tiene facultades mayores
0 mas importantes que el otro, sino un esquema en el que cada
uno tenga las atribuciones que constitucionalmente le
corresponden; de manera que al Estado compete sentar las bases
generales a fin de que exista similitud en los aspectos
fundamentales en todos sus Municipios, y a éstos corresponde
dictar sus normas especificas, dentro de su jurisdiccion, sin
contradecir esas bases generales®.

FACULTAD REGLAMENTARIA MUNICIPAL. SUS LIMITES. Si
bien es cierto que de conformidad con el articulo 115, fraccion Il
segundo parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, los Ayuntamientos estan facultados para expedir, de
acuerdo con las bases que deberan establecer las Legislaturas de
los Estados, los bandos de policia y buen gobierno, los
reglamentos, circulares y disposiciones administrativas de

8 Controversia constitucional 14/2001. Municipio de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo. 7 de julio de 2005.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pelayo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretarias: Mariana Mureddu Gilabert y Carmina Cortés Rodriguez. El Tribunal Pleno el once de octubre
en curso, aprobo, con el nimero 133/2005, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a once
de octubre de dos mil cinco. Novena Epoca. Registro: 176948. Instancia: Pleno. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Jiudicial de la Federacion y su Gaceta XXII, Octubre de 2005, Materia(s): Constitucional. Tesis: P./J. 133/2005.
Pagina: 2068
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observancia general dentro de sus respectivas jurisdicciones,
también lo es que dichos 6rganos, en ejercicio de su facultad
regulatoria, deben respetar ciertos imperativos, pues las referidas
normas de caracter general: 1) No pueden estar en oposicion a la
Constitucién General ni a las de los Estados, asi como tampoco a
las leyes federales o locales; 2) En todo caso, deben adecuarse a
las bases normativas que emitan las Legisiaturas de los Estados:
y, 3) Deben versar sobre materjas o servicios que le correspondan
legal o constitucionalmente a los Municipios®.

El Municipio de Yautepec, Morelos, emitié el Reglamento

de Construccion del Municipio de Yautepec de Zaragoza, Morelos,
el cual en los articulos 54 y 55, restringié las obras de
construccion, a la obtencién de una licencia de construccién, al
tenor de lo siguiente:

‘Articulo 54.- LICENCIAS DE CONSTRUCCION. Es el
documento expedido por la Direccién en el que se autoriza a los
propietarios o poseedores segin sea el caso, construir, ampliar,
modificar, excavar, nivelar, cambiar de uso, reparar o demoler una
edificacién o instalacién y se otorgara una vez efectuada la revisién
y aprobacion del Proyecto, cumpliendo con los requisitos que
establece el Articulo 56 del presente Reglamento, asi como el
pago de los derechos correspondientes.

El registro del Proyecto y la ejecucion de la obra correspondiente
debera contar con la Responsiva de un Director Responsable de
Obra y Corresponsables, en los casos previstos en el presente
Reglamento.

Podra otorgarse segun sea el caso, un Permiso hasta por 30 dias
para trabajos preliminares (nivelacion, trazo y/o apertura de cepas
y desplante de cimentacién), condicionada a la Autorizacion de
Uso del Suelo y a la presentacién del Proyecto completo. Este
permiso no exime al propietario o poseedor de cumplir con cada
uno de los requisitos que se le requieran para la aprobacion del
Proyecto. La Direccién sin responsabilidad alguna podra en
cualquier momento cancelar dicho Permiso si asi lo considera
necesario, sin previo aviso y en los casos de omisién, dolo,
informacioén falsa o que no fuera autorizado el Proyecto o Uso del
Suelo.

Articulo 55- DE LA NECESIDAD DE LICENCIA DEZ
CONSTRUCCION. Para ejecutar obras e instalaciones publicas o

¢ Controversia constitucional 14/2000. Estado Libre y Soberano de Oaxaca. 15 de febrero de 2001 Once votos
Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez. El Tribunal Pleno, en su sesién privada
celebrada hoy seis de diciembre en curso, aprobd, con el numero 132/2001, la tesis jurisprudencial que antecede.
México, Distrito Federal, a seis de diciembre de dos mil uno. Novena Epoca. Registro: 187983. Instancia: Pleno
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XV, Enero de 2002, Materia(s):
Constitucional. Tesis: P./J. 132/2001.Pagina: 1041
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privadas en la via publica o en predios de propiedad publica o
privada, sera necesario obtener Licencia de Construccion, salvo
los casos a que se refiere el Articulo 57 del presente Reglamento.
Sin excepcion, solo se concederan Licencias a los propietarios o
poseedores de los inmuebles, cuando cumplan con cada uno de
los requisitos sefialados en las disposiciones relativas en este
Reglamento.” (Sic)

De lo anterior se advierte que el Municipio de Yautepec,
Morelos, considerd necesario regular las obras de construccion
que se realicen en predios de propiedad privada y en la via publica
a la obtencion de una licencia de construccién.

LLa parte actora a fin de acreditar su interés juridico en el
juicio de nulidad en relacién al acto impugnado debié haber
demostrado que cuentan con la licencia de construccién, expedida
por la autoridad Municipal competente del Municipio de Yautepec,
Morelos, para llevar a cabo las obras de construccion en el
inmueble que refiere.

A la parte actora le corresponde acreditar que se
encuentra autorizada para llevar a cabo las obras de construccion

en el inmueble ubicado en .---.-
I

La parte actora sefala que en fecha 31 de marzo de
2022, tramité ante el Municipio de Yautepec, Morelos, licencia de
construccién, de la cual dice se hizo el cobro de derechos de
acuerdo al pago que adjuntd su demanda.

A fin de acreditar su afirmacion exhibio la factura E5 3889
de fecha 31 de marzo de 2022, expedida por el Municipio de
\autepec, Morelos, contenido que es al tenor de lo siguiente:

SIN TEXTO
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Como se observa, no se desprende que la parte actora
realizara el pago por concepto de derechos por concepto de
licencia de construccién, razén por la cual no se le otorga valor
probatorio a esa factura para tener por acreditado que a la parte
actora le fue concedida por la autoridad competente la licencia de
construccién para llevar a cabo las obras de construccién en el

inmueble ubicado en e! [N (N N A W
- 411 11 [
I cucnta habida que el documento que otorga

la autorizacion, es la licencia de construccidn expedida por la
autoridad competente del Municipio de Yautepec, Morelos,
conforme a lo dispuesto por los articulos 54 y 55, del Reglamento
de Construccion del Municipio de Yautepec de Zaragoza, Morelos.
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De la valoracion que se realiza en términos de lo
dispuesto por el articulo 490'°, del Cadigo Procesal Civil para el
Estado Libre y Soberano Morelos de aplicacion supletoria a la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, a las demas
pruebas que le fueron admitidas a la parte actora, consistentes en:

|.- La documental publica, consistente en original del
oficio numero DGDUQOP/055/02/2024 de fecha 15 de febrero de
2024, suscrito por el Director General de Desarrollo Urbano y Obra
Publica del Ayuntamiento de Yautepec, Morelos, consultable a
hoja 06 a 08 del proceso, con la que se acredita que la autoridad
demandada hace del conocimiento a la parte actora que derivado
del auto de fecha 18 de octubre de 2021, emitido en el juicio de
amparo [ por e Juzgado Séptimo de Distrito del Estado
ae Morelos, en el que concedié la suspension definitiva; se
constituiria con la debida maquinaria al inmueble ubicado en el

R . - fin de
realizar las acciones necesarias para cumplir con lo ordenado,
respecto a las construcciones que encuentren en construccion y/o

construida en ese inmueble.

Il.- La documental publica, consistente en copia
certificada de instrumento nimero quince mil ochocientos sesenta
y nueve y sus anexos, de fecha 09 de septiembre de 2016, visible
a hoja 09 a 108 vuelta del proceso, en la que consta que la
constitucion de la parte actora.

Ill.- La documental privada, consistente en el escrito de
fecha 22 de febrero de 2024, consultable a hoja 111 y 112 del
proceso, en el que consta que la parte actora por conducto de su
caracter de apoderado legal solicitd al Director General de
Desarrollo Urbano y Obra Publica, ampliacién de plazo para
cumplimiento voluntario respecto del acuerdo de fecha 15 de
febrero de 2024 con nimero de oficio DGUOP/055/02/2024.

En nada le benefician, pues de su alcance probatorio no
se demostré6 que contara con la licencia de construccion para

19 Articulo 490 - Los medios de prueba aportados y admitidos, seran valorados cada uno de ellos y en su conjunto,
racionalmente, por el Juzgador, atendiendo a las leyes de la Iogica y de la experiencia, debiendo, ademas, observar
las reglas especiales que este Cadigo ordena. La valoracion de las pruebas opuestas se hara confrontandolas, a
efecto de que, por el enlace interior de las rendidas, las presunciones y los indicios, se lleguen a una conviccion. En
casos dudosos, el Juez también podra deducir argumentos del comportamiento de las partes durante el
procedimiento. En todo caso el Tribunal debera exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las motivaciones
y los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision.
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llevar a cabo las construcciones en el inmueble ubicado en el [}
I B
S B B o oo
no es dable otérgales valor probatorio para tener acreditado el
interés juridico de la parte actora, lo que impide a este Tribunal el
analisis del acto impugnado.

A lo anterior sirve de orientacién el siguiente criterio
jurisprudencial:

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL.
CUANDO SE IMPUGNA LA RESOLUCION POR LA QUE St
IMPONE UNA SANCION, ANTE LA FALTA DE CONCESION,
LICENCIA, PERMISO, AUTORIZACION O AVISO DE
ACTIVIDADES REGULADAS, EL TRIBUNAL DEBE CENIRSE,
EN SU CASO, AL ESTUDIO DE LA LEGALIDAD DE LA
SANCION IMPUESTA. Conforme al articulo 34, parrafo segundo,
de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, cuando el actor pretenda obtener sentencia que le
permita realizar actividades reguladas, esto es, de aquellas
que requieran de concesion, licencia, permiso, autorizacién o
aviso para su ejercicio, debera acreditar su interés juridico, y
de no cumplir con ese requisito el juicio serd improcedente, por
disposicién expresa del articulo 72, fracciébn X|, del mismo
ordenamiento, el cual prevé como causa de improcedencia del
juicio ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, no acreditar el interés juridico, en los casos a que alude
el segundo parrafo del referido articulo 34. Sin embargo, cuando
el actor ademas reclame una sancion impuesta sin contar con la
correspondiente concesion, licencia, permiso, autorizacion o aviso,
el Tribunal debera cefirse al estudio de la sancion, sin poder
analizar los actos preliminares de verificacion que le
antecedieron, como pueden ser el acta de inicio y el consecuente
procedimiento administrativo sancionador, porque esos actos solo
puede controvertirlos quien cuente con interés juridico, por lo que
resultan inoperantes los argumentos vertidos al respecto; y aunque
es cierto que en la jurisdiccién contencioso administrativa del
Distrito Federal basta con tener un interés legitimo para poder
accionar, segun lo establece el parrafo primero del indicado
articulo 34, esta regla no es absoluta, pues admite como Unica
excepcion que la pretension del actor consista en obtener una
sentencia que le permita continuar realizando actividades
reguladas, supuesto en el cual la ley condicioné la posibilidad del
estudio de este acto a la existencia del documento que acredite su
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interés juridico, estableciendo incluso la improcedencia del juicio
cuando no se exhibiere'".

La parte actora en la fecha que se emite la resolucién no
acreditada con prueba fehaciente e idénea contar con la licencia
de construccién, por lo que carece de interés juridico para solicitar
la nulidad del acto impugnado.

En esas consideraciones, se determina que se actualiza
la causal de improcedencia prevista en el articulo 37, fraccion |l
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, que a

la letra dice: “Articulo 37.- El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
es improcedente: Ill.- Contra actos que no afecten el interés juridico o

legitimo del demandante”. (El énfasis es de este Tribunal).

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38,
fraccion 112, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se decreta el sobreseimiento del juicio en cuanto al acto
impugnado en relacion a la autoridad demandada.

Al haberse actualizado la citada causal de
improcedencia, se hace innecesario abordar el estudio del fondo
del acto impugnado, las razones de impugnacién que hizo valer la
parte actora y las pretensiones solicitadas.

Sirve de orientacién a lo antes expuesto, el criterio
jurisprudencial que a continuacion se cita:

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO, NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la sentencia
que no se ocupa de los conceptos de anulacidén tendientes a
demostrar las causales de nulidad de que adolece la resolucion
impugnada, que constituye el problema de fondo, si se declara el
sobreseimiento del juicio contencioso-administrativo’s.

" Contradiccion de tesis 418/2009. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Cuarto y Séptimo, ambos
en Materia Administrativa del Primer Circuito. 2 de diciembre de 2009. Mayoria de tres votos. Disidente: Sergio A.
Valls Hernandez. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria. Maria Antonieta del Carmen Torpey
Cervantes. Tesis de jurisprudencia 253/2009. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada
del nueve de diciembre de dos mil nueve, Novena Epoca Num. de Registro: 165594 Instancia: Segunda Sala
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXXI, Enero de 2010 Materia(s):
Administrativa Tesis: 2a./J. 253/2009 Pagina: 268

12 Articulo 38.- Procede el sobreseimiento del juicio:

Il.- Cuando durante la tramitacién del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna de las causas de
improcedencia a que se refiere esta Ley.

3 Amparo directo 412/90. Emilio Juarez Becerra. 23 de octubre de 1990. Unanimidad de votos. Amparo directo
359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S. A. de C, V. 14 de octubre de 1992. Unanimidad de votos. Amparo directo
154/93 Antonio Lima Flores 6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos. Amparo directo 189/93. José Pedro
Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos, Amparo directo 349/93. José Jerénimo Cerezo Vélez. 29
de septiembre de 1993. Unanimidad de votos. Nota: Tesis VI.20.J/280, Gaceta numero 77, pag. 77; véase ejecutoria
en el Semanario Judicial de la Federacion, tomo XllI-Mayo, pag. 348
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA R E S O L U TIVO S .

DEL ESTADO DE MORELOS

Unico.- Se decreta el sobreseimiento del juicio porque se actualiza
la causal de improcedencia prevista en el articulo 37, fraccion Il
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Notifiquese personalmente.

Resolucion definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los Integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de?MQreIos, Magistrado Presidente
GUILLERMO ARRQYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instruccién; Magistrada - MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO,
Titular de la Primera Sala de Instruccion y ponente en este asunto:
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular de
la Tercera Sala de Instruccion; Magistrado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades  Administrativas; Magistrado JOAQUIN
ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas: ante
ANABEL SALGADO CAPISTRA Secretaria General de
Acuerdos, quien autoriza y dafe. bl

MAGI$STRADO PRESIDENTE

TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

}AGISTRADA

MONICA BBGGlO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

1 VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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MANUEL/GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

TITULAR DE LA QUINTA 1A ESPECIALIZADA EN
f DMINISTRATIVAS

TJA/1aS/79/2024 relatlvo al juicio administ(a d  INMOBILIARIA HONDONADA DEL BOSQUE S.A.
DE C.V., por conducto de _

del DIRECTOR GENERAL DE DESAKR LO URBA e} Y OBRA | 'PUBLICA DEL AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE Y} P

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccién VI,
84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Moleros, en esta
version publica se suprime la informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que
encuadra en esos supuestos normativos”.
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