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Expediente: TJA/1 aS/1 B1 / 2023

Actor: 

Autoridad demandada: Oficial Mayor del

Ayuntamiento de J iutepec, Moretos.

Tercero perjudicado: No existe.

Ponente: Mario Gómez López, Secretario de

Estudio y Cuenta habititado en funciones de

Magistrado de la Primera Sa[a de

lnstrucción.

Cuernavaca, Moretos; a trece de marzo del año dos miI veinticuatro.

V¡STOS para resotver en definitiva los autos del expediente administrativo

TJAI1?5118112023, promovido por , en contra del

Oficiat Mayor del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos.

RESULTANDO

1.- Presentación de [a demanda. Mediante escrito presentado e[ trece de

jutio de dos mil veintitrés, compareció e[ actor por su propio derecho,

interponiendo juicio en contra de [a autoridad demandada.

2. Acuerdo de admisión y radicación. Por acuerdo de fecha treinta y uno de

agosto de dos mil veintitrés, se admitió a trámite [a demanda, se procedió a

radicarta, y con las copias simples se mandó emplazar a [a autoridad

demandada a fin de que diera contestación a [a misma.

4.- Contestación a [a demanda. Practicado e[ emplazamiento de [ey,

mediante acuerdo de fecha seis de septiembre de dos mil veintitrés, se tuvo

a [a autoridad demandada, contestando en tiempo y forma [a demanda

entablada en su contra y se ordenó dar vista a[ enjuiciante con copia simple,

para que en e[ término de tres días reatizara las manifestaciones que a su

derecho correspondiera y se hizo de su conocimiento e[ plazo para ampliar

su demanda.

S.-Desahogo de vista. Con fecha siete de noviembre de dos mil veintitrés,

se tuvo a[ enjuiciante por perdido su derecho para desahogar [a vista

referida en e[ punto que antecede, en relación a [a contestación de demanda

rendida por [a autoridad demandada.

6.- Amptiación de demanda. Et quince de noviembre de dos mil veintitrés,

se tuvo por prectuido e[ derecho de [a parte actora para ejercer [a amptiación

de demanda.
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7.- Apertura del juicio a prueba. Mediante auto de fecha quince de
noviembre de dos miI veintitrés, se tuvo por perdido e[ derecho a [a parte
actora para amptiar su demanda; por [o que, por permitirto e[ estado
procesaI de los autos, se ordenó abrir e[ juicio a prueba, se les concedió a las
partes un rérmino común de cinco días a fin de que ofrecíeran las que
estimaran pertinentes.

8.-Pruebas. Por acuerdo de fecha trece de diciembre de dos mil veintítrés,
se acordó sobre [a admisión de pruebas de las partes y se señaló fecha para
e[ desahogo de [a audiencia de Ley.

9.-Audiencia de pruebas y alegatos. E[ treínta y uno de enero de dos mil
veinticuatro, tttvo verificativo [a audiencia de pruebas y alegatos, referida en
e[ punto que antecede, se citó a las partes para oír sentencia, [a que ahora
se emite aI tenor de los siguíentes:

CONSIDERANDOS

l. Competencia. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Moretos es competente para conocer y resotver [a presente controversia en
términos de [o dispuesto por los artículos 116 fracción V, de [a Constitución
Política de [cs Estados Unidos Mexicanos; 109 Bis de ta Constitución Potítica
del Estado Libre y soberano de Morelos; 1,3 fracción lX,4 fracción lll, 16,
i B inciso A), fracción XV, 1B inciso B), fracción il, inciso h), de ta Ley orgánica
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Moretos, publicada e[
19 de jutio de 2017 y reformada e[ 26 de septiembre de 201 B; 1,3,7,85,
86, 89, y demás retativos y apticabtes de [a Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Moretos; porque e[ acto impugnado es administrativo; se [o
atribuye a una autoridad que pertenece a [a administración púbtica
municipal de Jiutepec, Morelos; territorio donde ejerce su jurisdicción este
Tribuna[.

ll.-Fijación det acto impugnado. En términos de to dispuesto por e[ artícuto
86 de [a Ley de la materia, se procede a hacer ta fijación clara y precisa de
los puntos controvertidos en e[ presente juicio.

Por e[to, previo a abordar [o retativo a [a certeza de los actos impugnados,
resulta necesario precisar cuáles son estos, en términos de [o dispuesto por
los artículos42fracción lV y 86 fracción I de ta Ley de Justicia Administrativa;
debiendo señatarse que para tales efectos se analiza e interpreta en su
integridad [a demanda de nulidadl, sin tomar en cuenta los calificativos que
en su enunc-ación se hagan sobre su ilegalidad2; así mismo, se analizan los

1 DEMANDA DE AMPARO, DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. INSIANC¡A: P[CNO. FUENTE: SEMANATiO
Judicial de [a Federación y su Gaceta, Novena Época. Tomo Xl. abrit de 2000. Pág.32. Tesis de Jurisprudencia.
Número de registro 900169.
2 Acro RECLAMADo. su EXtsrENcrA DEBE EXAMTNARSE srN ToMAR EN cuENTA Los cALlFtcATtvos euE EN
SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD. lnstancia: Segunda Sata. Fuente: Semanario
Judiciat de la Federación, Séptima Época. Votumen 1B Tercera Pafte. Pág. 159. Tesis de Jurisprudencia 9.
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documentos que anexó a su demanda3, a fin de poder determinar con

precisión los actos que impugna e[ actor.

Así, tenemos que, e[ actor señató como actos impugnados los siguientes

Lo Omisión de Ia autoridod demandada de otorqar y

realizar el paao correspondiente al suscrito, de manera

retroactíva, de los Vales de Despensa a los cuoles tenoo

derecho como policío pensionado del Gobierno Municípal

de Jiutepec, Morelos." Síc

Persiguiendo las siguientes pretensiones:

A) LA DECLARACIÓN OE LA NIJLIDAD LISA Y LLANA DEL

ACTO IMPUGNADO.

B) SE CONDENE A LA AUTORIDAD DEMANDADA A EFECTO

DE QUE REALICE EN FAVOR DEL SUSCRITO EL

OTORGAMIENTO DE VALES DE DESPENSA DE MANERA

RETROACTIVA, ES DECIR, DESDE LA FECHA EN QUE ME

FUE RECONOCIDA LA PENSION POR JUBILACION, AS/

COMO tAS SUBSECUENTES." sic.

A[ tratarse e[ acto impugnado de una omisión, su existencia será anatizada

como parte del fondo del asunto.

lll.- Causales de improcedencia y/o sobreseimiento. Con fundamento en

los artícuI os 37 úttimo párrafo, 3B y 89 primer párrafo, de ta Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Moretos, este Tribunal analiza de oficio las

causas de improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de

orden púbtico, de estudio preferente; sin que por e[ hecho de que esta

autoridad haya admitido ta demanda se vea obtigada a anatizar et fondo del

asunto, si de autos se desprende que existen causas de improcedencia que

se actualicen.

La autoridad demandada no opuso causas de improcedencia.

Hecho e[ análisis de oficio de cada una de las causas de improcedencia y de

sobreseimiento previstas en los ordinales 37 y 38 de [a Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, no se encontró que se configure

atguna otra.

3 DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS.

Novena Época. Registro:178475. lnstancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario

Judiciat de [a Federación y su Gaceta. XXl, mayo de 2005. Materia(s): Civil. Tesis: XVll.2o.C.T. J/6. Página: 1265.
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lV. Análisis de fondo. En ta República Mexicana, así como en e[ Estado de
Moretos, los actos de autoridad gozan de presunción de tegatidad, esto en
términos del primer párrafo det artícul.o 16 de [a Constitución Potítica de los
Estados unidos Mexicanos det que se advierten los requisitos de
mandamiento escrito, autoridad competente, fundamentación y
motivac'ón, como garantías instrumentates gu€, a su vez, revelan [a

adopción en e[ régimen jurídico nacional det principio de tegatidad, como
una garantía det derecho humano a [a seguridad jurídica, acorde a[ cual las
autoridades sólo pueden hacer aquetto para [o que expresamente les
facultan las leyes, en e[ entendido de que éstas, a su vez, constituyen [a

manifestación de [a voluntad genera[.a

E[ artícuio 386 det Código Procesal Civit para e[ Estado Libre y Soberano de
Moretos de apticación comptementaria a [a Ley de Justicia Administrativa
del Estajo, estabtece, en [a parte que interesa, que [a parte que afirme
tendrá [a carga de [a prueba de sus respectivas proposiciones de hecho, y los
hechos sobre los que e[ adversario tenga a su favor una presunción tegat.

Sin embargo, en et ámbito del derecho administrativo opera un princípio de
excepción que obtiga a [a autoridad a desvirtuar, inctusive, las afirmaciones
sobre [¿ itegatidad de sus actuaciones que no estén debidamente
acreditadas mediante e[ acompañamiento en autos de los documentos que
[as conte ngan, cuando éstos obren en [os expedientes administratívos que
aquétta conserva en custodia. Por tanto, [a carga de [a prueba [e corresponde
a [a autoridad demandada, ya que e[ actor señaló como acto impugnado [a
omisión de otorgar y realizar e[ pago correspondiente de manera
retroactiva de los vales de despensa a los que tiene derecho como poticía
pensionado det Gobierno Municipal de Jiutepec, Moretos. sirve de
fundamento la tesis de jurísprudencia con e[ rubro: "CARGA DE LA pRUEBA

EN EL JU CIO DE NULIDAD. CORRESPONDE A LA AUTORIDAD CUANDO LOS
DOCUMENTOS QUE CONTENGAN LAS AFIRMACIONES SOBRE LA
ILEGALIDAD DE SUS ACTUACIONES OBREN EN LOS EXPEDIENTES
ADMTNTSTRATTVOS QUE AQUELLA CONSERVA EN CUSTODtA."S

a Época: Décima Época. Registro: 2005766. lnstanc¡a: Tribunales Cotegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Gaceta de[ Semanario Judicial de [a Federación. Libro 3, febrero de 2O14, Tomo lll. Materia(s):
Constituciona-. Tesis: 1V.2o.A.51 K (10a.) Página:2239. "PRtNCtpto DE LEGALTDAD. CRnnCreRíSICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRNTÁruOOST DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y 5U NEMC¡ÓIrI CON EL DIVERSO DE
rrurEnotcclór.¡ DE LA ARBITRARIEDAD y EL coNTRoL JURrsDlcctoNAL."5 CARGA DE LA PRUEBA EN EL Jurcro DE NULTDAD. co?REspoNDE A LA AUToRTDAD cuANDo Los
DOCUMENTO; QUE CONTENGAN LAS AFIRMACIONES SOBRE LA ILEGALIDAD DE SUS ACTUACIONES OBREN EN
LOS EXPEDIEI]TES ADMINISTRATIVOS QUE AQUELLA CONSERVA EN CUSTODIA.
El artícuto B1 det Código Federat de Procedimientos Civites, de apticación suptetoria atjuicio de nuLidad, establece
que eI actor está obtigado a probar tos hechos constitutivos de su acción. Sin embargo, en et ámbito del derecho
administrativl opera un principio de excepción que obtiga a ta autoridad a desvirtuar, inclusive, las afirmaciones
sobre [a itegalidad de sus actuaciones que no estén debidamente acreditadas mediante e[ acompañamiento en
autos de los dccumentos que las co_ntengan, cuando éstos obren en los expedientes administrativos que aquétta
conserva en custodia. Novena Época. Registro: 168192. lnstanc¡a: Tribunates Cotegiados dó Circu¡to.
Jurisprudencie. Fuente: Semanario Judiciat de la Federación y su Gaceta. XXIX, enero de 2009. Mater¡a(s):
Adm inistrativa. Tesis: l.7o.A. J / 45. p ágina: 2364.
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E[ actor plantea en su única razón de impugnación, que ta autoridad

demandada, violenta en su perjuicio [o estiputado por e[ artícu[o 1 de [a

Constitución Potítica de los Estados Unidos Mexicanos, puesto que ha

incumplido con su obligación de otorgar en su favor e[ pago de los vates de

despensa a los que tiene derecho en térm¡nos de [o dispuesto por e[ artícuto

66 de [a Ley del Servicio Civil det Estado de Moretos, puesto que debe formar

parte integraI de su pensión.

La autoridad demandada dijo que no ha sido omisa y que a[ actor se [e han

pagado [as prestaciones que [e corresponden en su pensión por jubitación,

conforme a su acuerdo de pensión número SM/062/16-06-22, publicado en

et Periódico Oficial Tierra y Libertad, número 6094, de fecha trece de jutio

de dos miI veintidós.

Entonces, la probtemática a dilucidar, consiste en determinar [a legatidad o

itegatidad del acto impugnado a [a luz de los temas que propone e[ actor.

Precisándose que se anatizará e[ principio de legalidad, establecido en e[

primer párrafo del artícuto 16 de [a Constitución Potítica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Como ya se dijo, el justiciable refiere que se ha incumplido con [a obligacion

de otorgar en su favor e[ pago de los vales de despensa a los que tiene

derecho en términos de [o dispuesto por e[ artícuto 66 de [a Ley del Servicio

Civit det Estado de Morelos, que establecen que [a pensión se integrará por

e[ salario, prestaciones, asignaciones y aguinatdo, por tanto debe formar

parte integral de su pensión.

La autoridad demandada dijo que no ha sido omisa y que a[ actor se [e han

pagado las prestaciones que [e corresponden en su pensión por jubilación,

conforme a su acuerdo de pensión número SM/062/16-06-22, pubticado en

et Periódico Oficial Tierra y Libertad, número 6094, de fecha trece de jutio

de dos mil veintidós y exhibió como prueba de su parte, e[ oficio número

OF/DGRH /2668/09/2023, de fecha veintiocho de septiembre de dos mil

veintitrés, suscrito por  DIREcToR GENERAL

DE RECURSOS HUMANOS DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS,

que está dirigido a [a DIRECTORA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Y CIVIL DE LA CONSEJERÍA JURíDICA Y SERVICIOS LEGALES DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, en e[ cual expone:
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u2024, Año de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
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Documental, a [a que se confiere valor probatorio en términos de [o
dispuesto por los artículos 437 fracción ll, 49O y 491 det Código Procesal

Civit vigente en [a entidad, apticado de manera supletoria a [a Ley de l'a

materia, de [a que se advierte que, [a última remuneración mensuatdel actor

[o era por [a cantidad de $9,134.00 (nueve mil ciento treinta y cuatro pesos

00/100 m.n.), y que también percibía como pago por concepto de vates de

despensa la cantidad de $1,350.00 (miI trescientos cincuenta pesos 00/100
m.n.), de manera mensual, que eran dispersados a[ monedero electrónico

del actor, hasta e[ mes de junio del año dos mil diecinueve, mes en que causó

baja con motivo de su pensión.

9
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Ahora bíen, de conformidad con [a Ley de Prestaciones de Seguridad Sociat
de las lnstituciones Policiales y de Procuración de Justicia det Sistema Estatal
de seguridad Púbtica, que estabtece en sus artículos 24, segundo párrafo y
28, que:

"Artículo 24...
Las pensiones se integrarón por el salario, Ios prestaciones, las

asignaciones y Ia compensación de fin de año o aguinaldo.
Artículo 28. Todos los sujetos de Ia Ley tienen derecho a disfrutar
de uno despensa familiar mensuol, cuyo monto nunco será menor
a siete días de Salario Mínimo General Vigente en Ia Entídad."

De [o anterior, obtenemos que [a despensa famitiar mensual es una
prestación que debe proporcionarse a los miembros de las instituciones
policiates y de procuración de justicia; y de [o expuesto y probado por [a

autoridad demandada no se advierte que [a cantidad pagada como último
satario contempte o integre e[ pago por concepto det pago despensa
famitiar, e[ que sí se acreditó que percibía e[ actor a través de ta dispersión
de forma electrónica por concepto de voles de despenso por [a cantidad de

$1,¡s0.00 (miItrescientos cincuenta pesos 00/100 m.n.). por [o que, resutta
procedente dectarar ta itegatidad det acto impugnado, aI haber incumptido
[a demandada con e[ pago de los vales de despesa que reclama e[ actor.

Máxime que, de conformidad con e[ Acuerdo de cabitdo s4/oí2/16-o6-22,
por e[ que se [e concedió su pensión, se determinó que [a pensión se

integraría por e[ satario, [as prestaciones, asignaciones y aguinaldo.

Con fundamento en [a fracción ll det numeral 4 de [a Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos que establece: "ART\CIJLO 4.- Serán
causos de nulidad de los actos impugnados: ... ll. Omisión de los requisitos
formales exigidos por |os leyes, siempre que afecte las defensos del porticulor
y trosciendo al sentido de la resolución impugnoda...", se declara La

NULIDAD6 del acto impugnado relacionado con [a omisión det pago de
VALES DE DESPENSA, como [o solicitó e[ actor, [o anterior con fundamento
en e[ artículo 3 de ta Ley de Justicia Administrativa vigente en e[ Estado de
Moretos, a[ estar dotado de plena jurisdicción, autonomía e imperio
suficiente para hacer cumptir sus determinaciones.

Con fundamento en [o dispuesto por el' segundo párrafo del artícuto 89 de
ta Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, al. haber sido
declarada [a nutidad del acto impugnado se deja sin efectos este y [a

autoridad responsabte queda obtigada a otorgar o restituir a [a actora en el

5 No. Reg¡stro: 176,913. Jurisprudencia. Materia(s): Administratir.a. Novena Época lnstancia: Tribunales Cotegiados
de Circuito. Fuenre: Semanario Judicial de [a Federación y su Gaceta. XXll, octubre de 2005. Tesis: l.7o.A. J/31.
Página: 2212. NULIDAD. REGLAS PARA SU Oete RVlrrrRCtÓN EN EL JUtCtO CONTENCTOSO ADM|N|STRAT|VO EN
EL DISTRITO FEDERAL.
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goce de los derechos que [e hubieren s¡do indebidamente afectados o

desconocidos, en los términos que establezca [a sentencia.

Por [o cuat, [a demandada deberá pagarle aI actor los vates de despensa

mensual, a razón del 557o, que es el porcentaje que obtuvo en e[ Acuerdo

de pensión SM/062 /16-06-22; y, por e[[o, debe ser pagada esta prestación

mientras se siga otorgando [a pensión aI actor.

No obstante, por cuanto a [a prescripción que hace vater [a autoridad
demandada respecto a [a improcedencia del pago retroactivo de los vates

de despensa, se determina fundada; sin embargo, en términos del artícuto

1047 de [a Ley del Servicio Civit det Estado de Morelos, a[ contemplar un

término prescriptivo más benéfico para e[ actor, que establece como plazo

e[ de un año, aI tratarse de un elemento jubitado en términos de[ artícuto

décímo primeros de [a Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las

lnstituciones Policiates y de Procuración de Justicia del Sistema EstataI de

Seguridad Pública, que dispone [a suptetoriedad de ta primera norma

mencionada en materia de pensiones. Refuerza [o anterior [a siguiente

Jurisprudencia emitida por la Segunda Sa[a de [a Suprema Corte de Justicia

de [a Nación:

PRESCRTPCION EN MATERTA LABORAL. LA PARTE QUE

OPONE TAL EXCEPCIÓN, CON FUNDAMENTO EN EL

ARTíCULO 516 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO, DEBE

PROPORCTONAR LOS ELEMENTOS MíNTMOS QUE
PERMITAN A LA JUNTA DE CONCILIACIÓN Y ARBITRAJE

SU ANÁL|SlS.e S¡ bien [a excepción de prescripción opuesta

por [a parte demandada requiere que ésta precise los

elementos que permitan a [a Junta de Concitiación y

Arbitraje reatizar e[ estudio correspondiente, como ocurre

con los casos específicos contemplados en los artículos 517

a 519 de [a Ley Federat det Trabajo, respecto de los cuales

se deben altegar datos que sólo e[ demandado conoce, no

sucede [o mismo cuando se trata de [a regla genérica de

prescripción a que alude e[ diverso artículo 516 de [a propia

legislación [abora[, que operar entre otros supuestos,

cuando se demanda e[ pago de prestaciones periódicas,

i Artícuto 104.- Las acciones de trabajo que surjan de esta Ley prescribirán en un año, con excepción de los casos
previstos en los artículos siguientes.
8 OÉCIMO PRIMERO, Para todo [o no contemptado en ta presente Ley en materia de pensiones, se estará en [a

observación supletoria de [a Ley del Servicio Civit det Estado de Morelos.
e Contradicción de tesis 61/2000-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero en Materia de
Trabajo det Primer Circuito, Segundo del Noveno Circuito, Primero del Décimo Sexto Circuito y los Tribunales
Colegiados Cuarto y Séptimo en Materia de Trabajo del Primer Circuito y Segundo en Materias Administrativa y
de Trabajo det Séptimo Circuito. 17 de mayo de2OO2. Mayoría de cuatro votos. Disidente: José Vicente Aguinaco

Atemán. Ponente: Juan Díaz Romero. Secretaria: Sofía Verónica Ávatos Díaz. Tesis de jurisprudencia 49/2OO2.

Aprobada por [a Segunda Sata de este Alto Tribuna[, en sesión privada del veinticuatro de mayo de dos mil dos.
lnstancia: Segunda Sala Novena Época Materia(s): Laboral f esis:2a./J. 49/2002 Fuente: Semanario Judicial de ta

Federación y su Gaceta. Tomo XV, Junio de 2002, página 157 Tipo: Jurisprudencia. Registro: 186747.
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como pens¡ones por var¡os años, pues aun cuando subsiste
ta obtigación de proporcionar los etementos que conforman
la excepción de prescripción para que ta mencíonada Junta
pueda realizar su análisis, basta con que e[ demandado
señale, por ejemplo, que sólo procede e[ pago por et año
anterior a [a demanda para que se tenga por cumplida ta
carga de precisar los datos necesarios para e[ estudio de
la prescripción, con independencia de que se mencione o no
e[ referido numeral 516, puesto que aI particutar l,e

corresponde decir [os hechos y atjuzgador e[ derecho.

(Lo resattado es propio)

A[ respecto se debe de decir, que [a Ley det servicio civil vigente en [a

entidad, contempla los derechos y obligaciones de los trabajadores a[
servicio del Estado; pero también, en su Títuto sexto denominado "Del
Régimen de Seguridad Sociol", Capítulo Único denominado "De las
Prestaciones socioles", contempla e[ derecho de tos trabajadores para

obtener una pensión, los requisitos para obtenerla, así como [a forma de
calcular su porcentaje o monto. Es decir, contempta tanto derechos de
trabajadores en activo como de pensionados; razón por [a que se justifica ta

apticación de prescripcíón contenida en [a referida Ley.

En consecuencia, solo procedería e[ pago retroactivo de las diferencias por
concepto de despensa famitiar 

-voles de despensa- en favor de ta parte
actora, durante e[ período que comprenda un año antes de [a presentación
de [a demanda; por tanto, si [a demanda fue presentada e[ trece de junio de
dos miI veintitrés, dicho reclamo estaría abarcando e[ periodo comprendido
a partir det día doce de junio de dos mil veintidós; es decir, sería
procedente e[ pago retroactivo de las diferencias de [a despensa familiar
en favor del demandante a partir de esa fecha, y como consecuencia, [o
reclamado por este concepto antes de esta fecha, se encontraría prescrito.

Bajo ese esquema, e[ artícuto 28 de [a Ley de prestaciones de seguridad
Social de las lnstituciones Policiates y de Procuración de Justicia det Sistema
EstataI de Seguridad Púbtica, establece que elmonto de ta despensa familiar
mensuaI nunca será menor a siete días de salario mínimo general vigente
en [a entidad.

E[salario mínimo generat que regía en e[ estado de Morelos en e[ año 2022,
fue de $llz.ú (ciento setenta y dos pesos 87 /1oo m.n.), que, muttipticado
por los siete días de salario mínimo, a razón det 55% arroja las siguientes
cantidades:

12
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2022

DICIEMBRE

NOVIEMBRE

OCTUBRE

SEPTIEMBRE

AGOSTO

JULIO

JUNIO

Mes

Subtotat a

pagar

$1,2t o.o9
$t,zt o.o9
$1,210.09

$t,zt o.o9
$i,210.09
$l,2l o.o9

Cantidad

$l,2l o.o9

$¿,6sg.zg

$66s.s4

$oos.s¿

$sss.s¿

$oos.s¿

$oss.s¿
$66s.s4

Porcentaje a

pagar 55 %

$se s.s+

E[ satario mínimo general que regía en e[ estado de Morelos en e[ año 2023,

fue de $2O7.44 (doscientos siete pesos 44/1OO m.n.), que, multiplicado por

los siete días de satario mínimo, a razón del 550/o arroja las siguientes

cantidades:

2023

Diciembre

Noviembre

Octubre

Septiembre

Agosto

Ju[io

Junio

Mayo

Abrit

Marzo

Febrero

Enero

Mes

Subtotal a pagar
$1,¿sz.oB

$1,¿s2.oB

$1,¿sz.oB

$t,¿52.08
$i,¿sz.o8
$1,¿s2.oB

$t,¿sz.oB

$t,¿s2.oB
$1,¿sz.og

$1,¿52.09

$1,¿sz.oB

$t,¿s2.oB

Cantidad

$9,s9¡.e8
$zge.o¿

$zga.o¿

$zgs.s¿
$zge.s¿

$zga.s¿

$zgs.o¿

$798.64

$zge.o¿

$zgs.s¿

$zge.o¿

$798.64

$zge.o¿

Porcentaje a

pagar 55 o/o

El satario mínimo general que rige en e[ estado de Morelos en e[ año 2O24,

es de $Zqg.gZ (doscientos cuarenta y ocho pesos 93/100 m.n.), QU€,

multiplicado por los siete días de salario mínimo, a razón det 55% arroja las

sigu ientes ca ntidades:

2024

Enero

Mes

$t Jq2.st

Cantidad

$9sB.3B

Porcentaje a

pagar 55 o/o

13
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$sse.ss
$gss.sa

$z,gls.lt

Febrero $t Jqz.st
Marzo i $1 ,742.51

Subtotat a pagar

Haciendo un tota[ a pagar hasta [a fecha en que se emite [a presente
resolución de $17,117.60 (diecisiete mil ciento diecisiete pesos 60 lloo
M. N.), satvo error u omisión involurtaríos.

Cálculo que se hace hasta e[ mes de rnarzo del año dos miI veinticuatro en
que se emite esta sentencia; en e[ entendido de que esta prestación debe
ser pagada mientras se siga otorgando [a pensión por jubitación a[ actor.

Cumplimíento que deberá realizar [a autoridad demandada en e[ ptazo
improrrogabte de DIEZ DíAS HÁB|LES contados a partir de que cause
ejecutoria esta sentencia, apercibiéndole que en caso de no hacerlo se

procederá en su contra conforme a [o establecido en los artícutos 11,90 y
91 de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de Moretos.

A dicho cump[imiento también están obligadas [as autoridades
administrativas del municipio de Jiutepec, Moretos, que aún y cuando no
hayan sido demandadas en este juicio y que por sus funciones deban
participar en e[ cumplimiento de esta resotución, a realizar los actos
necesarios para e[ eficaz cumplímiento de esta.r0

Debiendo remitir las constancias que correspondan a [a Primera Sala de
lnstrucción de este Tribunat, dent:o de[ plazo de D|EZ oÍRs HÁellrs
contados a partir de que cause ejecutoria esta sentencia, quien resotverá
sobre e[ cumplimiento dado a esta sentencia.

Por [o expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y fallar el
presente asunto, en los términos pre:isados en [a presente resotución.

SEGUNDO. Este Órgano cotegiado determina [a NULIDAD11 del acto
impugnado relacionado con [a omisíón del pago de VALES DE DESPENSA,

como to solicitó e[ actor, en los términos de [o expresado en esta sentencia.

10 No. Registro: 172,6Q5, Jurisprudencia, Materia(s): fomún, Novena Época, lnstancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de [a Federación y su Gaceta, X]v, mayo de 2007, Tesis: ia./J. 57|ZOO7, página 144.
"AUToRIDADES ruo srñRmDAs coMo RESpoNSÁBLEs. ¡srÁru oBLIGADAS A REALIZAR Los Acros
NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA E-ECUTORIA DE AMPARO."
11 No. Registro: 176,913. Jurisprudencia. Materia(s): Adn:inistrati'ra. Novena Época lnstancia: Tribunales Cotegiados
de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de [a Federacién y su Gaceta. XXll, octubre de 2005. Tesis: l.7o.A. j/31.
Página: 22.I 2. NULIDAD. REGLAS PARA SU OMER¡¡INRCIÓN EN EL JUIcIo coNTENCIoso AD¡4INISTRATIVo EN
EL DISTRITO FEDERAL.
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TERCERO. Se concede a[ Oficiat Mayor det Ayuntamiento de Jiutepec,

Moretos y, a aquellas autoridades que en razón de sus funciones deban

intervenir en el cumplim¡ento de [a sentencia, e[ plazo de diez días hábi]es
para que acaten voluntariamente [o ordenado en e[ presente fa[[o e

informen a [a Sala del conocimiento, dentro del mismo plazo, sobre dicho

cumpl¡m¡ento adjuntando las constancias que así [o acrediten, apercibidas

que, de no hacerlo así, se procederá en su contra conforme a las reglas de [a

ejecución forzosa contenidas en los artícutos 90 y 91 de [a Ley de [a materia;

en [a inteligencia de que deberán proveer en l'a esfera de su competencia,

todo [o necesario para e[ eficaz cumplimiento.

CUARTO. Notifíquese personalmente, en términos de Ley y en su

oportunidad archívese e[ presente asunto como totaI y definitivamente
conctuido.

Resolución definitiva emitida en sesión ordinaria de pteno y firmada por

unanimidad de votos por los integrantes del Pleno del Tribuna[ de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO

ARROYO CRUZ, titutar de ta Segunda Sala de lnstrucción; MARIO CÓUEZ

LÓPEZ, Secretario de Estudio y Cuenta habititado en funciones de

Magistrado de [a Primera Sata de lnstrucción y ponente en este asunto, en

términos del artícuto 70 de [a Ley Orgánica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Moretos, 97 segundo párrafo det Regtamento

lnterior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Moretos y el

acuerdo PTJA/23/2022 aprobado'en Sesión Extraordinaria número trece de

fecha veintiuno de junio de: dos mit veintidós; HILDA MENDOZA

CAPETILLO, Secretaria de AcuerSs habititada para que realice funciones de

Magistrada Encargada de aespatflo de ta Tercera Sa[a de lnstrucción12;

Magistrado MANUEL GARGíAT"QUINTANAR, titular de ta Cuarta Sata

Especializada en Responsabi[idades Administrativasl3; Magistrado

JoAQUíN RoQUE GoNzÁLEz cEREzo, titular de [a Quinta Sata

Especializada en Responsabitidades Administnativasla; ante ANABEL

SALGADO CAPISTRAN

fe.
, Secretari rdos; quien autoriza y da

IDENTE
G

TITULAR DE

OYO CRUZ

SALA DE INSTRUCCION

^1212 En términos del artículo 116, det Reglamento lnterior del Tribunal de Justicia Adm¡nistrativa del Estado de
Morelos y en el Acuerdo número Pf JA/4O/2023, aprobado en Sesión Extraordinaria número cinco de fecha
veintiuno de diciembre de dos rnilveintitrés.
13 En términos del artículo 4 fracción l, en relación con [a disposición Séptima Transitoria de [a Ley Orgánica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Moretos, pubticada et día 19 de jutio det 2017 en e[ Periódico
Oficia[ "Tierra y Libertad" número 5514.
1a ídem.

OA
OP
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MARIO G

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUE

LÓP
NTA HABILI FUNCIONES DE

MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCIÓN

HILDA MEN CAPETILLO
LITADA PARA QUE REALICESECRETARIA DE ACUERDO

FUNCIONES DE MAGISTRADA ENCARGADA DE DESPACHO DE LA
TERCERA SALA DE INSTRUCCIÓN

ISTRADO
MANUEL GARCIA Q UINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA IALIZADA EN
RESPONSABILIDADES IVAS

a
t

MAGISTRAD
JOAQUTN ROQUE G CEREZO

TITULAR DE LA QUI PECIALIZADA EN
PONSABILI ES AD ISTRATIVAS

sEc L DE ACUERDOS
A O CAPISTRAN

ANABEL SALGADo cAPlsrRAN, Secretaria GeneraI de acuerdos det Tribu
Administrativa de[ Estado de Morelos, hace constar: eue [a presente hoja de firmas
resolución del expediente número TJA/1?S/191 /ZOZ3, promovido

EL

J usticia

nesponde a [a

en
contra deI Oficial. Mayor deI Ayuntamiento de Jiutepec, Moretos;
ordinaria de pleno cetebrada el día trece de marzo dos miL veinticu

IDFA*
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