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DEL ESVADQ DE MORELOS

*2023, Ario de Francisco Villa"

El revolucionario del pueblo.

Expediente:
TIA/1285/104/2022

Actor:

I otro. por

si en representacién de sus hijos menores de

edad (I v otro.

Autoridad demandada:
Servicios de Satud de Morelos.

Tercero interesado:
No existe.

Ponente:

Mario Gédmez Lopez, secretario de Estudio y
Cuenta habilitado en funciones de
Magistrado de 1la Primera Sala de

Instruccion.
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Cuernavaca, Morelos a tres de mayo de dos mitl veintitrés.

Sintesis. Los actores sefialaron como acto impugnado: “La resolucion de
fecha seis de mayo del afio dos mil veintidds, emitida por el HOSPITAL DE LA
MUJER PERTENECIENTE AL ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO
DENOMINADO SERVICIOS DE SALUD MORELQS, en el expediente P.R.P.
01/2022, en cuyos resolutivos resuelve la improcedencia del Procedimiento de
Reclamacion de Indemnizacion por Responsabilidad Patrimonial del Estado
toda vez que operd la prescripcion.”. La actora no demostro la ilegalidad del
acto impugnado, porque consintid una resolucion previa que fue emitida por
la misma autoridad demandada. Por lo cual, se declard la legalidad del acto
impugnado.



EXPEDIENTE TJA/1aS/104/2022

Resolucién definitiva emitida en los autos del expediente nimero
TJA/185/104/2022.

. Antecedentes

1 —3.
por si en representacion de sus hijos menores de edad S

| presentaron demanda el 27 de junio

de 2022, la cual fue admitida el dia 04 del mes de julio de 2022,

Seflalé como autoridad demandada al Organismo Publico
Descentralizado denominado:

a) SERVICIOS DE SALUD DE MORELOS.
Como acto impugnado:

I La resolucién de fecha seis de mayo del afio dos mil
veintidds, emitida por el HOSPITAL DE LA MUJER
PERTENECIENTE AL ORGANISMO PUBLICO
DESCENTRALIZADO DENOMINADO SERVICIOS DE SALUD
MORELOS, en el expediente P.R.P. 01/2022, en Cuyos
resolutivos resuelve la improcedencia del Procedimiento de
Reclamacion de Indemnizacién por Responsabilidad
Patrimonial del Estado teda vez que operd la prescripcion.

Como pretensiones:

A. El reconocimiento de la Responsabilidad Patrimonial del
Estado a cargo det HOSPITAL DE LA MUJER dependiente del
SERVICIO DE SALUD DE MORELOS ubicado en AVENIDA
PASEQ TLAHUICA, NUMERO 190, PARACAS, 62731
YAUTEPEC DE ZARAGOZA, EN EL ESTADO DE MORELQS, a
nuestro favor derivada de la actividad irregular y negligente
de sus funcionarios, quienes durante el tiempoe que la
suscrita || <.
hospitalizada fue victima de violencia obstétrica, al no ser
atendida por el personal del hospital cuando externaba que
padecia de fuertes dolores por consecuencia de una cesires
mal realizada, aunado a que desde mi ingrese a dicho
hospital no se me brindaron los medicamentos ni las
atenciones idéneas acorde al parecimiento, asimismo recibi
un trato inhumano y la aplicacién de un método
anticonceptivo de forma  permanente  sin @ mi
consentirniento, al grado que la de la voz ya no puede
embarazarse nuevamente, de acuerdo con los hechos que
mds adelante se narran.

B. El pago de una INDEMNIZACION INTEGRAL la cual desde
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este momento cuantificamos en $5'000,000.00 (CINCO
MILLONES DE PESQS 00/100 M. N.) a efecto de que queden
cubiertos tanto el DANO MORAL, ocasionado a los suscritos
en virtud de la afectacidon en nuestros sentimientos,
creencias y afectos, por la aplicacién de un meétodo
anticonceptiva de forma irreversible a la suscrita y espeosa
I, <sultando en
que la de la voz no podra volver a ser madre de nuevo, como
el DANO MATERIAL pot el impedimento que le causaron a ta

suscrita y esposa [
asi como al C. | NENEEE  rito y esposo

respectivamente, ya que en consecuencia de la aplicacién de
un método anticonceptive permanente ya no podremos
amptiar nuestra familia, como lo teniamos planificado, Lo
anterior, con base en lo dispuesto por el articulo 63 del
Pacto de San José el cual estabtece el derecho fundamental
a uma ‘"reparacién integral” o "justa indemnizacion®
conforme a la cual coiresponde al Estado tomar las medidas
necesarias para aseqgurar que cualquier violacion a los
derechos fundamentales, inclusive las ocasionadas por
particulares, sean reparadas integralmente o en su defecto
compensadas de manera justa por el causante del dano.
Ademas, se deberd tomar en cuenta el dafo irreparable que
ocasionaran a los suscritos ya que truncaron nuestro
derecho de libre procreacion.

En terminos de ia Ley Federal de Responsabilidad
Patrimonial del Estado de Morelos (sic), la indemnizacion
decretada debera actualizarse al tiempo en que haya de
efectuarse el cumplimiento de la resolucién por la que se
resuelve y ordene el pago de la misma; asi como para el caso
de retrasoe en el cumplimiento del pago de la indemnizacidn
deberd proceder la actualizacion de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal del Estado de Morelos.

La autoridad demandada contestd la demanda entablada en su contra.

La actora si desahog6 ta vista dada con la contestacidn de demanda,
pero no ejercid su derecho de ampliar su demanda, razén por la cual se
le declaro precluido su derecho.

El juicio de nulidad se llevd en todas sus etapas. Mediante acuerdo de
fecha 10 de octubre de 2022, se abrié la ditacién probatoria. El 07 de
noviembre de 2022, se proveyo en relacion con las pruebas de las
partes. En la audiencia de Ley del 15 de febrero de 2023, se cerio L3
instruccion y quedd el expediente en estado de resolucion.

I1. Consideraciones Juridicas
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Competencia

5. El Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
funcionando en Pleno, es competente para conocer y fallar la presente
controversia. La competencia por materia se surte a favor de este
Tribunal por la naturaleza juridica del objeto del litigio; ya que en este
juicio de nulidad el acto impugnado es de cardcter administrativo. La
competencia por territoria se da porque la autoridad a quien se le
imputa el acto realiza sus funciones en el estado de Morelos; lugar
donde ejerce su jurisdiccion este Tribunal. La competencia por grado

no es aplicable, toda vez que el juicio de nulidad es de una sola
instancia.

6.  Esto con fundamento en lo dispuesto por los articuios 116 fraccion V,
de ta Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 109 Bis de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos; 1, 3
fraccion iX, 4 fraccion Ill, 16, 18 inciso B), fraccidn I, inciso a), de la Ley
Orgénica det Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos
(en adelante Ley Organica); 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demads relativos y
aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos
{en adelante Ley de Justicia Administrativa); las dos ultimas
disposiciones estatales publicadas el 19 de julio de 2017,

Precision y existencia del acto impugnado

7. Previo a abordar lo relativo a la certeza del acto impugnado, resulta
necesario precisar cual es éste, en términos de lo dispuesto por los
articulos 42 fraccion IV y 86 fraccién ! de la Ley de Justicia
Administrativa; debiendo sefialarse que para tales efectos se analiza e
interpreta en su integridad {a demanda de nulidad’, sin tomar en
cuenta los calificativos que en su enunciacién se hagan sobre su
ilegalidad?; asi mismo, se analizan los documentos que anexd a su
demanda’, a fin de poder determinar con precisién el acto que
impugna el actor.

8. Sefiald como acto impugnado el transcrito en el parrafo 1, I.; una vez
analizado, se precisa que, se tiene como acto impugnado:

I La resolucidon de fecha 06 de mayo de 2022, emitida por el
HOSPITAL DE LA MUJER PERTENECIENTE AL ORGANISMO
PUBLICO DESCENTRALIZADO DENOMINADO SERVICIOS DE
SALUD MORELOS, en el expediente P.R.P. 01/2022, en ta que se
determind desechar la demanda del Procedimiento de

' DEMANDA DE AMPARQ, DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca. Tome X, abril de 2000, Pdg. 32. Tesls de lurisprudencia.
Nimero de registro 9007169,

2 ACTO RECLAMADO, SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN
SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD. Instancia; Segunda Sala. Fuente: Semanario
Judicial de {a Federacitn, Séptima Epoca, Volumen 18 Tercera Parte. Pdg. 159. Tesis de Jurisprudencia 9.

3 DEMANDA EN EL JUICIQ NATURAL, EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS.
Novena Epoca, Registro: 178475, Instaneia: Tribunales Colegiados de Cireuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta. XXI, mayo de 2005, Materia(s): Civil. Tesis: XViL.20.C T. 1/6. Pigina: 1265.

4
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Reclamacién de Indemnizacion por Responsabilidad Patrimoniat
del Estado toda vez que oper¢ la prescripcion.

La existencia de la resolucién impugnada queddé demostrada con su

original que exhibieron los actores, {2 que puede ser consultada en las
paginas 176 a 182 del proceso.

Causas de improcedencia y de sobreseimiento

Con fundamento en los articulos 37 ultimo parrafo, 38 y 89 primer
parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa, este Tribunal analiza de
oficio las causas de improcedencia y de sobreseimiento del presente
juicio, por ser de orden publico, de estudic preferente; sin que por el
hecho de que esta autoridad haya admitido la demanda se vea
obligada a analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que
existen causas de improcedencia que se actualicen.

La autoridad demandada no opuso causas de improcedencia ni de
sobreseimiento.

Hecho el analisis intelectivo a cada una de las causas de improcedencia

y de sobreseimiento previstas en los ordinales 37 y 38 de la Ley de
Justicia Administrativa, no se encontré que se configure alguna.

Presuncidon de leqgalidad

El acto impugnado quedd precisado en el parrafo 8. 1.

En [a Republica Mexicana, asi como en el estado de Morelos, los actos
de autoridad gozan de presuncion de legalidad, esto en términos del
primer parrafo del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos del que se advierten los requisitos de mandamiento
escrito, autoridad competente, fundamentacién y motivaciéon, como
garantias instrumentales que, a su vez, revelan la adopcién en el
régimen juridico nacional del principio de legalidad, como una
garantia det derecho humano a la seguridad juridica, acorde al cual las
autoridades sélo pueden hacer aguello gue expresamente les facultan
las leyes.?

El acto impugnado puede ser consultado en (as paginas 176 a la 182
del proceso, El cual no se transcribe por su extension.

Carga de la prueba

“ PRINCIPIO DE LEGALIDAD, CARACTERISTICAS DE SU DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO
ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD ¥ EL CONTROL
JURISDICCIGNAL, Epoca: Décima Epaca. Registro: 2005766, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuite. Tipo de
Tesis; Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacian, Libro 3, febrero de 2014, Tomo i,
Materia(s): Constitucional. Tesis: IV.20.A.51 X (10a.} Pagina: 2233.
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16. La parte actora plantea tres razones de impugnacién, las que pueden
ser consultadas en las paginas 05 a la 18 del proceso. En la primera
razén de impugnacién destaca la incorrecta aplicacién del articulo 17
Constitucién politica de los Estados Unidos mexicanos, porgue no
atiende al principio pro homine o pro personae, que se ha integrado
como parte de los derechos humanos en el articulo 1° constitucional:
porque las irregularidades cometidas por el personal a cargo del
HOSPITAL DE LA MUJER PERTENECIENTE AL ORGANISMO PUBLICO
DESCENTRALIZADO DENOMINADO SERVICIOS DE SALUD MORELQS,
no pueden prescribir, porque sus efectos o dafios causados contindan
con el tiempo, por el dafio psiquico y fisico que le causa la cirugia que
le fue practicada sin su autorizacién denominada OTB {operacion de
oclusion tubaria bilateral, también conocida como salpingoclasia o
ligadura de trompas), porque le impiden a los actores concebir mas
hijos. En la segunda razén de impugnacién sefala que en el
desechamiento de la reclamacién de indemnizacién par
responsabilidad patrimonial del Estado por parte del organismo
descentralizado denominado Servicios de Salud Morelos, no realizo un
estudio de fondo en relacidn a las afectaciones producidas a los
actores, porque les han coartado el derecho de decidir el nimero de
hijos que podian concebir. Por eso, su reclamacién no ha prescrito,
porque si los hechos ocurrieron el 26 de noviembre de 2020 y su
reclamacion fue presentada el 3 de mayo de 2022, transcurrieron 1
afno, 5 meses y 6 dias, su reclamacién fue presentada en tiempo
conforme lo establece el articulo 1370 del Cédigo Civil para Estado
Libre y Soberano de Morelos, que dispone que la prescripcion de {a
pretension para exigir dafios por responsabilidad objetiva prescribe en
dos afios contados a partir del dfa en que se haya causado. En la tercera
razén impugnacién refiere que con la operacién que se le practicé a la
actora, se violentd lo dispuesto por el articulo 4 constitucional, porque
el HOSPITAL DE LA MUJER, sin su consentimiento imposibilité la
decision de tener més hijos. Por ello, ES inaplicable el articuto 24 de (3
Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado de Morelos. Cité las
tesis con los rubros: “PRINCIPIO PRO HOMINE. VARIANTES QUE LO
COMPONEN.”; "NEGLIGENCIA MEDICA. EL HECHO DE QUE LOS DANOS
CAUSADOS NO HAYAN CESADO, NO IMPLICA QUE EL EJERCICIO DE LA
ACCION CORRESPONDIENTE SEA IMPRESCRIPTIBLE, PUES EL
COMPUTO DEL PLAZO PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCION INICIA UNA
VEZ QUE EL DANO SEA CONOCIDO."; “PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA
ACCION. RESULTA APLICABLE A LAS ACCIONES EMPRENDIDAS PARA
LOGRAR LA REPARACION DE LOS DANOS CAUSADOS POR UNA MALA
PRAXIS MEDICA, SIN QUE ELLO IMPLIQUE VIOLACION AL DERECHO A
LA PROTECCION DE LA SALUD. % "RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL
DEL ESTADO POR LA PRESTACION DEFICIENTE DE LOS SERVICIOS DE
SALUD PUBLICA. CUANDO SE CONFIGURA LA NEGLIGENCIA MEDICA
EN ESTOS CASOS.”; "PRESCRIPCION NEGATIVA. PLAZOS APLICABLES
EN CASOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRA CONTRACTUAL
DERIVADA DE AFECTACIONES A LA VIDA O A LA INTEGRIDAD.”; y
“REPARACION DEL DANO POR NEGLIGENCIA MEDICA, CUANDO SE
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AFECTA LA VIDA O LA INTEGRIDAD DE LAS PERSONAS, EL PLAZO PARA

. QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION ES EL GENERICO

o PREVISTO EN EL ARTICULO 1159 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
DEL ESADO DE MORELDS FEDERAL, APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO.".

17. La autoridad demandada sostuvo su competencia y la legalidad del
acto impugnado. Asi mismo sefialo que la parte actora ya habia
promovido el 3 de noviembre de 2021, el PROCEDIMIENTO DE
RECLAMACION DE INDEMNIZACION POR RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL DEL ESTADO, en contra de los actos o actividades que
considerd irregulares cometidos supuestamente en su agravio por el
HOSPITAL DE LA MUJER DEPENDIENTE DEL ORGANISMO PUBLICO
DESCENTRALIZADO DENOMINADO SERVICIOS DE SALUD DE
MORELOS, ubicado en avenida Paseo Tlahuica, numero 190, colonia
Paracas, cédige postal 62731, Yautepec de Zaragoza, Estado de
Moreles. Procedimiento 3l que le correspondié el numero de
expediente 03/2021, en donde reclamo los mismos actos y solicito las
mismas pretensiones.

18. Por lo tanto, la carga de la prueba de la ilegalidad del acto reclamado
le corresponde a la parte actora. Esto conforme a lo dispuesto por el
articulo 386 del Cadigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano
de Morelos de aplicacién complementaria a la Ley de Justicia
Administrativa, que establece, en la parte que interesa, que la parte
que afirme tendra la carga de la prueba de sus respectivas
proposiciones de hecho, y {os hechos sobre los que el adversario tenga
a su favor una presuncion legal.

"2023, Ario de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

Estudio de fondo

19. Es fundada la excepcion gue gpone la autoridad demandada en el
sentido de que la parte actora ya habia promovido el 3 de noviembre
de 2021, el PROCEDIMIENTO DE RECLAMACION DE INDEMNIZACION
POR RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO, en contra de los
actos o actividades que consideré irregulares cometidos
supuestamente en su agravio por el HOSPITAL DE LA MUJER
DEPENDIENTE DEL ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO
DENOMINADO SERVICIOS DE SALUD DE MORELOS, ubicado en
avenida Paseo Tlahuica, numero 190, cotonia Paracas, cddigo postal
62731, Yautepec de Zaragoza, Estado de Morelos. Procedimiento al
que te correspondio el numero de expediente 03/2021, en donde
reclamo los mismos actos y solicité las mismas pretensiones.

20. Para una mejor comprension de lo que sefiala la autoridad demandada,
se procede a hacer una tabla comparativa de los PROCEDIMIENTOS DE
RECLAMACION DE INDEMNIZACION POR RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL DEL ESTADO numeros 03/2021 y el actual 01/2022:
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P.R.P. 03/20215

P.R.P.01/2022¢

Los hechos son los siguientes:

Los  suscritos -

| 3

| derivado de nuestra relacidn de;
| noviazgo con trajimas noticias el |

| dia diez de junio de dos mil
| diecinueve, vy desde ese momento

14.

acordamos que era nuestro
suefio formar una familia grande
en comun, lo gue se acredita con
el acta de matrimonio que
exhibimos como anexo 1.

|
EL dia veintisiete de
noviembre de dos mil veinte
alrededor de las 8:00 {ocho) de la
mafiana, después de que con el
ultrasonido realizado a la suscrita

AL
J

Las hechos son los siguientes:

Los  suscritos -

1.

derivado de nuestra relacién de

noviazgo con trajimos noticias el |

dia diez de junio de dos mil
diecinueve, y desde ese momento
acordamos que era nuestro suefio
formar una familia grande en
comiin, lo que se acredita con el

alrededor de (as 8:00 (ocho) de {3
mariana, después de gue con el
ultrasonido realizado a (3 suscrita

' - me diagnosticaron ﬂ-e diagnosticaron que

que tenia hematomas sangrantes tenia hematomas sangrantes en

en consecuericia de la cesdrea
mal practicada, debido a la
negligencia médica por parte del
doctor que me realizé dicha

| cesarea, me informaron que era

necesarioc que me realizara una

consecuencia de la cesdrea mal
practicada, debido 3 la
negligencia médica por parte del
doctor que me realizd dicha
cesarea, me informaron que era
necesario que me realizara una

acta de matrimonioc  que
exhibimes como anexo 1.

14. El dia veintisiete dej
noviembre de dos mil veinte

segunda cirugia para extraer por segunda cirugia para extraer por |

completo los hematomas, que
era lo que me estaba causando
dolor...

completo los hematomas, que era
lo que me estaba
dolor...

causando |

Sus pretensiones son:

A. El reconocimiento de
Responsabilidad Patrimoenial del

| Estado a cargo del HOSPITAL DE

LA MUJER dependiente del
SERVICIO DE SALUD DE
MORELOS “...”, a nuestro favor
derivada de la actividad irreguiar

|y negligente de sus funcionarios,

quienes durante el tiempo que la

suscrita
estuve

la |

Sus pretensiones son:

A. El reconocimiento de la
Responsabilidad Patrimonial del
Estade a cargo del HOSPITAL DE

LA MUJER dependiente del
| SERVICIO DE SALUD DE
| MORELOS “..." a nuestro favor

'y negligente de sus funcionarios,
quienes durante el tiempo que la

suscrita
estuve

* Pdginas 459 a 474 d= autos.
® Pdginas 176 a 182

derivada de la actividad irregular |
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hospitalizada fue victima de
violencia obstétrica, al no ser
atendida por el personal del

hospital cuando externaba que

padecia de fuertes dolores por
consecuencia de una cesdrea mal

' realizada... y la aplicacion de un

método anticonceptivo de forma
permanente sin mi
consentimiento, al grado que la
de la voz ya no puede

embarazarse nuevamente...

B. El pago de una indemnizacion
integral la cual desde este
momento  cuantificamos  en
$5'000,000.00 (Cinco millones de
pesas 00/100 M. N.) a efecto de
que queden cubiertos tanto el
DANO MORAL, ocasionado a los
suscritos...

C. En términos de la Ley Federal
de Responsabilidad Patrimonial
del Estado de Morelos {sic), la
indemnizacion decretada debera
actualizarse al tiempo en gue
haya de efectuarse el
cumplimiento de la resolucion

por la que se resuelve y ordene el

' pago de la misma...

hospitalizada fue victima de
violencia obstétrica, al no ser
| atendida por el personal del
| hospital cuando externaba que
| padecia de fuertes dolores por
consecuencia de una cesarea mal
realizada... y la aplicacién de un
métcdo anticonceptivo de forma
permanente sin mi
consentimiento, al grado que la

de la voz ya no puede

embarazarse nuevamente. ..

B. El pago de una indemnizacion
integral la cual desde este
momento  cuantificamos  en
$5'000,000.00 (Cinco millones de
pesos 00/100 M, N.) a efecto de
que queden cubiertos tanto el
DANO MORAL, ocasionado a los

suscritos...

C. En términos de la Ley Federal
de Responsabilidad Patrimonial
del Estado de Morelos (sic), la
indemnizacidon decretada deberd
actualizarse al tiempo en que
haya de efectuarse el
cumplimiento de la resolucion
por la que se resuelve y ordene el
pago de la misma...

Puntos resolutivos:

PRIMERO., Esta
Juridica, es
resolver el

Subdireccion
competente para
Procedimiento de
Reclamacidn de Indemnizacidn
por Responsabilidad Patrimonial

del Estado numero P.R.P.

03/2021, promovido por los CC.

en contra del Director
General del Qrganismo Publico
Descentratizado dencominado
SERVICIOS DE SALUD DE
MORELOS de conformidad con
los fundamentos legales

Puntos resolutivos:

PRIMERO. Esta
Juridica, es
resolver el

Subdireccidn
competente para
Procedimiento de
Reclamacion de Indemnizacion
por Responsabilidad Patrimonial

del Estado numero P.R.P.

01/2022, promovido por los CC.

I < contra del HOSPITAL DE
LA MUJER dependiente del |

Organismo Publico |
_Descentralizado denominado
SERVICIOS DE SALUD DE

MQORELOS de conformidad con
los fundamentos

legales




EXPEDIENTE TJA/1aS/104/2022

21,

22,

23.

| SEGUNDO. Por
| expuesto en los considerandos

| contenidos en el cuerpo de la
presente resolucidn.

virtud de lo
Primero y Segundo de la presente
Resolucian administrativa, se
declara improcedente el
Procedimiento de Reclamacién
de Indemnizacién poF
Responsabilidad Patrimonial del

Estado nimero P.R.P. 03/2021,
toda vez que, ha operado la

' Procedimiento Administrativo
iniciado por los CC.

TERCERQ.
persanalmente...

Notifiquese

SEGUNDO.

contenidos en el cuerpo de g
presente resolucion.

virtud de lo
expuesto en los considerandos
Primero y Segundo de la presente
Resolucidn  administrativa,

Por

se

planteada, en razén de la

de Reclamacion de indemnizacion

.lpor‘ Responsabilidad Patrimonial
;"del
figura legal de la Prescripcién del 01/2022, toda vez que ha

Estade numero P.R.P.
ioperado ta figura legal de la
Prescripcién  del Procedimiento
| dministrativo

cc.

iniciado

Notifiquese

TERCERO.
‘ persanalmente...

desecha de plano la demanda |

= Rl |
Prescripcion en el Procedimiento

Esta resolucion fue notificada el
14 de febrero de 2022 3 _

quien
| autorizada
| buscadas.

Ijo
de

ser
las

abogada
personas

| Esta resolucidn fue notificada el

' 06 de junio de 2022 a DAVID
I

quien dijo ser trabajador de las
personas huscadas.

Como esto se demuestra gue los PROCEDIMIENTOS DE RECLAMACION
DE INDEMNIZACION POR RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
ESTADO numeros 03/2021 y el actual 01/2022, son idénticos porque
fueron promovidos por. los mismos actores, derivan de los mismos
hechos denunciados, y se solicitan las mismas pretensiones.

Por ello, resultan inoperantes las razones de impugnacién vertidas

por la parte actora, al haber consentido la primera resotucion dictada

en el PROCEDIMIENTO DE RECLAMACION DE INDEMNIZACION POR

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO con numero de
expediente 03/2021, la cual fue resuelta el dia 1
2027 y notificada el 14 de febrero de 2022 3

quien dijo ser abogada autorizada de las personas

buscadas.

Cabe destacar, que la parte actora no obstante haber desahogado la
vista con la contestacion de la demanda, no amplio su demanda en
contra de la resolucién dictada el 17 de noviembre de 2021, en el
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2023, Afio de Francisco Villa"
E!l revolucionario del pueblo.

24,

25,

26.

27.

28.

EXPEDIENTE TJA/1a5/104/2022

PROCEDIMIENTO DE RECLAMACION DE INDEMNIZACION POR
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO con ndmero de
expediente 03/20271, ni impugnd esta resolucidn en términos de lo
dispuesto por los articulos 59 y 60 de la Ley de Justicia Administrativa,
razon por la cual hace prueba plena de la existencia de esta resolucién
previa, en la que se declard la prescripcion de la reclamacion intentada
los actores.

Prescripcién que fue nuevamente invocada en la resolucién dictada el
06 de mayo de 2022, en el PROCEDIMIENTO DE RECLAMACION DE
INDEMNIZACION POR RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO
con nimero de expediente 01/2022.

En consecuencia, at no haber desvirtuado la presuncion de legalidad
con que cuentan los actos de autoridad, se declara la legalidad del
acto impugnado.

Las pretensiones de la actora fueron transcritas en los parrafos 1, A., 1.
B., y 1. C., las cuales son improcedentes al no haber demostrado la
ilegalidad del acto reclamado. Esto con fundamento en lo dispuesto
por el segundo parrafo del articulo 89 de la Ley de Justicia
Administrativa, aplicado en sentido contrario.

Se precisa, que esta sentencia no vulnera los derechos humanos de tos
menores de edad (| R i <.
interés superior, porque _si bien es cierto que toda persona tiene
derecho a decidir de manera libre, responsable e informada sobre el
numero y el espaciamiento de sus hijos, esto es un hecho futuro de
realizacion incjerta, -es_decir, que puede o no suceder; ademas, sus
padres consmtieron la resolucién de fecha 11 de noviembre de 2021,
gue fue emltlda\en Procedimiento de Reclamacion de Indemnizacion
por Responsabllidacj Patrimonial del Estado con nimero de expediente
03/2021, en la que lg autoridad demandada declaré improcedente el
Procedimiento de Rec[arpacién de Indemnizacidn por Responsabitidad
Patrimonial del Estado .nl_.'_lr'l‘l.Fl'O P.R.P. 03/2021, toda vez que, ha
operado la figura legal 4 la Prescripcion del Procedimiento
Administrativo iniciado po}ﬁ CC.

“Pes-#dnto, este Pleno se
encuentra impedido para resolver favorablemente el asunto
planteado, ante el consentimiento tacito de la resolucion antes
sefialada.

©

lll. Parte dispositiva

La actora no demostrd la ilegalidad del acto impugnado, razén por ta
que se declara su legalidad.

Notifiquese personatmente.
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Resolucion definitiva emitida en la sesién ordinaria de pleno y firmada
por unanimidad de votos por los integrantes det Pleno del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, magistrado presidente
GUILLERMO ARROYQ CRUZ, titular de la Segunda Sala de Instruccion:;
MARIO GOMEZ LOPEZ, secretario de estudio y cuenta habilitado en
funciones de magistrado de a Primera Sala de Instruccién y panente
en este asunto, en términos del articulo 70 de la Ley Qrgénica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, 97 segundo
parrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos y el acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en Sesién
Extraordinaria nimero trece de fecha veintiuno de junio de dos mil
veintidés; magistrado doctor en derecho JORGE ALBERTQ ESTRADA
CUEVAS, titular de la Tercera Sala de Instruccién; magistrado MANUEL
GARCIA QUINTANAR, titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas’; magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades  Administratiyas® e ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, secretaria generaL_,'fe ac Y autoriza y da fe.

.
!

A

v,

MANUEL GARCIA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

7 En términos del articulo 4 fraceién I, en relacién con la disposicidn Séptima Trapsitoria de la Ley Orgénica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia 19 de julic del 2017 en el Periddico
Oficial “Tierra y Libertad” ndmera 5514,

8 idem.
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El revolucionario del pueblo.

EXPEDIENTE TJA/125/104/2022

MAGIS D

s

) L]

v
AQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ATMINISTRATIVAS

SECR ARI?G ERALI§ ACUERDOS

ANABEL/SALGADO CAPISTRAN
ANABEL SALGADQ CAPISTRAN, sqgretaria general de acuerdes del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Mopelos, hace constar: Que la presente hgja de firmas
carresponde a la resolucion del expgdiente nimero TJA/125/104 /2022, relativo al juicio de
nulidad promavido por Y OTRO, por si en
representacion de sus hijos menores de edad OTRO, en contra de
SERVICIOS DE SALUD DE MORELOS; misma qu ful probTia sesfon ‘&Idinaria de pleno

celebrado el dia tres de mayo de dos mil veintitrés. Chin 7
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