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veinticuatro. i

‘f
1. RESUI?‘EN DE LA RESOLUQION

f X
Sentencia Interlogutorla que emite la Quinta Sala

Proletariado, Revolucwnario y Defensor del Mayab”.

2024, Ano de Felipe Carritlo Pu.. .0, Benemerito del

Especializada en;. Responsabilidades Admlnlstratuvas del
Tribunal de JUStICIa Administrativa del Es’cado de Morelos,
con motivo del BECURSO DE INCONFORMIDAD interpuesto
por el c1udac;éno _por la que se
declara INFUNDADO el medio de impugnacion y se

confirma la determinacién de inexistencia de actos y/u
: :

omisiones, efectuada el dos de mayo dé dos mil veintitre
por la autoridad investigadora Comisaria Publica en

1



Fideicomiso Centro de Congresos y Convenciones Morelos,

dentro del expediente administrativo _
" con base en o siguiente:

2. GLOSARIO

OlIC: Organo Interno de Control

Autoridad Comisaria  Publica en el

investigadora: Fideicomiso Centro de Congresos

y Convenciones Morelos.
Recurrente: I .

Resolucion “...resolucion de la investigacién con folio

Impugnads: e onsici: .
-0/7 fecha 2 de mayo de 2023..”

(sic.)

LJUSTICIAADMVAEM: Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos’.

LORGTJAEMO: Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado

de Morelos?.

LGRA: Ley General de
P Responsabilidades

Wy t‘ Publicada el diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Periddico Oficial “Tierra y
N Libertad” 5514.
2 Pplicada el diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Periodico Oficial “Tierra y
Libertadi,5514.
2
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Administrativas.®

Tribunal: ‘-iTribunaI de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos.

3. ANTECEDENTES DEL CASO

- ¥
Y &
\)

1 | coriseo Pivica en e

Fideicomiso Centro de Coné\geso y Convenciones Morelos,
mediante oficio numero _
presentd a través de la Ofcralla de Partes Comun de este
Tribunal el veintiséis de mayb de dos mil veintitrés, Informe

~ Justificado mediante el cual COrre traslado con el RECURSO

g DE INCONFORMIDAD que él dlecmuevga de mayo de dos mil

veintitrés promovio el ciudadgno _ en

contra del acuerdo de fe¢ha dos de mayo de dos mil

?

Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab”.

"2024, Ario de Felipe Carrillo Pue.vs, Benemerito del

veintitrés, emitido por la autoridad investig’adora, en el que

se determind la inexisteZcia de actos y/u ‘omisiones que
la ley senale como falta administrativa, en c&ptra de algun
servidor publico adscrito gl Fideicomiso Centro de Congresos

y Convenciones Morelos' y en la que se ordend ,8| archivo y

iiniliii del exiedlente de |nvest|gaC|on numero

-
) |

2.- Por auto de fecha treinta de mayo dé dos mil

veintitrés, esta Quinta  Sala Especializada en

* Publicada el dieciocho de julio de dos mil dieciséis en el Diaric Oficial la
Federacién.
3




Responsabilidades Administrativas, admiti6 a tramite el
RECURSO DE INCONFORMIDAD en donde se tuvo por
presentado el informe justificado rendido por la autoridad
investigadora y se ordené notificar al recurrente, para que
dentro del plazo de cinco dias habiles pudieran manifestar lo
que a su derecho conviniera respecto del recurso en

cuestion.

3.- Por auto de fecha seis de julio de dos mil veintitrés,
se tuvo por presentado en tiempo y forma al ciudadano

manifestaciones en torno al RECURSO DE
™

INCONFORMIDAD interpuesto.

!

(Al

4.- El acuerdo antes referido fue publicado mediant&

lista de fecha once de julio de dos mil veintitrés, y derivado dg,.-
la carga de trabajo, se procede a resolver en esta fecha, af

tenor siguiente:
4. COMPETENCIA

La Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, es competente para conocer y resolver el
RECURSO DE INCONFORMIDAD interpuesto en contra de
la resolucion impugnada, pronunciada dentro del
expediente administrativo_ en
el que se determiné la inexistencia de actos y/u
ofnisiones que la ley sefiale como falta administrativa, en

‘.“ontra de algun servidor publico adscrito al Fideicomiso
Ny

e

-,
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" 2024, Ano de Feltpe Carrillo Puerto, Benemerito del

N
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Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab”.

W

Centro de Congresos y Convenciones Morelos, y en la que se
ordend el égrc;ﬁi@ y conclusion del expediente de
nvestigacion | nipero |
competencia funﬁada ’de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 109 bis déla Const/tuc:/on Politica del Estado,L/bre y
Soberano de Moréips 1107 de la LGRA; 3 y/ 92 de la
LJUSTICIAADMVAEM, 1;1, 3 fraccion XVI, 26, 27 y 30
la LORGTJAEMO.

apartado A), fraccién |, d

Porque como se a G{er’te de los articulos 102 y 104 de
la LGRA, procede el RECURSO DE INCONFORMIDAD en

contra de la resolucion iﬁ\pugnada promovido por el

recurrente, siendo comg etente para conocer y resolver el
medio de impugnacion la Sala Espec:ahzada en Materia de
Responsabilidades A mmnstratwas que por turno
corresponda, por dispongrio asi ek“@resamente el articulo 107
de la LGRA que a la letfa dice:  ©

i

“Articulo 107. Una vez subsanadas I%s deficiencias o aclaraciones o
si no existierenf la__Sala Especializada en materia de

Responsabilidad Administrativas: resolvera el recurso de
inconformidad erf un plazo no mayor & treinta dias habiles.”

i

N TR

*Enfasis afiadidg.

Motivo por el que la compet?nma para resolver el
citado medio de impugnacion se surte a favor de esta Sala
Especializada en materia d§ Responsabilidades

Administrativas.

kt"‘t"? AR
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De conformidad con los articulos 1024, 103%, 1046, 1057,
106° y 109° de la LGRA, para la procedencia del RECURSO
DE INCONFORMIDAD es necesario que se interponga por el
denunciante dentro del plazo de cinco dias habiles a partir

“*Articulo 102. La calificacion de los hechos como faltas administrativas no graves
que realicen las Autoridades investigadoras, sera notificada al Denunciante, cuando
este fuere identificable. Ademas de establecer la calificacion que se le haya dado a la
presunta faita, la notificacion también contendra de manera expresa la forma en que el
notificado podra acceder al Expediente de presunta responsabilidad administrativa.

La calificacion y la abstencion a que se refiere el articulo 101, podran ser
impugnadas, en su caso, por el Denunciante, mediante el recurso de inconformidad
conforme al presente Capitulo. La presentacion del recurso tendra como efecto que no
se inicie el procedimiento de responsabilidad administrativa hasta en tanto este sea
resuelto.”

° "Articulo 103. El plazo para la presentacion del recurso sera de cinco dias
habiles, contados a partir de la notificacién de la resolucion impugnada.”

investigadora que hubiere hecho la calificacion de la falta administrativa como
grave, debiendo expresar los motivos por los que se estime indebida di_
calificacion. "2

¢ "Articulo 104. El escrito de impugnacion debera presentarse ante la Autoricf

YRIBL
Interpuesto el recurso, la Autoridad investigadora debera correr traslado,
adjuntando el expediente integrado y un informe en el que justifique la calificacion
impugnada, a la Sala Especializada en materia de Responsabilidades Administrativ,gﬁ,,
que corresponda.” MFPON

7 “Articulo 105. En caso de que el escrito por el que se interponga el recurso de
inconformidad fuera obscuro o- irregular, la Sala Especializada en materia de
Responsabilidades Administrativas requerira al promovente para que subsane las
deficiencias o realice las aclaraciones que corresponda, para lo cual le concederan un
término de cinco dias habiles. De no subsanar las deficiencias o aclaraciones en el
plazo antes sefialado el recurso se tendra por no presentado.”

¥ “Articulo 106. En caso de que la Sala Especializada en materia de
responsabilidades administrativas tenga por subsanadas las deficiencias o por
aclarado el escrito por el que se interponga el recurso de inconformidad; o bien,
cuando el escrito cumpla con los requisitos sefialados en el articulo 109 de esta Ley,
admitiran dicho recurso y darén vista al presunto infractor para que en el término de
cinco dias habiles manifieste lo que a su derecho convenga.”
¢ “Articulo 109. El escrito por el cual se interponga el recurso de inconformidad
debera contener los siguientes requisitos:
B Nombre y domicilio del recurrente;
i La fecha en que se le notificé la calificacién en términos de este
Capitulo;

. Las razones y fundamentos por los que, a juicio del recurrente, la
calificacion del acto es indebida, y

V. Firma autografa del recurrente. La omision de este requisito dara lugar
a@ que no se tenga por presentado el recurso, por lo que en este caso no
sera aplicable lo dispuesto en el articulo 105 de esta Ley,

Asimismo, el recurrente acomparfiard su escrito con las pruebas que estime
pertinentes para sostener las razones y fundamentos expresados en el recurso de
inconformidac. La satisfaccion de este requisito no sera necesaria si los argumentos
contra la calificacion de los hechos versan solo sobre aspectos de derecho.”
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de la notificacion de la resolucion en la que se realice la

o : / % . o : ’ .
calificativa, o en este caso, .{a determinacion de inexistencia
de actos y/u omisiones hue '%Ia ley sefiale como falta

administrativa.

AT T ey

i

De ahi que como se encue@tra acreditado en autos, la
notificacion de la resoluclon |mp|s§ignada le fue practicada al
recurrente mediante corre@ eleétronlco el dia quince de
mayo de dos mil veintitrés y el re@urso fue interpuesto el dia
diecinueve de mayo de dos mlk veintitrés por lo que, es

l

inconcuso que estamos frente a I%procedenma del mismo.

*E

35

6. ANALISIS l:?z FONDO

A
it

};Flﬁ 6.1 Planteamiento del caso 5 "‘_.z

El ciudadano su caracter
MIPEESTRATIV/ i3
— de denunciante, promovié RECURSO"DE INCONFORMIDAD
Jia. o, e contra de la resoluci impughada, en la que se

Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab”.

“2024, Ano de Felipe Carrillo Puertc, Benemerito del

determind la inexistencia dg actos y/u 'bmisiones que la ley
sefiale como falta adminisfrativa, en contra de algun servidor
publico adscrito al Fidgicomiso Centro de Congresos y

Convenciones Morelos, jordenandose el arq:hlvo y conclusion

del expediente de inveStigacion namero || EEGTGTGTGEG
-que se fonformé por virtud jde los hechos

denunciados por el frecurrente mediante |a plataforma del
buzén ciudadano de la Secretaria de la Contraloria del
Gobierno del Estado de Morelos, los cuales se hicieron

consistir esencialmente en lo siguiente: %



6.2. Hechos denunciados.

‘EL PASADO 15 DE MARZO SE REALIZO UN EVENTO POLITICO
EN EL FIDEICOMISO CENTRO DE CONGRESOS Y
CONVENCIONES MORELOS, A PESAR DE ENCONTRARSE EN
IMPEDIMENTO POR. LA CONSULTA DE REVOCACION DE
MANDATO, ACTO QUE DEBIO SER NEGADO POR SU
NATURALEZA E IMPEDIMENTO LEGAL.

2) EL USO DE LAS INSTALACIONES SE DIO DE FORMA
IRREGULAR:

A) SIN LA AUTORIZACION DEL COMITE TECNICO, EN SU CASO
SE DEBE INVESTIGAR LA AUTORIZACION.

B) EL COBRO PARA EL EVENTO FUE IRREGULAR YA QUE NO
CUMPLIO CON EL COSTO ESTABLECIDO POR LO QUE SE
PRESUME UN DANO A LAS FINANZAS PUBLICAS.

C) A TRAVES DE SOLICITUDES DE INFORMACION, LA;
INSTITUCION EVITO ENTREGAR LA MAYOR PARTE DE
INFORMACION DEL PROCESO, TRAMITE, AUTORIZACION Y
REALIZACION DEL EVENTO SENALADO. '

Rias

SE REQUIERE ATENCION Y EN SU CASO SANCION POR LAS

PRESUNTAS IRREGULARIDADES.” L;.}gl"”
FLPONS..-.

De lo que se advierte, que el ciudadano-
_denuncié substancialmente lo siguiente:

Que existieron irregularidades derivadas de Ia
realizacion de un evento politico el dia quince de marzo de
dos mil veintiuno, en el Centro de Congresos y Convenciones

Morelos.

Por lo que, se procede a revisar la determinacion de la
ingxistencia de actos y/u omisiones que la ley sefiale como
falta, administrativa, en contra de algun servidor publico
afs’ crito al Fideicomiso Centro de Congresos y Convenciones

orelos en el expediente administrativo numero

I - . s reaiizard a a luz de

-
8




TIA

AL BE TP TJA/52SERA/RI-001/2023

DEL ESTADO DE MORELOS

los argumentos que fueron e@t@sados por el recurrente al
interponer el RECURSO DE led{}lFORMIDAD.

X}
E %
6.3 Hechos denunci'?dos_ en el Recurso de

Inconformidad. ‘*i

‘:,

AT

)
k-

El  recurrente interﬁus‘o RECURSO DE
INCONFORMIDAD en contra de F@ tesolucién de fecha dos
de mayo de dos mil veintitrés en el que se determind la
inexistencia de actos y/u om|3|ones ;que la ley senale como
falta administrativa, en contra des!’ algun servidor publico

adscrito al Fideicomiso Centro de Cgngresos y Convenciones

&

/&
F
1) El Fideicomiso debid abstemerse de realizar la renta del espacio
dado que se encontraba }’en tlem,oo de veda electoral por la
consulta de revocacion d<—33‘mandato~

&

ADMINIS, ¥ 7
MORELOS >

2) El cobro fue irregular }% que no Se respet6 la propia tabla de
CALZADE En costos (Anexo tabla de costos) del
DMINGTRGT | fideicomiso, la cual cfeblo ser por‘—por uso del saldn
Moctezuma, costo dé Illbor metro cuadrado y | ror
montaje y desmonta;é de salon. 5

'.a‘

-

. . ’
Morelos, sefialando lo siguiente: %;-

v 4

Sy,

2024, Ano de Felipe Carritio Puerty, Benemérito del
Proletariado, Revoluc.onario y Defensor del Mayab”.

3) Se argumenta qug el espacio se uso solo por dos horas, sin
embargo no exigte normatividad que seriale que el cobro se
realiza por hora$ de uso, en cambio, la propia tabla de costos
sefiala que se cbbra por “dia de evento”, incluso el propio contrato
(Anexo ontrato ev

la democraciai sefiala que el espaciq serd usado de W

ersonal de /im‘pieza.

|

/

4) Segun su prop/o texto de su resolucron sefiala que el pago se
realizé el dia 18 de marzo, sin embargo el evento se celebro tres
dias antes. En el Manual de Politicas y proced/m/entos del
Fideicomiso se incluye el formato “Cetizacion de servicios” el cual,
en su segunda hoja menciona qde ‘el evento deberé estar
liquidado 48 horas antes de la fechareservada (Anexo 5 Manual
de politicas y procedimientos WTC)

Vo]
EWhed 1,‘;‘:55;.@‘{?&”‘,“»




5) Se valoré de forma incorrecta el costo minimo y méaximo. Lo que
se considera costo minimo, es en realidad el costo para el
Gobierno del Estado, lo que valora como costo maximo, en
realidad es el costo para el publico en general. E| costo de la renta
del saion|{ I cebio ser de y se cobré | RC
que representa solo un-de Su costo.

6) No se cobré por el montaje con un valor de e

7) Se ignoro lo sefialado en la fraccion XIV del articulo 19 del
reglamento interior del Fideicomiso, sobre las atribuciones del
Director General, que dice “Someter a consideracion del Comité
Técnico, para su aprobacion cualquier deduccion o condonacién que
se requiera en la prestacion de los servicios del Fideicomiso”.

6.4 Manifestaciones de la autoridad investigadora.

Por su parte la autoridad investigadora al
comparecer ante este Tribunal manifestdé en su informe .—

justificado, que:

En el contrato de Prestacion de Servicios Integrales
para la Realizacién Temporal de Eventos y Exhibiciones dg;;,

nimero (NN cclebrado entre el

Fideicomiso Centro de Congresos y Convenciones Morelos, y
por la otra parte la ||} | NN o s
establecio la finalidad, tipo o naturaleza del evento, ya que
conforme al objeto del contrato se desprende Uinicamente la
prestacion de servicios integrales para el uso de las
instalaciones del salén denominado ([ conforme a
la autorizacién de numero [
por lo que se desconoce el tipo de evento, ya que solo se
describe el nombre, la razén social, por lo cual, la autoridad
invéstigadora no pudo comprobar que el evento fuera o no,
dgfindole politico, tal como lo refiere el denunciante, maxime

e el evento fue organizado por una particular.

-

10
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Asimismo, que por cuanto hace al pago total del

evento, conforme al contrato numero

I - ico que |2 I
I - fccre quince de marzo e

dos mil veintidés, realizdé el pago total del evento, por la

cantidad de [ GGG

como se acredita con el estado de

numero

cuenta de la

-jet perioaq corhprendido del primero de marzo al

treinta y uno de marzb,‘ de dos mil veintidds; la péliza de

ingresos numero-de fecha dieciocho de marzo de
%
dos mil veintidés; y con la factura con nimero de folio fiscal

dieciocho de marzo de dos miil veintidés por el monto de

[ ]
RS

s .‘J’Y-“l’.’-'}l

4

F 4

Y que lo anteriorfobedece a ‘las tarifas por cobrar en

o ey
a5 N
e

o
D> 0
; o
3

2024, Ano de Felipe Carrillo Pueris, Benemerito del
Proletariado, Revoluc.onario y Defensor del Mayab”.

materia del servicio int‘égral para Ia%prestacién temporal de
eventos a realizarse en las mstalamones del bien inmueble
que operay admmnstﬁa el Fideicomiso Centro de Congresos y
Convenciones Morglos (tabla de costos y capacidades); asi
como a las Pohtl?/as y Costos Mlmmos y Maximos para la
Comercializacién/ del servicio mtegral gque presta el
Fideicomiso Ceptro de Congresos y éonvenciones Morelos,
aprobadas ; mediante ac_tfaerdos numeros
I y
—espectjvamente en la Primera

Sesién Ordinaria del Comité Técnico ‘del Fideicomiso Cent
11




de Congresos y Convenciones Morelos dos mil veintidés,
celebrada el veintiuno de enero de dos mil veintidos.

Ademas de que, de conformidad con el numeral 8,
parrafo sexto de las “Politicas y Costos Minimos y Maximos
para la Comercializacién del servicio que presta el
Fideicomiso Centro de Congresos y Convenciones Morelos”,
denominado “Tabla de Costos y Capacidades”, existe la
posibilidad de arrendar el uso de los salones del Fideicomiso

por hora, atendiendo las necesidades de los clientes.

Y que de conformidad con el articulo 13 del

—

Reglamento Interior del Fideicomiso Centro de Congresos ya
Convenciones World Trade Center Morelos, no es vinculante ™.
que el Director General del Fideicomiso Centro de Congresos .
y Convenciones Morelos, someta a autorizacion o aprobacion -
) FPON

de manera particular, el arrendamiento de los salones que

administra el Fideicomiso.
6.5 Analisis de la controversia.

Luego entonces, el punto a dilucidar es, si la
resolucion de fecha dos de mayo de dos mil veintitrés,
emitida por |la autoridad investigadora, mediante la cual se
determind la inexistencia de actos y/u omisiones que la ley
sefiale como falta administrativa, en contra de algin servidor
publico adscrito al Fideicomiso Centro de Congresos y
Cgnvenciones Morelos, debe ser confirmada; o dejarse sin
efeetos, recalificando el acto u omisién, o bien, ordenarse el

hicio del procedimiento correspondiente, en términos del

TN 12
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articulo 110, fracciopes | y Il de la LGRA. Esto, como se dijo,
a la luz de los razf)nami'entos y fundamentos vertidos por el
recurrente en el recurso mterpuesto

%
4
3

3
6.6 Carga pi batona‘t;_

|
En la Republica Mexnoiana asi como en el estado de
Morelos, los actos Aﬁ autofidad gozan de presuncion de
legalidad, esto en tern’s{nos deil primer parrafo del articulo 16
de la Constitucion ‘Polthc% de los Estados Unidos

Mexicanos, del que "se édvnerten los requisitos de

y Defensor del Mayab”.

mandamiento eSCI’ltO‘" autoridad competente,
wp Y@ ) g ;
fundamentacién y mativacion, como garantias
T7T °  instrumentales que, a su vaz, revelan la adopcion en el

nJ i régimen juridico nacional d “anmplo de legalidad, como
fwe. " una garantia del derecho hi ma,po a la seguridad juridica,

srcauzans = @corde al cual las autond%ﬂes s'glo pueden hacer aquelio

2024, Ao de Felipe Carnitlo Puerty, Benemerito del

Proletariado, Revoluc.onario

5 ADMINISTRATIA i3
que expresamente les facuﬁan las leyes, lo cual se apoya en
el siguiente criterio: lf -]

g,
“
):

PRINCIPIO DE LEGAkPAD CARACTE\RISTICAS DE SU DOBLE
FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y
SU RELACION CON ﬁEL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA
ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISPICCIONAL 0

Del articulo 16, prlm?er parrafo, de la Contttucnon Politica de los
Estados Unidos Mexucanos se advner&en los requisitos de
mandamiento escrifo, autoridad competente y fundamentacion y
motivacién, como garantias instrumentales cﬁ:ue a su vez, revelan la
adopcion en el rej imen juridico nacional del: pr|n0|p|o de legalidad,
como una garant{a del derecho humano aila seguridad juridica,
acorde al cual las autoridades sélo pueden hager aquello para lo que

" 4

o

<

0 Epoca: Décima Epoca Registro: 2005766. Instancia: Tgibunales Colegiados de
Circuito. Tipo de Tesisi Aislada. Fuente: Gaceta del S§manario Judicial de la

Federacion. Libro 3, febrero de 2014, Tomo Ill. Materia(s): Constitucional. Tesis:
IV.20.A.51 K(10a.) Pag!na 2238.
13
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expresamente les facultan las leyes, en el entendido de que éstas, a
su vez, constituyen la manifestacion de la voluntad general. Bajo esa
premisa, el principio mencionado tiene una doble funcionalidad,
particularmente tratandose del acto administrativo, pues, por un lado,
impone un régimen de facultades expresas en el que todo acto de
autoridad que no represente el ejercicio de una facultad
expresamente conferida en la ley a quien lo emite, se considerara
arbitrario y, por ello, contrario al derecho a la seguridad juridica, lo
que legitima a las personas para cuestionar la validez de un acto
desajustado a las leyes, pero, por otro, bajo la adopcién del mismo
principio como base de todo el ordenamiento, se genera la
presuncién de que toda actuacion de la autoridad deriva del
ejercicio de una facultad que la ley le confiere, en tanto no se
demuestre lo contrario, presuncion de legalidad ampliamente
reconocida tanto en la doctrina como en la legislacion nacional.
Asi, el principio de legalidad, apreciado en su mayor amplitud, da
cabida al diverso de interdiccion de la arbitrariedad, pero también
conlleva que éste opere a través de un control jurisdiccional, lo que
da como resultado que no basta que el gobernado considere que
determinado acto carece de fundamentacion y motivacion para que lo
estime no obligatorio ni vinculante o lo sefiale como fuente de un
derecho incontrovertible a una sentencia que lo anule, sino que, en
todo caso, esta a su cargo recurrir a los 6rganos de control a hacer
valer la asumida ausencia o insuficiencia de fundamento legal y =
motivacién dentro de dicho procedimiento y, a su vez, correspondera
a la autoridad demostrar que el acto cuestionado encuentra sustento
en una facultad prevista por la norma, so pena de que sea declarado
contrario al derecho a la seguridad juridica, lo que revela que los ..
procedimientos de control jurisdiccional, constituyen la dltima »o
garantia de verificacion del respeto al derecho a la seguridad juridica,
cuyas reglas deben ser conducentes y congruentes con ese
proposito.

(El énfasis en propio)

Por lo anterior, la carga de la prueba corresponde al
promovente. Esto vinculado con el articulo 386 primer
parrafo’ del CPROCIVILEM de aplicacion complementaria a
la LJUSTICIAADMVAEM de conformidad a su articulo 7',

" ARTICULO 386.- Carga de la prueba. Las partes asumiran la carga de la prueba de
los hechos constitutivos de sus pretensiones. Asi, la parte que afirme tendréa la carga
de la prueba, de sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que
el adversario tenga a su favor una presuncién legal.

» 12 Articulo 7. Los juicios que se promuevan ante el Tribunal se sustanciaran vy
resolveran con arreglo a los procedimientos que sefiala esta Ley. A falta de
disp@sicion expresa y en cuanto no se oponga a lo que prevé este ordenamiento, se

ra a lo dispuesto por el Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de

orelos; en materia fiscal, ademas a la Ley General de Hacienda del Estado de

", orelos, el Cddigo Fiscal del Estado de Morelos, la Ley General de Hacienda

\Wipal del Estado de Morelos, y la ley o decreto que crea un organismo
14
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cuando el primero senala, que la parte que afirme tendra la
carga de la pruebaf de sUs respectivas proposiciones de
hecho y los hechos sobre ]os que el adversario tenga una

'\

presuncion legal.

A ST R

f
¥
'¢
£

6.7. Pruebas que ob;an en autos.

.wv"«(-w.,, 8

'é
El recurrente anexo;.a su denuncia presentada el dia

veintisiete de junio de dos r?" veintidos:

) 7
% i
1.- Documental.- Cjnsistente en captura de pantalla

de la denuncia presgnt da en la plataforma de Buzén

ciudadano, de fecha ve%ntFSIete de junio de dos mil veintidos,

"7 porel -i
{

A ADMITTRATVY

i 2.- Documental.- Coi*;snstente en impresion fotografica

S |

Revoluc.onario y Defensor del Mayab”.

0,

s Spw.m%ﬁ‘d documento denomi adm{gtabla de costos y capacidades
= )ES ADMINISTE RATH

2022”, del Fideicomiso

(e

.-

entro'%de Congresos y Convenciones

&

>
-
5,
44
=
9

Morelos.'# 5
#
]

Documentales? las cuales‘i se valoran en términos de
los articulos 4901% del CPROCIVILEM de aplicacion
supletoria a la LJUéTICIAADMVAM y 131'® de la LGRA.

&
: ¢
¥ S
descentralizado cuyosafctos se impugnen; en matena de responsabilidad de los
P
3

servidores publicos a laijey estatal en la materia, enrlo que resulten aplicables.

"."i’-'?,',".i

'3 Visible a foja 23.
14 Visible a foja 24.
15 ARTICULO 490.- Sfstema de valoracion de Ia s,ana critica. Los medios de prueba
aportados y admitid@s, seran valorados cada uno de ellos y en su conjunto,
racionalmente, por el éuzgador atendiendo a las leyes de la loégica y de la experiencia,
debiendo, ademas, &:bservar las reglas espec@les que este Cédigo ordena. La
valoracién de las pruebas opuestas se hara conffontandolas, a efecto de que, porgel
enlace interior de las rendidas, las presunciongs y los indicios, se lleguen

15 3
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Por otra parte, en la etapa de investigacion dentro del

expediente administrativo numero _

N < r<cabaron las siguientes probanzas:

1.- La Documental.- Consistente en Tabla de costos y
capacidades dos mil veintiddés, del Fideicomiso Centro de

Congresos y Convenciones Morelos.!”

2.- La Documental.- Consistente en copia certificada
del contrato de prestacion de Servicios Integrales para la
Realizacion Temporal de Eventos y Exhibiciones, celebrado
con fecha once de marzo de dos mil veintidds, entre el BTx

g8 : , I\
Fideicomiso Centro de Congresos y Convenciones Morelos Y|

- e
0T -

2.- La Documental.- Consistente en copia certificadaponsa...
de Pdliza contable y documental soporte que acredita el pago
del evento celebrado el dia quince de marzo de dos mil

veintidos.®

3.- La Documental.- Consistente en copia certificada
del Acta de la Primera Sesion Ordinaria del Comité Técnico
del Fideicomiso Centro de Congresos y Convenciones
Morelos 2022.20

conviccion. En casos dudosos, el Juez también podra deducir argumentos del
comportamiento de las partes durante el procedimiento. En todo caso el Tribunal
debera exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las motivaciones y los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision.
- ulo 131. Las pruebas seran valoradas atendiendo a las reglas de la l6gica, la
critica y de la experiencia.
isible a foja 34.
Visible a fojas, de |a 37 a la 42.
Visible a fojas 66 y 67.
2 Wl a fojas 53 a 63.

.";Ab 16
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4.- La Documental.- Consistente en copia certificada

de factura con numero.de.folio fiscal_
_de fecha dieciocho de marzo de dos mil

\
!
3

¥
S

5.- La Documen{al. Consi?gtente en estado de cuenta

de 1= | - -
7

periodo comprendido del primero :'de marzo al treinta y uno de

marzo de dos mil veintidds:??

TP 39w i R

Documentales a Ias qae se les confiere valor
probatorio en términos de Iofidisq;uesto por los articulos 1332
s .. dela LGRA y 437, fraccioneé Il?’y 111>* del CPROCIVILEM de
M aplicacion supletoria a la LJUSTICIAADMVAM al ser copias

e

&

certificadas expedidas por ﬁmaonarlos publicos en el
ECIALIZADA EN

amivistrary deésemperio de su encargo y ée valoran en términos de los
articulos 490 del CPROCIVIL,_’EM;de aplicacion supletoria a la

LJUSTICIAADMVAM, y 131 };:le la LGRA.

Proletariado, Revolua' stario y Defensor del Mayab”.
a
o

2! Visible a foja 49.
22 Visible a fojas 70 a 76. .g: %
2 Antes transcrito. :

24 ARTICULO 437.- Documentos pubhcos Son documentos publicos los autorizados
por funcionarios publicos o deposmbrlos de la fé plblica, dentro de los limites de su
competencia, y con las solemnidades o formalléades prescritas por la Ley. Tendran
este caracter tanto los originales *0mo sus copias auténticas firmadas y autorizadas
por funcionarios que tengan dere@‘no a certificar. =

5

Por tanto, son documentos publ)pos
publicos, en lo que se refiere Bl ejercicio de sus ifunciones; y a las certificaciones de

constancias existentes en los @archivos publicos expedldos por funcionarios a quienes

Il.- Los documentos autentlcoz expedidos por funcnonanos gue desempeiien cargos
legalmente compete;

IIl.- Los documentos auLentchrllbros de actas, eQ:atutos registros y catastros que se
hallen en los archivos publicos dependientes dell Gobierno Federal, del Estado de
Morelos, del Distrito Federal, de las otras Entudades Federativas o de los
Ayuntamientos; ;

17
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6.8 Estudio de los motivos de inconformidad

Asi tenemos que los motivos de inconformidad se
encuentran visibles en la foja 5 del expediente, mismos que
se tienen aqui como integramente reproducidos en obvio de
repeticiones innecesarias, pues el hecho de omitir su
transcripcion en el presente fallo, no significa que esta Sala
Especializada esté imposibilitada para el estudio de los
mismas, cuestion que no implica violacién a precepto alguno
de la ley de la materia, esencialmente, cuando el principio de
exhaustividad se satisface con el estudio de cada una de las
razones de impugnacion esgrimidas por el recurrente. Al
efecto es aplicable el criterio jurisprudencial con el rubro=

L

siguiente: i i

TP -
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIRy.,..
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. #°

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias” del
titulo primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escritc de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio
del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de

Kl

2 rt{,/ena Epoca, Num. de Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX, Mayo de 2010,

raterla(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010, Pagina: 830 16
P &

L 4

i
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legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer.”

Dicho lo anterior, el recurrente esgrime esencialmente
como parte de la |legafizdad que la calificativa del acto es

indebida, por lo siguiente}

?

-
b
|

cug

B
|
2
%
0

Que el Fideicomise debié abstenerse de realizar la

"
‘
1 %3
'.'2'\

;¢ bia veda electoral; que el cobro

eha
fue irregular ya que no se %speto la tabla de costos; que el

. ; ]
espacio se usd® solo per

-
i~

€ el cobro se puede hacer por

,-

renta del espacio dado que’

dos horas sin que exista

normatividad que serale

horas; que el pago se re :IZ% después del evento; que se

valoré de forma incorrecta €l costo minimo y maximo; que no

T @ se cobrd por el montaje; y gue ni no se sometio a consideracion

W |

L4
S

‘?sdel Comité Técnico, la 5prob§cuén de la prestacién del

ondise: e SEIVICIO.

“ORRG

R s
T, e s

121y Z’Q. T

M T Analizadas las 'nifestac"{ones que vierte la parte

P-roletariado, Revoluci~ aario y Defensor del Mayab”.

recurrente, se puede; observai’ que son expresiones
generales relativas a log hechos que denuncio a través de la

plataforma Buzén Ci _dadano de la Secretaria de la

Contraloria el dia veintisiete de Junio de dos mil veintidos, y
no propiamente razobes y fundamentos por los cuales

considera que la determinacion er{\mda por la autoridad

investigadora fue ingorrecta: sin qge el recurrente precise

cual es la parte de lafresolucion m%:ugnada que considera
indebida, en reIaCIon;’a los preceptoé legales que considera
fueron infringidos, y sqn que se controvnerta la motivacion del
acto impugnado. X 5

19 P
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Por tanto, las expresiones que realiza en el RECURSO
DE INCONFORMIDAD, resultan inoperantes para modificar
la determinacion resuelta por la autoridad investigadora,
pues si bien hace una serie de sehalamientos, estos resultan
insuficientes al no concretizar un razonamiento capaz de
poner en evidencia la ilegalidad de los fundamentos, razones
decisorias 0 argumentos del acto impugnado, pues no ataca
la legalidad de la resolucién, sino que sus argumentos van
encaminados a enfatizar 1o que considera como una indebida
actuacion por parte del Fideicomiso Centro de Congresos vy
Convenciones de Morelos, y no propiamente de la
resolucion impugnada, que es el acuerdo de fecha dos de i
mayo de dos mil veintitrés, emitido por la Comisaria PUblica %
en el Fideicomiso Centro de Congresos y Convenciones de =

Morelos.
SO
_EPONS.

Sirve de orientacién los siguientes criterios publicados

por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

‘AGRAVIOS INOPERANTES?,

% Epoca: Octava Epocd, Registro: 220948, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién,
Tomo VIII, Diciembre de 1891, Materia(s): Comun, Tesis: V.20. J/14, Pagina: 96.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Amparo en revision
160/89. Nacional Financiera, S.N.C. 6 de octubre de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Pablo Antonio Ibarra Fernandez. Secretario: Secundino Lopez Duerias.

Amparo en revision 49/91. Aureliano Garcia Rivera. 11 de abril de 1991. Unanimidad
de votos. Ponente: Pablo Antonio Ibarra Fernandez. Secretario: Secundino Lopez
Duenas.

Amperc en revision 100/91. Alejandro Saldivar Oviedo. 10 de julio de 1991.
Upanimidad de votos. Ponente: Pablo Antonio lbarra Fernandez. Secretario: José
%fael Coronado Duarte.

,'A}wparo en revisién 134/81. José Guillermo Camou Arriola y otros. 21 de agosto de
1891« Unanimidad de votos. Ponente: Pablo Antonio Ibarra Fernandez. Secretario:
Secundinc*kopez Duefias.

20
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Si en las manifestaciones expresadas a manera de agravios no se
precisa en que consistio Gﬂegalldad de la sentencia impugnada, ni
se combaten los fundamento? legales y consideraciones en que se
sustento el fallo, es de &nclu I que tales manifestaciones, no ponen
de relieve la supuesta falfa cometlda por el Juez de Distrito.

b
P

e e

AGRAVIOS EN LA REVfgSION. {NOPERANCIA DE LOS?Z.

Son inoperantes los mo'f;vos de inconformidad que hace valer el
recurrente, cuando no“? comBate eficazmente los motivos vy
fundamentos en que se S stento el Juez de Distrito para emitir la
sentencia constitucional, ptes k simple afirmaciéon genérica en el
sentido de que la resolucq&n mipugnada le causa perjuicio resulta

insuficiente por si sola para cf?mastrar la ilegalidad de tal acto.
ﬁ% §
. . 58 »
Es decir, sus expresio eﬁ en si, no combaten los
fundamentos legales vy con&dééacnones del porgué estima
ilegal la resolucién que ataca§y que conduzca a esta

PAR

autorldad a modificar la determlrgatlon resuelta en relacion a

4
4" ")

Amparo en revisién 182/91. Carlos Guadalupe S&arez Pacheco. 30 de octubre de
991 Unanimidad de votos. Ponente: Adaﬁ Gnlbafto Villarreal Castro. Secretaria;
Martha Lucia Vazquez Mejia. i _,
Pk
&
T Epoca Octava Epoca, Registro: 209885, lnstanc:a T‘ésbunales Colegiados de
Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuert{e Gaceta Qel Semanario Judicial de la
Federacion, Num. 83, Noviembre de 1994; )ﬁatena(s) CQmun Tesis: XV.20. J/8,
Pagina: 77. j t

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL‘,ﬁ)ECIMO QUII\%FO CIRCUITO.

Amparo en revision 69/94. Armando SanEBna Uribe. 14 de ?pnl de 1994. Unanimidad
de votos. Ponente: Sergio Javier Coss l%mos Secretaria: Nora Laura Gémez
Castellanos.

Amparo en revision 104/94. Pierre Nlcqjas del Rio. 3 de mafo de 1994. Unanimidad
de votos. Ponente: Sergio Javier CossyRamos Secretario: Je@qum Gallegos Flores.

Amparo en revision 165/94. Agente dgl Ministerio Publico Federal 19 de agosto de
1994. Unanimidad de votos. Ponente! Carlos Humberto Truplld Altamlrano Secretario:
Abelardo Rodriguez Cardenas.

Amparo en revision 236/94. Agentegel Ministerio Publico Feder "}éadscrito al Juzgado
Primero de Distrito. 31 de agosto dgf 1894. Unanimidad de votos.Ponente: Adan
Gilberto Villarreal Castro. Secretari@: Miguel Angel Montalvo Vazalez

Amparo en revision 212/94. Agentg del Ministerio Plblico Federal adscrito al Juzgado
Primero de Distrito en el Estado. 18 de septiembre de 1994. Unanlrﬁldad de votos.
Ponente: Adan Gilberto Villarreal Gastro. Secretario: Miguel Angel l\xontalvo Vaz

21



la determinacién de la inexistencia de actos y/u omisiones
que la ley sefiale como falta administrativa, en contra de
algun servidor publico adscrito al Fideicomiso Centro de
Congresos y Convenciones Morelos, en el expediente de
investigacion numero_ pues en
términos de lo dispuesto por el articulo 110 de la LGRA, la
resolucion que se dicte en el presente recurso de
inconformidad, se centra en confirmar |la calificacion de las

faltas o abstencidn; o dejarlas sin efecto.

Refuerza lo anterior, la siguiente jurisprudencia:

CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL JUICIO DE AMPARO ™ ™"
DIRECTO. SON |INOPERANTES LOS QUE REITERAN .-
TEXTUALMENTE LOS AGRAVIOS PLANTEADOS EN EL
RECURSO DE APELACION, AL NO CONTROVERTIR LAS
CONSIDERACIONES JURIDICAS EN QUE SE SUSTENTA LA
RESOLUCION DE ALZADA QUE CONSTITUYE EL ACTO "%t
RECLAMADO.%

% |nstancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Undécima Epoca. Materia(s): Comun
Tesis: VIl.10.C. J/1 K (11a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 20, Diciembre de 2022, Tomo lIl, pagina 2574 Tipo: Jurisprudencia.

Amparo directo 172/2020. 11 de junio de 2021. Unanimidad de votos. Ponente: Martin
Ramén Brunet Garduza, secretario de tribunal autorizado por la Comisién de Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempeiiar las funciones de
Magistrado, en términos de los articulos 26, parrafo segundo, 81, fraccion XXIl, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, vigente hasta el 7 de junio de 2021,
en relacion con el diverso 40, fracciéon V, del Acuerdo General del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, que reglamenta la organizacién y funcionamiento del propio
Consejo; y reforma y deroga disposiciones de otros acuerdos generales.
Secretario: Andrés Alberto Cobos Zamudio.

Amparo directo 306/2021. Karla Gabriela Lépez Ramos y otra. 3 de septiembre de
2021. Unanimidad de votos. Ponente: Clemente Gerardo Ochoa Cantu. Secretario:
Irving Ivan Verdeja Higareda,

Amparo directo 340/2020. Fermin Castro Carvallo. 3 de septiembre de 2021.
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Vazquez Camacho. Secretario: Antonio
Bandég; Ruiz.

./! paro directo 90/2021. Yolanda Hernandez lLazcano. 18 de febrero de 2022.
' animidad de votos. Ponente: Clemente Gerardo Ochoa Cantt. Secretario: Irving
Ivan \’/éiq'ila Higareda.
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Hechos: Dentro de los cgnceptos de violacion que se hicieron valer
en la demanda de amparo, la quejosa se concretd a reiterar de
manera textual los argufentos que expuso en sus agravios de
apelacion, sin controvertir fas razones juridicas que en respuesta de
aquéllos sostuvo la Sala {responsable al dictar la sentencia que

constituye el acto reclamado;
%
b’

Criterio juridico: Este Trlbunal Colegiado de Circuito determina que
deben declararse inoperantes: ‘los conceptos de violacion en el juicio
de amparo directo, cuando reJt ran textualmente los agravios vertidos
en el recurso de apelacion, ":a no controvertir las consideraciones
juridicas en que se sustenta I:i rbsolucnon de alzada que constituye el
acto reclamado.

Al

:.
P
‘,L

Justificacién: Lo anterior, porque de conformidad con el articulo 175,
fraccién VII, de la Ley de Ampﬁro }la parte quejosa debe expresar en
la demanda relativa los concept‘os de violacion que estime pertinentes
contra el acto reclamado; lo que se’iiraduce en que tenga la carga en
aquellos asuntos en que no deba; suplirse la queja deficiente en
términos del precepto 79 de la [y citada, de controvertir las razones y
fundamentos juridicos en que se apdya la resolucién impugnada. De
ahi que son inoperantes Ios% conc'éptos de violacidbn que en la
demanda de amparo directo reiteran Ios agravios de la apelacion, sin
combatir las consideraciones gue sostuvo la autoridad responsable
para darles respuesta y soportar su‘cnteno hipétesis en la cual,
aquéllas permanecen mcolum?s rlglendo en sus términos el sentido
del fallo reclamado. 3

o
L

PRIMER TRIBUNAL COLE.GIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEPTIMO CIRCUITO. & A
i ;

Amparo directo 172/2020. 15&5 de junio de 2021. Unanimidad de votos.
Ponente: Martin Ramon  Brunet Gardu'za secretario de tribunal
autorizado por la Comisiéh de Carrera sJudicial del Consejo de la
Judicatura Federal para d%empenar las ftnciones de Magistrado, en
términos de los articulos 26, parrafo segundo 81, fraccion XXII, de la
Ley Organica del Poder ‘je dxcnal de la Federacxon vigente hasta el 7
de junio de 2021, en gglacion con el iverso 40, fraccion V, del
Acuerdo General del Plefio del Consejo de la Judicatura Federal, que
reglamenta la organizagion y funcuonamlénto del propio Consejo; y
reforma y deroga disposiciones de ottos acuerdos generales.
Secretario: Andrés Albérto Cobos Zamudio. *:

021. Karla Gabriela Lépéz Ramos y otra. 3 de
. Unanimidad de votog. Ponente: Clemente
U. Secretario: Irving Ivan Verdeja Higareda.

5.

Amparo directo 306/
septiembre de 20
Gerardo Ochoa Ca

Amparo directo 420/2021. 5 de agosto de 2022. Unammld?d de votos. Ponente:
Marisol Barajas Cruz. Secretajio: Martin Ramén Brunet Garduza
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Amparo directo 340/2020. Fermin Castro Carvallo. 3 de septiembre
de 2021. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Vazquez
Camacho. Secretario: Antonio Bandala Ruiz.

Amparo directo 90/2021. Yolanda Hernandez Lazcano. 18 de febrero
de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Clemente Gerardo Ochoa
Cantu. Secretario: Irving Ivan Verdeja Higareda.

Amparo directo 420/2021. 5 de agosto de 2022. Unanimidad de votos.
Ponente: Marisol Barajas Cruz. Secretario: Martin Ramén Brunet
Garduza.

Por lo que, en las apuntadas consideraciones y al ser
declaradas como inoperantes las razones y fundamentos de
impugnacién hechos valer por el recurrente, se declara
INFUNDADO el RECURSO DE INCONFORMIDAD

caracter de denunciante y recurrente.
7. EFECTOS DEL FALLO

Al haberse declarado INFUNDADO el RECURSO DE
INCONFORMIDAD por lo expuesto y fundado en el punto 6.8
del presente fallo, lo procedente es confirmar la resolucion
impugnada, en la que se determiné la inexistencia de actos
y/u omisiones que la ley sefiale como falta administrativa, en
contra de algun servidor publico adscrito al Fideicomiso
Centro de Congresos y Convenciones Morelos, y en la que se

ordend el archivo y conclusion del expediente de

investigacion namero

/ Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se
flictan los siguientes:

8. PUNTOS RESOLUTIVOS
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

2024, Ano de Felipe Coevnllo Puei.o, Benemerito dei

.ario y Defensor del Mayab”.

Proletariado, Revoli:”

TJA

A

INCONFORMIDAD |nte

g MORL_--
f%. .

TJA/S*SERA/RI-001/2023

PRIMERO. Esta Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas del Tribunal de Justicia
Administrativa tgel Estado de Morelos, es competente para
conocer Yy igsolver el presente RECURSO DE
INCONFORMID;D en terminos de lo senalado en el numeral

4 de la presente resolumon

SEGUNDO. ¢ C‘?Son inoperantes las razones de
impugnacion expres'acias por el recurrente en términos del
numeral 6.8 del presemte fall?

;ﬂ
TERCERO. Es 5 mfundado el RECURSO DE

i<

en co
mayo de dos mil vemtltres ,emitido dentro del expediente de

ra del acuerdo de fecha dos de

B P inestigacion namero
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CUARTO.- Se‘cén}'grma la determinacién de

-f‘nexnsteneua de actos ylu omlswnes efectuada el dos de

'mayo de dos mil vemtltres por la autoridad investigadora

Comisaria Publica en el Fdelcemlso Centro de Congresos y

Convenciones Morelos, dentro del expediente administrativo

QUINTO.- En s oporturidad archivese el presente
asunto como total y de initivamenfé concluido.
{ ’

gj NOTIFICAOIONES

NOTIFIQUESE a Ias partes, como: Jegalmente corresponda.
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10. FIRMAS

Asi, lo resolvié y firma el MAGISTRADO JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas de este
Tribunal, actuando con el Secretario de Acuerdos Auxiliar en
Procedimientos de Responsabilidades Administrativas,
BERNARDO ISRAEL ROJAS CASTILLO, quien da fe.

MAGISTR®QE

\

SECRETARIO DE ACUERDOS AUXILIAR EN L
PROCEDIM PONSABILIDADES -~
INISTRATIVA P

. QUINTA saLs
¥ RESPONSABILIOA

BER ISRAEL ROJAS CASTILLO

BERNARDO ISRAEL ROJAS CASTILLO?, Secretario de Acuerdos Auxiliar en Procedimientos
de Responsabilidades Administrativas de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas de este Tribunal, CERTIFICA: que estas firmas corresponden a la resolucion
emitida por la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos. en el expediente nimero TJA/S*SERA/RI-
001/2023, promovido por el en contra de la resolucion de fecha
dos de mayo de dos mil veintitrés, emitida por la Comisaria Publica en el Fideicomiso Centros
gresos y Convenciones Morelos; misma que se dictd el diecinueve de enero del afio dos
inticuatro. CONSTE.

* Secretario de Acuerdos Auxiliar, nombrado en términos del Acuerdo PTJA/08/2022,
quien dio inicio a sus funciones el primero de febrero de dos mil veintidés.
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“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Estado de Morelos, en esta version publica se suprime la informaciéon considerada legalmente como reservada o
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.



