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Expediente:
TJA/3"S/21812025

Actor:
 

Autoridad demandada:
AGENTE DE TRÁNS¡TO
ADSGRITO A LA
SECRETARíA DE
SEGURIDAD PÚBLICA,
TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE JIUTEPEC,
MORELOS; y OTROS.

Tercero lnteresado
No existe.

Magistrada Ponente:
VANESSA GLORIA
CARMONA VIVEROS, Titular
de la Tercera Sala de
lnstrucción.

Secretario de Estudio y Cuenta:
EDITH VEGA CARMONA

Área encargada del engrose:
SECRETAR¡A GENERAL DE
ACUERDOS

Cuernavaca, Morelos, a ocho de julio del dos mil

veintiséis.

VISTOS para resolver en DEF¡NIT¡VA los autos del

expediente administrativo número TJA/3"S/21812025,

promovido por    contra actos

dEI AGENTE DE TRÁNSITO ADSCRITO A LA SECRETARíA

DE SEGUR¡DAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; y OTROS; y,

TRIBUNAL DE JUSTIOA ADMINISIMTWA

DEL ESIADO DE I"IORELOS
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RESULTANDO:

1.. PREVENCIÓN DE LA DEMANDA.

Con fecha veintidós de agosto del dos mil veinticinco, el

ciudadano  , promovió juicio

de nulidad es así que en diversos autos de fechas veintiocho

de agosto y veintidós de septiembre ambos del año dos mil

veinticinco se le previno para que precisara lo siguiente'. "1.-

Las autoridades demandadas y los hechos gue se /e atribuyen

a cada una de ellas"

2.- ADMISIÓN DE DEMANDA.

Por auto de veinte de octubre del dos mil veinticinco, se admitió

a trámite la demanda promovida por  

CONITA EI OFICIAL DE TRÁNSITO C. 
; LA TESORERíA DEL H. AYUNTAMIENTO

DE JIUTEPEC, MORELOS; H. AYUNTAMIENTO DE

JtuTEpEC, MORELOS; LA DIRECCIÓN DE TRÁNS|TO y
VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS; LA SECRETARíA DE

SEGURIDAD PÚgLICN, TRÁNSITO Y VIALIDAD DE

JIUTEPEC, MORELOS; mediante el cual impugna "La ilegal

infracción con número de folio 01309 y pago." (sic); en

consecuencia, se ordenó formar el expediente respectivo y

registrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las

copias simples, se ordenó emplazar a las autoridades

demandadas para que dentro del término de diez días

produjeran contestación a la demanda instaurada en su contra,

con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo así se les

tendría por contestada la demanda en sentido afirmativo.
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3.. CONTESTACIÓN DE DEMANDA.

Una vez emplazadas las autoridades, por auto de

diecinueve de noviembre del dos mil veinticinco, Se tuvo por

presentados a la SíNDICA MUNICIPAL Y REPRESENTANTE

LEGAL Y JURíDICO DEL AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE

JIUTEPEC, MORELOS; TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS; SECRETARIO

DE SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; DIRECTOR DE

TRÁNSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS; AGENTE

DE TRÁNSITO ADSCRITO A LA SECRETARíA DE

SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; dando contestación

en tiempo y form a a la demanda interpuesta en su contra,

haciendo valer causales de improcedencia, por cuanto a las

pruebas señaladas se le dijo que debía ofrecerlas en la etapa

procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en consideración las

documentales exhibidas; escrito y anexos con los que se

ordenó dar vista al promovente para efecto que manifestara lo

que su derecho corresPondía.

4.- pRECLUS¡óN DEL DERECHO DE CONTESTAGIÓN A LA

VISTA ORDENADA.

Por auto de tres de diciembre del dos mil veinticinco, se

tuvo por precluido a la parte actora para desahogar la vista

respecto de la contestación de las autoridades demandadas.

s.- PRECLUS|óN DEL DERECHO A LA AMPLIAGIÓn oe

DEMANDA; Y APERTURA DEL JUICIO A PRUEBA.

TRIEUNAL DE JUfi CIA ADI'IÍ NISTRA'IWA

DEL ESTADO DE MORELOS
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En auto de veintiuno de enero del dos mil veintiséis, se

hizo constar que la actora no amplió su demanda, acorde a la

hipótesis prevista en el artículo 41 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado, no obstante que se re corrió traslado

con el escrito de contestación de demanda; en consecuencia,

se ordenó abrir el juicio a prueba por el término de cinco días

común para las partes.

6.. PRECLUSIÓN DEL OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

En auto de diecinueve de febrero del dos mil veintiséis,

se hizo constar que las partes no ofrecieron medio probatorio

alguno dentro del término concedido para tal efecto, por lo que

se les declaró precluido su derecho para hacerlo, sin perjuicio

de tomar en consideración en la presente sentencia, las

documentales exhibidas con los escritos de demanda y de

contestación; en ese mismo auto se señaló fecha para la
audiencia de ley.

7.- AUDIENCIA DE LEY y CIERRE DE INSTRUCC|ON.

Es así que, el veintiocho de abril del dos mil veintiséis,

tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar

la incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las

representara, no obstante de encontrarse debidamente

notificadas, que no había pruebas pendientes de recepción y

que las documentales se desahogaban por su propia

naturaleza; continuándose con la etapa de alegatos, en la que

se tuvo al delegado de las autoridades responsable

exhibiéndolos por escrito; haciendo constar que la parte actora

no formuló los alegatos qué a su parte correspondían, por lo

que se le tuvo por precluido su derecho para hacerlo;
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cerrándose la etapa de instrucción que tiene por efecto, citar a

las partes para oír sentencia, la que ahora se pronuncia altenor

de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- COM PETENCIA.

Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en

términos de lo dispuesto por los artículos 109 Bisl de la

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos;

t¡RfíCUtO *109-bis.- La justicia administrativa estatal se deposita en un Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos; será la máxima autoridad en la materia,

dotado de plena jurisdicción y autonomía para dictar sus fallos, y no estará adscrito al

Poder Judicial.

Dicho T¡bunal de Justicia Administrativa tendrá a su cargo el conocimiento y resolución

de las controversias de carácter administrativo y fiscal, que se susciten entre la
administración pública estatal o municipal, sus organismos auxiliares estatales o

municipales y los particulares; la determinación de existencia de conflicto de intereses;

la emisión de resoluciones sobre la compatibilidad para el desempeño de dos o más

empleos o comisiones con cargo a los presupuestos de los Poderes Públicos, los

organismos públicos autónomos, los municipios y los organismos auxiliares de la
administración pública, estatal o municipal; la imposición en los términos que disponga

la Ley, de las sanciones a los servidores públicos por las responsabilidades

administrativas que la ley determine como graves y a los particulares que participen en

actos vinculados con dichas responsabilidades, así como fincar a los responsables el

pago de las indemnizaciones y sanciones pecuniarias que deriven de los daños y

pei¡uicios que afecten a la Hacienda Pública Estatal o Municipal o al patrimonio de los

entés públicos estatales, la Universidad Autónoma del Estado de Morelos y los

Organismos Públicos Autónomos creados por esta Constitución.

Para la investigación, substanciación y sanción de las responsabilidades administrativas

de los miembros del Poder Judicial del Estado, se observará lo previsto en ésta

Constitución, sin perjuicio de las atribuciones de las entidades de fiscalización sobre el

manejo, la custodia y aplicación de recursos públicos.

El Tribunal de Justicia Administrativa estará integrado por siete magistrados; funcionará

en términos de lo dispuesto en las normas aplicables.

T]IBUNAL DE JUSTIOA ADi"IINI5IRAIWA

DEL ESTADO OE ¡4ORELOS
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12,43,164,18 apartado B), fracción ll, inciso a)5, y 266 de la

Ley orgánica delrribunal de Justicia Administrativa del Estado

2Artículo *1 . El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades,
competencias y organización que establece la Constitución Política de los Estados
Unidos Mexicanos, la Particular del Estado, la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Morelos, la Ley
General de Responsabilidades Administrativas y demás normativa aplicable; forma
parte integrante del Sistema Estatal Anticorrupción y está dotado de plena jurisdicción,
autonomía e imperio suficientes para hacer cumplir sus determinaciones y resoluciones.

Las resoluciones que emitan las Salas de lnstrucción, las Salas Especializadas, el Pleno
Especializado en Responsabilidades Administrativas o el Pleno del Tribunal deberán
apegarse a los principios de legalidad, máxima publicidad, respeto a los derechos
humanos, verdad material, razonabilidad, proporcionalidad, presunción de inocencia,
tipicidad y debido proceso.

Las instalaciones del Tribunal son inviolables y por tanto queda prohibido el acceso a
cualquier persona armada. Para el caso de los elementos de seguridad que sean parte
dentro de algún juicio, se abstendrán de portar su arma de cargo durante el desahogo
de la diligencia.Para el cumplimiento de lo señalado en el presente párrafo, el Ejecutivo
del Estado destinará elementos del área de Seguridad Pública.

3 Artículo *4. El Tribunal estará integrado por siete Magistrados, actuará y estará
organizado de la siguiente manera:

l. En siete salas de las cuales cinco serán Salas de lnstrucción y dos serán Salas
Especializadas, ieniendo éstas últimas competencias exclusivas en
responsabilidades administrativas y así como en aquellos actos que deriven del
órgano técnico de fiscalización, auditoría y control del congreso del Estado,
pudiendo auxiliar, previo acuerdo del Pleno y en caso de requerirse, en las demás
materias; dicho acuerdo deberá ser publicado en el Periódico Oficial;
ll. Un Pleno Especializado, que estará integrado por cuatro Magistrados, y
lll. El Pleno, integrado por el total de los Magistrados. En caso de excusa o
recusación de uno de los Magistrados, el Pleno y el Pleno Especializado se
integrarán en términos del artículo 16 de esta Ley.

4 Artículo *16. El Pleno se conformará por el Magistrado Presidente y los seis
Magistrados de las Salas.
Las sesiones del Pleno serán válidas con la concurrencia de la mayoría de sus
miembros.
Las decisiones del Pleno se tomarán por unanimidad o mayoría de votos.
cuando no se alcance la mayoría por la ausencia temporal de alguno de los
Magistrados, el asunto que se discutiría en la sesión, se aplazará para la sesión del
Pleno subsiguiente.

5 Artículo *18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
B) Competencias:

ll. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdicción, por lo que conocerá de:
a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omisión, resolución o
actuación de carácter administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones, dicten,
ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administración Pública Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares estatales o
municipales, en perjuicio de los particulares;
6 Artículo *26. El Tribunal funcionará en cinco Salas de lnstrucción y dos Salas
Especializadas, las que tendrán las facultades y competencia previstas en esta Ley.
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de Morelos; 1', 38, 85e, 66ro y 8911 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

7 Artículo 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene derecho a controvertir los
actos, omisiones, resoluciones o cualquier otra actuación de carácter administrativo o
fiscal emanados de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los Ayuntamientos
o de sus organismos descentralizados, del órgano técnico de fiscalización, auditoría,
control y evaluación del Congreso del Estado, así como de los organismos
constitucionales autónomos, con excepción de los que tengan competencia en materia
electoral, acceso a la información pública y de derechos humanos, que afecten sus
derechos e intereses legítimos conforme a lo dispuesto por la Constitución Política de
los Estados Unidos Mexicanos, la particular del Estado, los Tratados lnternacionales y
por esta ley.

Conforme a lo dispuesto en el artículo 109 bis de la Constitución Política del Estado
Libre y Soberano de Morelos, se reconoce también el interés legítimo para controvertir
la existencia conflicto de intereses considerando la situaciones en las que el juicio del

servidor público en relación a su interés primario y la integridad de sus acciones en el

empleo, cargo o comisión, pueda ser influenciado por un interés personal, familiar o de
negocios que tiende a afectar el desempeño imparcial u objetivo de su función en

cualquier forma; y la compatibilidad de dos o más empleos o comisiones de los
servidores públicos del Estado deberá de atenderse conforme a la naturaleza y la
eficiencia del empleo, cargo o comisión, las restricciones constitucionales, y la

pertinencia en función de los horarios o funciones a desempeñar el servicio público

frente a otro empleo.

En los asuntos promovidos por particulares, se atenderá a lo dispuesto para la
promoción, respeto, protección y garantía de los Derechos Humanos conforme al

artículo 1o de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos.

s Artículo 3. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades,
competencia y organización que establece la Constitución Política de los Estados
Unidos Mexicanos, la particular del Estado, la Ley Orgánica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, esta Ley y la normativa aplicable; forma parte

activa del Sistema Estatal Anticorrupción y está dotado de plena jurisdicción, autonomía
e imperio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

e Artículo *85. La sentencia deberá dictarse dentro de los cuarenta y cinco días hábiles

siguientes contados a partir de que se publique el cierre de la instrucción. El Magistrado

deberá formular el proyecto de sentencia dentro de los primeros treinta días del plazo

señalado. La Secretaría General de Acuerdos lo deberá listar para su discusión y

aprobación en la sesión de Pleno que corresponda, cuando menos siete días hábiles

antes de la sesión de Pleno y deberá publicarla también en la Página de lnternet del

Tribunal.
Atendiendo a la complejidad del asunto y las cargas laborales del Tribunal, el dictado

de la sentencia podrá prorrogarse por un periodo de veinte días más.

La publicación del proyecto en lista producirá el efecto de citación para sentencia.

1o Artículo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitarán formulismo alguno;

pero deberán ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

l. La fijación clara y precisa de los puntos controvertidos;
ll. El examen de valoración de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en

autos;
lll. La exposición fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron en

cuenta para emitir la resolución;
lV. Las cantidades liquidas que deban pagarse, cuando se trate de prestaciones de
condena, y
V. Los puntos resolutivos, en los que se expresará con claridad los alcances del fallo.

11 Artículo 89. Las sentencias deberán ocuparse de todos los puntos litigiosos

propuestos por las partes, y deberá resolver la procedencia o improcedencia de las

pretensiones reclamadas por el actor, de las defensas y excepciones hechas valer por

TRIEUNAI DE ]USTICIA ADMINISTMWA

DEL EÍADO DE MORELOS
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SEGUNDo.- FtJAclón pel Acro REcLAMADo.

En términos de lo dispuesto en la fracción I del artículo

86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se

procede a hacer la fijación clara y precisa de los puntos

controvertidos en el presente juicio.

Así tenemos que, el acto reclamado por  

señaló como acto reclamado en el juicio:

"La ilegal infracción con número de folio 01309 y
pago." (sic)

TERCERO.- EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.

La existencia del acto reclamado fue reconocida por las

autoridades demandadas al momento de producir

contestación a la demanda incoada en su contra (foja 000039);

asimismo, quedó acreditada con la copia certificada del acta

de infracción de tránsito número 01309, expedida el ocho

de agosto del dos mil veinticinco, por el Oficial de Tránsito C.

el demandado o en su caso, de las causales de improcedencia en que se sustenten las
mismas.
De ser el caso deberán declarar la nulidad que dejará sin efecto el acto impugnado y
las autoridades responsables quedarán obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce
de los derechos que le hubieren sido indebidamente afectados o desconocidos, en los
términos que establezca la sentencia.
Cuando se decrete la r:ulidad de una resolución fiscal favorable a un particular, quedará
ésta sin efecto, quedando expedito el derecho de las autoridades para percibir las
contribuciones o créditos fiscales objeto de la resolución nulificada, sin recargos, multas,
ni gastos de ejecución y sin que en ningún caso pueda la autoridad hacer cobros de
contribuciones que rebasen de cinco años anteriores a la fecha de la presentación de
la demanda.
Las Sentencias deben de indicar en su caso si existió por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Públicos y las relativas al Sistema Estatal
Anticorrupción, el Plenc del Tribunal deberá dar vista a los órganos internos de control
correspondientes o a la Fiscalía Anticorrupción para que efectúen el análisis de la vista
ordenada en la resolución y de ser viable realicen las investigaciones correspondientes
debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.
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   (sic), exhibida por las autoridades

demandadas en su contestación de demanda, documental a la

que se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo

previsto por los artículos 437 fracción ll, 490 y 491 del Código

Procesal Civil del Estado de Morelos de aplicación supletoria

a la ley de la materia. (foja 000052)

CUARTO.. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

El último párrafo del artículo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no

las partes en juicio, este Tribunal deberá analizar de oficio, si en

el particular se actualiza alguna de las causales de

improcedencia previstas en la ley; y, en su caso, decretar el

sobreseim iento respectivo.

Las autoridades demandadas SINDICA MUNICIPAL Y

REPRESENTANTE LEGAL Y JURíDICO DEL AYUNTAMIENTO

MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS; SECRETARIO DE

SEGURIDAD PÚALICN, TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; DIRECTOR DE

TRÁNSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS; AI

momento de producir contestación al juicio hicieron valer la

causal de improcedencia prevista en la fracción XVI del artículo

37 de la ley de la materia; en relaciÓn con el diverso 12 fracción

ll inciso a) de la misma ley.

La Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

en lo que interesa establece:

"Artículo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es

improcedente en contra de:

TRIEUNA! DE JUSNCIA ADI"IINISTRAIWA

DEL ESIADO DE MORELOS
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XVl. Los demás casos en que la improcedencia resulte de alguna

disposición de esta Ley.

Artículo 12. Son partes en eljuicio, las siguientes:

"(...) ll. Los demandados. Tendrán ese carácter:

La autoridad omisa o la que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el

acto, resolución o actuación de carácter administrativo o fiscal

impugnados, o a la que se le atribuya el silencio administrativo, o en su

caso, aquéllas que la sustituyan (...)"

Artículo 38. Procede el sobreseimiento deljuicio:

"(...) ll. Cuando durante la tramitación del procedimiento sobreviniera o

apareciese alguna de las causas de improcedencia a que se refiere esta

Ley (...)"

Además, el último párrafo del artículo 37 de la Ley de

Justicia Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo
aleguen o no las partes en juicio, este Tribunal deberá analizar

de oficio, si en el particular se actualiza alguna de las causales

de improcedencia previstas en la ley; y, en su caso, decretar el

sobreseim iento respectivo.

El artículo 18 apartado B), fracción ll, inciso a), de la Ley

Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Mcrelos, se desprende que son autoridades para los efectos del

juicio de nulidad aquellas que en ejercicio de sus funciones
"...ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la

Aciministración Pública Estatalo Municipal, sus organismos auxiliares esfafa/es o

municipales, en perjuicio de los particulares".

Por su parte, el artículo 12fracción ll, inciso a), de la Ley

de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, determina que

Scn partes en el procedimiento "La autoridad omisa o la que dicte, ordene,

ejecute o trate de ejecutar el acto, resolución o actuación de carácter

10
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administrativo impugnados, o a la que se le atribuya el silencio administrativo, o

en su caso, aquellas que las sustituyan".

Ahora bien, en la especie, la autoridad 

en Su carácter de AGENTE DE TRÁNSITO ADSCRITO A

LA SECRETARíA DE SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y

VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; quien

elaboró el acta de infracción 01309 de ocho de agosto de dos

mil veinticinco, es quien ejecuta la infracción motivo del presente

asunto, pues es de dicha infracción de la que se pretende la

nulidad lisa y llana de la misma; resultando que, al efecto, es la

autoridad ahora demandada quien expide la infracción a la aquí

actora; asimismo la autoridad TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, es quien elaboró

la Factura número E3 162589, por la cantidad de $3,507.00 (tres

mil quinientos siete pesos 00/100 M.N.), pago que el actor

pretende sea devuelto.

Es así que, este órgano jurisdiccional advierte que

respecto del acto reclamado a las autoridades demandadas

SíNDICA MUNICIPAL Y REPRESENTANTE LEGAL Y

JURíDICO DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS;

SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICR, TRÁNSITO Y

VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS;

DIRECTOR DE TRÁNSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC,

MORELOS se actualiza la causal de improcedencia prevista en

la fracción XVI del artículo 37 de la ley de la materia, consistente

en que eljuicio de nulidad es improcedente "en /os demás casos

en que la improcedencia resulte de alguna disposición de esta

ley'': toda vez que dichas autoridades no ordenaron ni

ejecutaron el acto que hoy se pretende tildar de nulo; no así

respecto de AGENTE DE TRÁNSITO ADSCRITO A LA

]RIBUNAL DE JUS]ICIA ADI'IINISIRAIÍVA

DEL EÍADO DE MORELOS
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SECRETARíA DE SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y

VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS quien

elaboró el acta de infracción 01309 de ocho de agosto de dos

mil veinticinco; y TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, autoridad que

ejecuto la multa.

En consecuencia, lo que procede es SOBRESEER el

presente juicio respecto de las autoridades demandadas

SÍIT¡oIcR MUNIcIPAL Y REPREsENTANTE LEGAL Y

JURíDICO DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS;

SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y

VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; Y

DIRECTOR DE TRÁNSffO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC,

MORELOS; en términos de lo previsto en la fracción ll del

artículo 38 de la ley de la materia, al actualizarse la causal de

improcedencia prevista en la fracción XVI del artículo 37 de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos ya citada.

En esta tesitura, analizadas las constancias que integran

los autos, este Tribunal no advierte alguna causal de

improcedencia sob:e la cual deba pronunciarse, que arroje como

ccnsecuencia el sobreseimiento del juicio.

QUINTO.. ESTUDIO DE FONDO.

La parte actora expresó como razones de impugnación

las que se desprenden de su libelo de demanda, visibles a

fojas tres y cuatro. mismas que se tienen por reproducidas

como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones

rnnecesanas

12
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Son fundados y suficientes para decretar la nulidad

lisa y llana del acto impugnado, el argumento hecho valer por

el actor en el sentido de que, no existe fundamentación y

motivación suficiente, correcta o aplicable en la boleta de

infracción, esto es que el oficial responsable, no expuso las

razones y motivos por los cuales consideró levantar el acta de

infracción por "falta de precaución al conducir chocando contra

otro vehículo".

En el particular, se desprende el acta de infracción

número folio 01309 de ocho de agosto de dos mil

veinticinco, al analizar la infracción aludida, se lee que la

autoridad que emite la infracción únicamente establece: "Por

falta de precaución al conducir chocando contra otro vehículo"

y como fundamento legal de la infracción cometida refiere

"articulo 25 fracción" (sic)

Ahora bien, el artículo 25 del Reglamento de Tránsito y

Vialidad de Jiutepec, Morelos, a su letra dice:

Artículo 25.- Las y los conductores, deberán respetar las

señales de tránsito y se sujetarán a las reglas y restricciones

establecidas en este Reglamento, debiendo conducir los vehículos con

la mayor precaución y prudencia.

Precepto legal del cual refiere que los conductores

deberán respetar las señales de tránsito y se sujetarán a las

reglas y restricciones establecidas en este Reglamento,

debiendo conducir los vehículos con la mayor precaución

y prudencia.

En este contexto, le asiste razón a la parte actora en

virtud de que analizada el acta de infracción impugnada se

TRIEUNAI DE JUSTICIA ADMINiSTR¡TWA

DÉL ESTADO DE MORELOS
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advierte que el oficial de tránsito demandado no señaló en

forma precisa las razones, motivos o circunstancias

especiales que le llevaron a concluir que el caso particular

encuadra en el supuesto previsto por la norma legal

invocada como fundamento, pues del artículo 25 del

Reglamento de Tránsito y Vialidad de Jiutepec, Morelos, no se

desprende infracción alguna por "Por falta de precaución al

conducir chocando contra otro vehículo", por tanto, la
infracción impugnada adolece de la debida motivación,

incumpliendo así con el requisito previsto en el artículo 1O de

la Constitución federal, por tanto resulta ilegal.

En efecto, una de las garantías que encierra el artículo

16 de la Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos lo es que todo acto de molestia debe provenir de

autoridad competente que funde y motive la causa legal de su

procedimiento; entendiéndose por fundamentación y

motivación, la expresión precisa del precepto legal aplicable

al caso, las circunstancias especiales, razones

particulares o causas inmediatas para la emisión del acto;

siendo necesario. además. oue exis adecuación entre

los motivos aducidos v las normas aplicables al caso.

En este contexto, correspondía a la autoridad

demandada al momento de expedir el acta de infracción

impugnada señalar en forma precisa los motivos

constitutivos de la infracción que contravienen las

disposiciones del Reglamento de Tránsito y Vialidad de

Jiutepec, Morelos, cometidos por el aquí actor, para con

ello cumplir con la debida motivación, entendida como la

causa inmediata para la emisión del acto.

I4
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Pues no basta que la autoridad responsable haya

señalado como motivo de la infracción "Por falta de precaución

al conducir chocando contra otro vehículo" (sic), pues debió

explicar de manera clara al conductor o propietario del

vehículo el motivo que sustentó la emisiÓn del acta de

infracción impugnada, con fundamento en lo previsto por el

artículo 25 del Reglamento de Tránsito y Vialidad de Jiutepec,

Morelos, entonces vigente.

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en la

fracción ll del artículo 4 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, que en su parte conducente establece:

"Serán causas de nutidad de /os actos impugnados: ... ll. Omisión de los

reqursifos formales exigidos por las leyes, siempre que afecte /as defensas del

particutar y trascienda al sentido de la resolución impugnada, inclusive la ausencia

de fundamentación o motivación, en su caso;..."

Se declara la nulidad lisa y llana del acta de infracción

de tránsito folio 01309, expedida el ocho de agosto del dos mil

veinticinco, por el Agente de Tránsito adscrito a la Secretaría de

Seguridad Pública, Tránsito y Vialidad del Municipio de Jiutepec,

Morelos.

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en

estudio, se hace innecesario entrar al análisis de las demás

razones de impugnación, sin que implique violación

procedimental alguna, pues en nada cambiaría el sentido del

presente fallo.

Ahora bien, toda vez que este Tribunal determinó la

nulidad lisa y llana del recibo de infracción de tránsito folio

01309, emitido el ocho de agosto de dos mil veinticinco, y que

de conformidad con lo previsto por el artículo 89 de la Ley de

TRIEUNAI DE JUSTICIA ADMINiÍRATWA

DEL ESTADO DE MORELOS
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Justicia Administrativa del Estado de Morelos, las autoridades

responsables quedarán obliqadas a rqar o restituir al

actor en el qoce de los derechos o le hubieren sido
indebidame nfa afanfadrre n rfae conocidos es procedente

condenar a  en su carácter de AGENTE

DE TRÁNSITO ADSCRITO A LA SECRETANÍN OT SEGURIDAD

PÚBLICA, TRÁNSITo Y VIALIDAD DEL MUNICIPIo DE

JIUTEPEC, MORELOS; y al TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, por tratarse de la

autoridad municipal receptora, a devolver a  

, la cantidad de $3,507.00 (tres mil

quinientos siete pesos 00/100 M. N.), que se desprende del

comprobante digital por internet, que contiene la factura folio E3

162589, expedido el trece de agosto de dos mil veinticinco,

expedida por la Tesorería Municipal del Ayuntamiento de

Jiutepec, Morelos a favor de  , por

concepto de ". ..en los casos donde haya personas fallecidas o

provoque daños considerables, y demás casos" (sic).

Cantidad que las autoridades demandadas deberán

enterar en la Cuenta de Cheques BBVA Bancomer:

, Clabe interbancaria BBVA Bancomer:

 a nombre del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, RFC: 

señalándose como concepto el número de expediente

TJA/3"S/21812025, comprobante que deberá remitirse al

correo electrónico oficial:

, y exhibirse

ante las oficinas de la Tercera Sala de este Tribunal, con

fundamento en lo establecido en el artículo 94 del

16
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Concediéndoles para tal efecto, un término de diez días

hábiles, contados a partir que la presente quede firme;

apercibidas que, en caso de no hacerlo así, se procederá en

su contra conforme a las reglas de la ejecución fozosa

contenidas en los artículos 90tt y 9114 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

En la inteligencia que todas las autoridades que por

sus funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta

sentencia deberán proveer en la esfera de su competencia,

todo lo necesario para el eficaz cumplimiento de lo aquí

resuelto, tomando en cuenta que están obligadas a ello, aún

y cuando no hayan sido demandadas en el presente juicio.

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis de

jurisprudencia en materia común número 1a.lJ. 5712007,

visible en la página 144 del Semanario Judicial de la

u Artícuto 94. Los depósitos en efectivo, depósitos bancarios y transferencias

electrónicas recibidas por el Jefe de Departamento de Administración, se documentarán

mediante los formatos aprobados por el Pleno, mismos que estarán debidamente

foliados, conteniendo en ellos la cantidad que se recibe, el concepto, el nombre del

depositante y, en su caso, del beneficiario, fecha del depósito y número de expediente

judicial, debiendo el receptor registrarlo e ingresarlo de inmediato en la forma autorizada

para tal efecio; sin perjuicio de los sistemas que al efecto se implementen'

13 Artículo 90. Una vez notificada la sentencia, la autoridad demandada deberá darle

cumplimiento en la forma y términos previstos en la propia resolución, haciéndolo saber
a la Sala correspondiente dentro de un término no mayor de diez días. Si dentro de

dicho plazo la autoridad no cumpliese con la sentencia, la Sala, le requerirá para que

dentro del término de veinticuatro horas cumplimente el fallo, apercibida que, de no

hacerlo así, sin causa justificada, se le impondrá una de las medidas de apremio
prevista en esta ley.

14 Artículo 91. Si a pesar del requerimiento y la aplicación de las medidas de apremio

la autoridad se niega a cumplir la sentencia del Tribunal y no existe justificación legal

para ello, el Magistrado instructor declarará que el servidor público incurrió en desacato,

procediendo a su destitución e inhabilitación hasta por 6 años para desempeñar

cualquier otro empleo, cargo o comisión dentro del servicio público estatal o municipal.
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Federación y su Gaceta XXV, mayo de 2007, correspondiente

a la Novena Época, sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nación, de rubro y texto

siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO
REspoNsABLEs. ESTÁN oBLtcADAs A REALIZAR Los
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO
DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. 15 Aun cuando las
autoridades no hayan sido designadas como responsables en
eljuicio de garantías, pero en razón de sus funciones deban
tener intervención en el cumplimiento de la ejecutoria de
amparo, están obligadas a realizar, dentro de los límites de su
competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento
íntegro y fiel de dicha sentencia protectota, y para que logre
vigencia real y eficacia práctica.

Por lo expuesto y fundado y además con apoyo en lo

dispuesto en los artículos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia

Administrat¡va del Estado de Morelos, es de resolverse y se,

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para

conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados

en el considerando primero de la presente resolución.

SEGUNDO.- Son fundados los argumentos expuestos

por  , contra actos de

TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS; AGENTE DE TRÁNSITO ADSCRITO A

LA SECRETARÍA DE SEGURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y

VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS; de

conformidad con las aseveraciones señaladas en el

cons¡derando quinto de esta sentencia, consecuentemente,

l5lUS Registro No. 172,605.
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TERCERO.- Se declara la nulidad lisa y llana del

recibo de infracción de tránsito folio 01309, emitido el ocho

de agosto de dos mil veinticinco, por el Agente de Tránsito

adscrito a la Secretaría de Seguridad Pública, Tránsito y

Vialidad del Municipio de Jiutepec, Morelos.

CUARTO.- Se condena a las autoridades demandadas y

aun a las que no tengan el carácter, que por sus funciones deban

participar en el acatamiento de esa resolución, a cumplir con las

consecuencias y pago en los términos y plazos condenados en

el presente fallo.

QUINTO.- En su oportunidad, archívese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

,l-'. ,. .

NOTIFíQU ESE PERSOÑALM ENTE.

Así por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron

los integrantes del Pleno delTribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO

ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de lnstrucción;

Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de

la Primera Sala de lnstrucción; Magistrada VANESSA

GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular de la Tercera Sala de

lnstrucción y ponente en este asunto; Magistrado MANUEL

GARCíA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala

Especializada en Responsabilidades Administrativas;

Magistrado JoAQUír.l noouE GoNZÁLEZ CEREZO, Titular

de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades

Administrativas; Magistrada KARLA SOCORRO REYES

REYES, Titular de la Sexta Sala de lnstrucción; y Magistrada

TRIEUNAL DE JUSTICIA ADMINISTMWA

DEL ESÍADO DE MORELOS
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CLARA ELIZABETH SOTO CASTOR, Titutar de ta Séptima

Sala de lnstrucción; ante SANTA NANKIN MÁReUEZ

MARTÍNEZ, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y

da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE M PLENO.

MAG

GUILL OYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCIÓN

MAGISTRADA

MONICA B MASAZ MERINO
TITULAR DE LA SALA DE INSTRUCCIÓN

MAG

VANESSA GLOR CARMO ROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE I STRUCCIÓN

MAGISTRADO

MANUEL GARCíA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABI LI DADES ADM I N ISTRATIVAS

A

OP
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MAGIS

J QUE EZCEREZO
E LA QUINT ESPECIALIZADA

RESPONSABILI S ADMINISTRATIVAS

MAGI A

LA SOCORRO REYES REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCIÓN

MAGISTRADA

CLARA ELI ETH SOTO CASTOR
TITULAR DE LA SÉPTIMA SALA DE INSTRUCCIÓN

SECRETAR|A GENERAL DE ACUERDOS

1
SANTA NANKIN MAR UEZ MARTÍNEZ

SANTA NANKIN MÁROUEZ MARTÍNEZ, SCCTETATiA GENCTAI dC ACUETdOS dE CSIC

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: Estas firmas

corresponden a la Resolución emitida por este Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, en el expediente TJA/3"S121812025, promovido por  

  contra actos del AGENTE DE TRÁNSITO ADSCRITO A LA

SECRETARíI Oe STCURIDAD PÚBLICA, TRÁNSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO

DE J¡UTEPEC, MORELOS; y OTROS. misma que es aprobada en sesión de Pleno

celebrada el ocho de julio del dos mil veintiséis' GONSTE'

TRIEUNAt DE ]USTICIA ADI4INISTMTWA

DEL ESTADO DE MORELOS
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“En términos de lo previsto en los artículos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley General 
de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; 3 fracción 
XXI, 68 fracción VI, 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fracción VI, 84, y 87 de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos, en esta 
versión pública se suprime la información considerada legalmente como reservada o 
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.
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