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Cuernavaca, Morelos, a diez de junio de dos mil veintiséis.
1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

SENTENCIA que se emite dentro de los autos del expediente
nimero TJA/5?SERA/JDN-200/2025, promovido por [}

_contra actos del Agente de Transito
B ~iscrito a la Direccion de Policia

Vial de la Secretaria de Proteccién y Auxilio Ciudadano de
Cuernavaca, Morelos y, Tesorero Municipal del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, en |a que se declara
que son fundados los argumentos hechos valer por la parte
actora en contra del recibo de infraccion nimero - de
fecha veinticinco de agosto de dos mil veinticinco; por
ende se declara su NULIDAD LISA Y LLANA, con base en lo

siguiente:

2. GLOSARIO

Parte actora: —

Autoridades Agente de Trénsito_

demandadas: - Adscrito a la Direcciéon

de Policia Vial de la Secretaria de

Proteccion y Auxilio Ciudadano
de Cuernavaca, Morelos
Tesorero Municipal del

Ayuntamiento de Cuernavaca,

N
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Actos impugnados:

LJUSTICIAADMVAEM:

CPROCIVILEM:

REGTRANVIACVA:

Tribunal:

TJA/5°SERA/JDN-200/2025

Morelos

1) Lé infraccién de transito numero de folio
de fecha 25 de agosto de 2025

suscrita por el AGENTE DE TRANSITO
h y

2) Elilegal cobro de la infundada infraccion
de transito numero de folio -de
echa 25 de agosto de 2025 como se
acredita con la factura numero
de fecha veintiséis de agosto de dos mil

veinticinco, por la cantidad de

emitida por la
Tesoreria Municipal del Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos” (SIC).

Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos.

Cdédigo Procesal Civil del Estado

Libre y Soberano de Morelos.

Reglamento de Transito y
Vialidad para el Municipio de

Cuernavaca, Morelos.

Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de

Morelos.



3. ANTECEDENTES DEL CASO

1.- En fecha diecisiete de septiembre de dos mil
veinticinco, comparecié la parte actora, por su propio
derecho ante este Tribunal a promover Juicio de Nulidad. Se
admitioé la demanda el veintitrés de septiembre de dos mil
veinticinco, sefialando como actos impugnados, los referidos

en el glosario de la esta sentencia.

Asimismo, se ordend emplazar y correr traslado a las
autoridades demandadas para que, en un plazo de diez dias,
dieran contestacién a la demanda, con el apercibimiento que,
en caso de no hacerlo, se les declararia perdido el derecho
que pudieran hacer valer para tal efecto y se tendrian por
contestados en sentido afirmativo los hechos contenidos en la

misma.

2.- En proveido de fecha veintiocho de octubre de dos
mil veinticinco, se tuvo a la autoridad demandada, -
_, en su caracter de Agente Pie Tierra
adscrito a la Direccion de Policia Vial de la Secretaria de
Proteccion y Auxilio Ciudadano del Municipio de
Cuernavaca, Morelos, y, 2|} N NG
en su caracter de Tesorero Municipal del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, dando contestacién a la demanda vy
por anunciadas sus pruebas; se ordend dar vista a la parte
actora con la contestacion de demanda, para que dentro del
término de tres dias realizara las manifestaciones
correspondientes; asimismo, se le hizo del conocimiento de su

derecho de ampliar la demanda.
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3.- Mediante proveido de fecha trece de noviembre de
dos mil veinticinco, se tuvo a la parte actora desahogando
la vista ordenada mediante auto de fecha veintiocho de
octubre de dos mil veinticinco, respecto a la contestacion de

demanda presentada por las autoridades demandadas.

4.- En proveido de fecha diez de diciembre de dos mil
veinticinco, se tuvo a la parte actora por precluido su derecho
para realizar ampliacion de demanda; asi mismo, se ordend la
apertura del periodo probatorio para que en un plazo comun
de cinco dias las partes ofrecieran las pruebas que a su

derecho conviniera.

5.- Mediante auto de fecha diecinueve de enero de
dos mil veintiséis, se hizo constar que, realizada una
busqueda en los registros de oficialia de partes, no se encontré
registro alguno de promocién respecto a la parte actora y a
las autoridades demandadas, por lo que se declaré precluido
su derecho para ofrecer pruebas dentro del término legal

concedido.

Asimismo, para mejor proveer al momento de resolver,
se admitieron las pruebas documentales exhibidas en autos.
Por uitimo, en ese mismo proveido se sefial6é fecha para la

Audiencia de Ley.

6.- Con fecha veintisiete de febrero de dos mil
veintiséis, se llevo a cabo la audiencia de ley; se hizo constar
la incomparecencia de las partes y dado que las documentales

se desahogaban por su propia y especial naturaleza y, al no



haber incidente pendiente de resolver, se continud con la etapa
de alegatos, en la que se hizo constar que ninguna de las
partes aporto alegatos, por lo que se tuvo por precluido de
derecho de las partes para formularlos; acto seguido, se
declard cerrada la instruccion y se citoé para a oir sentencia, la

que se dicta al tenor de los siguientes capitulos:

4. COMPETENCIA

Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y
resolver el presente asunto; con fundamento en los articulos
116 fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 109 bis de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, 1, 3, 7, 85, 86 y 89 de la
LJUSTICIAADMVAEM; 1, 3 fraccion IX, 4 fraccién lll, 16, 18
inciso B) fracciéon I, inciso a) y la disposicion transitoria
segunda del decreto dos mil quinientos noventa y uno
publicado en el periddico oficial 5579 del dieciséis de febrero
del dos mil dieciocho, demas relativos y aplicables de la
LORGTJAEMO.

Porque como se aprecia en el escrito inicial de
demanda, se esta combatiendo la legalidad de un acto de

autoridad emitido en ejercicio de sus funciones.

5. PRECISION DEL ACTO IMPUGNADO

Previo a abordar lo relativo a los actos impugnados,

resulta necesario precisar cuales son estos, en términos de lo
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establecido en los articulos 42 fraccion IV y 86 fraccion I de la
LJUSTICIAADMVAEM aplicable a presente asunto, debiendo
sefialar que para tales efectos, se analiza e interpreta en su
integridad de la demanda de nulidad, sin tomar en cuenta los
calificativos en su enunciacién que se hagan sobre su
ilegalidad; por lo que se procede a realizar la fijacion clara y

precisa de los puntos controvertidcs en el presente juicio.

Sirve de orientacidén a lo anterior, el siguiente criterio
jurisprudencial emitido por el Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, bajo el rubro y texto siguiente:

DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD.?

Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el
juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su integridad, con
un sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar con exactitud

1 Articulo 42. La demanda debera contener:

IV. El acto. omision, resolucion o actuacion de caracter administrativo impugnados;

Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran formulismo alguno;
pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

I. La fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos;

= Epoca: Novena Epoca, Registro: 192097, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de a Federacion y su Gaceta, Tomo X,
Abril de 2000, Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 402000, Pagina: 32 Amparo en revision
546/95. José Chacalo Cohen y coags. 24 de abril de 1997. Unanimidad de diez votos.
Ausente: Mariano Azuela Giitron. Ponente: Olge Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Carlos Mena Adame; Amparo en revision 1470/96. Bancomer, S.A., Grupo
Fiduciario. 24 de abril de 1997. Unanimidac de diez votos. Ausente: Mariano Azuela
Guitrén. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Carlos Mena
Adame; Amparo en revisiéon 507/96. Bernardo Bolafios Guerra. 12 de mayo de 1998.
Mayoria de diez votos; once votos en relacion con el criterio contenido en esta tesis.
Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia;
Amparo en revision 3051/97. Marco Antonio Pefa Villa y coag. 19 de octubre de 1999.
Unanimidad de nueve votos. Ausentes: Presidente Genaro David Gongora Pimentel y
José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: José Vicente Aguinaco Aleman; en su
ausencia hizo suyo el proyecto Juan Diaz Romero. Secretaria: Martha Velazquez
Jiménez; Amparo en revision 1465/96. Abraham Dantus Solodkin y coag. 21 de octubre
de 1999. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Marco Antonio Bello Sanchez; El Tribunal
Pleno, en su sesion privada celebrada hoy veintisiete de marzo en curso, aprobo, con
el nimero 40/2000, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
veintisiete de marzo de dos mil.
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la intencion del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los
elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin
de impartir una recta administracion de justicia al dictar una sentencia
que contenga la fijacion clara y precisa del acto o actos reclamados,
conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fracciéon |, de la Ley de
Amparo.

(Lo resaltado fue hecho por este Tribunal)

La parte actora sefialé6 como actos impugnados, los

siguientes:

1) La infraccion de transito numero de folio -de fecha 25 de agosto
de 2025 suscrita por el AGENTE DE TRANSITO ﬂ

y

2) El ilegal cobro de la infundada infraccion de transito numero de folio
e echa 25 de agosto de 2025 como se acredita con la factura

numero - de fecha veintiséis de aqostc de dos mil veintici
ity o

emitida por la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos” (SIC).

Sin embargo, se tendra como acto impugnado el
marcado con el numeral 1, ya que el sefalado en el numeral 2
que reclama la parte actora, es consecuencias del primero;

por lo tanto, seguira la misma suerte de la infraccion.
6. EXISTENCIA DEL ACTO IMPUGNADO

Por cuanto al acto impugnado antes descrito, su
existencia quedo demostrada con la copia certificada del
recibo de infraccion [ de fecha veinticinco de agosto
de dos mil veinticinco, mismo que fue exhibido por las
autoridades demandadas con la contestacion de la

demanda.

Documental que se tiene por auténtica al no haber sido

objeto de impugnacién en los términos establecidos en el
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articulo 59° y 60* de la LJUSTICIAADMVAEM; y en lo
dispuesto por el articulo 491° del CPROCIVILEM, aplicable
supletoriamente a la ley antes mencionada de conformidad a

su numeral 7%, haciendo prueba plena.

7. PROCEDENCIA

3 Articulo 59. Las partes podran impugnar la validez o autenticidad de los documentos
ofrecidos como prueba, en |a propia contestacién de la demanda, cuando hubiesen sido
exhibidos con el escrito inicial, o dentro del termino de tres dias contados a partir de la
fecha en el que el documento de que se trate se agregue a los autos.

 Articulo 60. Cuando se impugne la validez o autenticidad de un documento, la
impugnacion se tramitara en la via incidental observandose en su caso lo siguiente:

l. Para tener por impugnado un documen:o, no bastara decir que se impugna,
sino que se debera, fundamentar las causas de impugnacion;

1. En el mismo escrito en que se haga la impugnacion deberan ofrecerse las
pruebas relacionadas con la misma;

1. Del escrito de impugnacion, se dara vista al oferente del documento impugnado,
para que dentro del término de tres dias habiles manifieste lo que a su derecho
corresponda; al desahogar esta vista, el oferente debera ofrecer a su vez, las pruebas
que se relacionen con la impugnacion;

V. Cuando el oferente del documento impugnado no desahogare la vista o no
ofreciera pruebas relacionadas con la impugnacion se tendran por ciertas las
afirmaciones del impugnante y el documento de cue se trate no surtira efecto probatorio
alguno;

V. Desahogada la vista a que se refiere |a fraccion Il de este Articulo, las Salas
citaran a una audiencia a la que comparecera, ademas de las partes, los peritos y
testigos en caso de haberse ofrecido las pruebas pericial o testimonial;

VI. En la audiencia a que se refiera la fracciébn anterior se rendiran las
declaraciones y dictamenes respectivos y se dictara resolucion;
VII. La Sala tendra la mas amplia libertad para la apreciacion de las pruebas en el

incidente de impugnacion, basandose en los principios generales del derecho, la logica
y la experiencia, y

VIII. Si se declara la falsedad o falta de autenticidad del documento impugnado, éste
se tendra por no ofrecido para todos los efec:os kegales correspondientes.

|_a resolucion que se dicte en el incidente de impugnacion no admite recurso alguno.

5 ARTICULO 491.- Valor probatorio pleno de los documentos puablicos. Queda
exceptuada de la disposicion anterior la apreciacion de los documentos publicos
indubitables, los que tendran valor probatorio pleno, y por tanto no se perjudicaran en
cuanto a su validez por las defensas que se aleguen para destruir la pretensiéon que en
ellos se funde.

® Articulo 7. Los juicios que se promuevan ante el Tribunal se sustanciaran y resolveran
con arreglo a los procedimientos que sefala esta Ley. A falta de disposicion expresa y
en cuanto no se oponga a lo que prevé este ordenamiento, se estara a lo dispuesto por
el Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos; en materia fiscal,
ademas a la Ley General de Hacienda del Estado de Morelos, el Cddigo Fiscal del
Estado de Morelos, la Ley General de Hacienda Municipal del Estado de Morelos, y la
ley o decreto que crea un organismo descentralizado cuyos actos se impugnen; en
materia de responsabilidad de los servidores publicos a la ley estatal en la materia, en
lo que resulten aplicables.
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Las causales de improcedencia, por ser de orden
publico, deben analizarse preferentemente las aleguen o no
las partes, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 37
parrafo ultimo de la LIUSTICIAADMVAEM, en relacién con lo
sostenido en la siguiente tesis de jurisprudencia de aplicacion
analoga y de observancia obligatoria para esta potestad en
términos de lo dispuesto en los articulos 215 y 217 de la Ley

de Amparo.

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO.’

De conformidad con lo dispuesto en el Ultimo parrafo del articulo 73 de
la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que
el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revisidn se advierte
que existen otras causas de estudio preferente a la invocada por el
Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento
alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien el
articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo
del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de importancia
amerita que se estudien de forma preferente. Una de estas causas es
la inobservancia al principio de definitividad que rige en el juicio de
garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a ese principio, la
accion en si misma es improcedente, pues se entiende que no es éste
el momento de ejercitarla; y la actualizaciéon de este motivo conduce al
sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez de Distrito para
sobreseer atendié a la causal propuesta por las responsables en el
sentido de que se consintid la ley reclamada y, por su parte, considerd
de oficio que respecto de los restantes actos habia dejado de existir su
objeto o materia; pero en revision se advierte que existe otra de estudio
preferente (inobservancia al principio de definitividad) que daria lugar
al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello, resultarian
inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, lo procedente
es invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en él confirmar la
sentencia, aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el
referido Juez de Distrito.

d Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina: 13.
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Las autoridades demandadas opusieron la causal de
improcedencia previstas en la fraccion X1V del articulo 37 de la
LJUSTICIAADMVAEM, que sefiala de manera expresa:

Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
es improcedente en contra de:

XIV. Cuando de las consfancias de autos se desprende
claramente que el acto reclamado es inexistente;

Las autoridades demandadas argumentaron que, se
actualizd dicha causal de improcedencia, en virtud de que el
demandante no acredité el interés juridico y que la infraccién
que le fue impuesta deriva del incumplimiento de las
disposiciones establecidas en el REGTRANVIACVA, por lo
cual no existe una violacion a la esfera juridica del

demandante.

En ese sentido, es infundada l|a causal de

improcedencia hecha valer por la autoridad demandada,

2026, Afio de Margarita Maza Parada” .

prevista en la fraccion XIV del articulo 37 de |la
LJUSTICIAADMVAEM, relativa a que el acto reclamado es

inexistente.

Lo anterior es asi, toda vez que de las constancias que
integran el expediente se acredita plenamente la existencia del
acto impugnado, consistente en la boleta de infraccidn
numero . de fecha veinticinco de agosto de dos mil
veinticinco, ya que la parte actora exhibié copia simple de
dicho documento al presentar su demanda y, por su parte, las
autoridades demandadas adjuntaron a la contestacion de la
demanda, copia certificada del ticket numero M de fecha

veinticinco de agosto de dos mil veinticinco.
11



En consecuencia, resulta evidente que el acto
administrativo cuya nulidad se demanda, si existe material y
juridicamente, por lo que no se actualiza la hipétesis de

improcedencia invocada por las autoridades demandadas.

Por su parte, este Tribunal no advierte que se actualice
alguna causal de improcedencia de la cual deba emitir

pronunciamiento.
8. ESTUDIO DE FONDO
8.1 El planteamiento del caso

Se procede al analisis de la cuestion planteada. Es asi

gue tenemos como acto impugnado:

1) La infraccion de transito numero de folio |l ce fecha 25 de aiosto

de 2025 suscrita por el AGENTE DE TRANSITO

I

Siendo que, en el presente caso, se analizara la
legalidad o ilegalidad de los mismos, asi como las

pretensiones del actor.
8.2 Presuncion de Legalidad

En la Republica Mexicana, asi como en el estado de
Morelos, los actos de autoridad gozan de presuncion de
legalidad, esto en términos del primer parrafo del articulo 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
del que se advierten los requisitos de mandamiento escrito,

autoridad competente, fundamentaciéon y motivaciéon, como

12
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garantias instrumentales que, a su vez, revelan la adopcién en
el régimen juridico nacional del principio de legalidad, como
una garantia del derecho humano a la seguridad juridica,
acorde al cual las autoridades solo pueden hacer aquello que
expresamente les facultan las leyes, lo cual se apoya en el

siguiente criterio:

PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU DOBLE
FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y
SU RELACION CON EL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA
ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONALS?.

Del articulo 16, primer parrafc, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se advierten los requisitos de
mandamiento escrito, autoridad competente y fundamentacion y
motivacién, como garantias instrumentales que, a su vez, revelan la
adopcién en el régimen juridico nacional del principio de legalidad,
como una garantia del derecho humano a la seguridad juridica, acorde
al cual las autoridades so6lo pueden hacer aquello para lo que
expresamente les facultan las leyes, en el entendido de que éstas, a
su vez, constituyen la manifestacion de la voluntad general. Bajo esa
premisa, el principio mencionado tiene una doble funcionalidad,
particularmente tratdndose del acto administrativo, pues, por un lado,
impone un régimen de facultaces expresas en el que todo acto de
autoridad que no represente el gjercicio de una facultad expresamente
conferida en la ley a quien lo emite, se considerara arbitrario y, por ello,
contrario al derecho a la seguridad juridica, lo que legitima a las
personas para cuestionar la validez de un acto desajustado a las leyes,
pero, por otro, bajo la adopcién cel mismo principio como base de todo
el ordenamiento, se genera la presuncion de que toda actuaciéon
de la autoridad deriva del ejercicio de una facultad que la ley le
confiere, en tanto no se demuestre lo contrario, presuncion de
legalidad ampliamente reconocida tanto en la doctrina como en la
legislacion nacional. Asi, el principio de legalidad, apreciado en su
mayor amplitud, da cabida al diverso de interdiccion de la arbitrariedad,
pero también conlleva que éste opere a través de un control
jurisdiccional, lo que da como resultado que no basta que el gobernado
considere que determinado acto carece de fundamentacion vy
motivacién para que lo estime no cbligatorio ni vinculante o lo sefale
como fuente de un derecho inconrovertible a una sentencia que lo
anule, sino que, en todo caso, esta a su cargo recurrir a los 6rganos de
control a hacer valer la asumida ausencia o insuficiencia de
fundamento legal y motivacion dentro de dicho procedimiento y, a su
vez, correspondera a la autoridad demostrar que el acto cuestionado
encuentra sustento en una facultad prevista por la norma, so pena de

8 Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005786. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 3, febrero de 2014, Tomo Ill. Materia(s): Constitucional. Tesis:
IV.20.A.51 K (10a.) Pagina: 2239.

13



que sea declarado contrario al derecho a la seguridad juridica, lo que
revela que los procedimientos de control jurisdiccional, constituyen la
ultima garantia de verificacion del respeto al derecho a la seguridad
juridica, cuyas reglas deben ser conducentes y congruentes con ese
propésito.

(Lo resaltado no de origen)

Por lo anterior, la carga de la prueba corresponde a la
parte actora. Esto vinculado con el articulo 386 primer parrafo®
del CPROCIVILEM de aplicacion complementaria a la
LJUSTICIAADMVAEM de conformidad a su articulo 7°
cuando el primero sefala, que la parte que afirme tendra la
carga de la prueba de sus respectivas proposiciones de hecho
y los hechos sobre los que el adversario tenga una presuncion

legal.
8.3 Razén de impugnacion de mayor beneficio

Las razones de impugnacién se encuentran visibles en

la foja 05 a 08 del expediente principal.

Dado el andlisis en su conjunto de lo expresado por la
parte actora en las razones por las que se impugna el acto

que demanda, este Tribunal en Pleno se constrifie a analizar

? ARTICULO 386.- Carga de la prueba. Las partes asumiran la carga de la prueba de
los hechos constitutivos de sus pretensiones. Asi, la parte que afirme tendra la carga de
la prueba, de sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que el
adversario tenga a su favor una presuncién legal.

19" Articulo 7. Los juicios que se promuevan ante el Tribunal se sustanciaran y
resolveran con arreglo a los procedimientos que sefiala esta Ley. A falta de disposicion
expresa y en cuanto no se oponga a lo que prevé este ordenamiento, se estard a lo
dispuesto por el Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos; en
materia fiscal, ademas a la Ley General de Hacienda del Estado de Morelos, el Cédigo
Fiscal del Estado de Morelos, la Ley General de Hacienda Municipal del Estado de
Morelos, y la ley o decreto que crea un organismo descentralizado cuyos actos se
impugnen; en materia de responsabilidad de los servidores publicos a la ley estatal en
la materia, en lo que resulten aplicables.
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la razén de impugnacion que le cause mayor beneficio. A lo
anterior sirve de apoyo por znalogia el siguiente criterio

jurisprudencial:

CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIO
DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESI(:)N DEBE ATENDER AL
PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE
AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN
LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE
REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES."

De acuerdo con la técnica para resolver los juicios de amparo directo
del conocimiento de los Tribunales Colegiados de Circuito, con
independencia de la materia de que se trate, el estudio de los
conceptos de violacion que determinen su concesion debe atender al
principio de mayor beneficio, pudiéndose omitir el de aquelios que,
aunque resulten fundados, no mzsjoren lo ya alcanzado por el quejoso,
inclusive los que se refieren a constitucionalidad de leyes. Por tanto,
debera quedar al prudente arbitrio del 6rgano de control constitucional
determinar la preeminencia en el estudio de los conceptos de violacion,
atendiendo a la consecuencia cue para el quejoso tuviera el que se
declararan fundados. Con lo anterio~ se pretende privilegiar el derecho
contenido en el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, consistente en garantizar a los
ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a la administracion de
justicia, esto es, que en los diversos asuntos sometidos al conocimiento
de los tribunales de amparo se diluciden de manera preferente aquellas
cuestiones que originen un mayor beneficio juridico para el gobernado,
afectado con un acto de autoridad que al final deberé ser declarado
inconstitucional.

"2026, Afio de Margarita Maza Parada” .

Conceptos que no se trascriben literalmente, pues el
deber formal y material de exponer los argumentos legales en
que se apoye esta sentencia y analizar las cuestiones
planteadas, no depende de la insercion material de los

aspectos que conforman la litis, sino de un apropiado estudio.

' No. Registro: 179.367, Jurisprudencia, Maieria(s): Comun, Novena Epocaz, Instancia:
Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federac on y su Gaceta XXI, Febrero de 2005,
Tesis: P./J. 3/2005, Pagina: 5. Contradiccion de tesis 37/2003-PL. Entre las sustentadas
por la Primera y Segunda Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. 31 de
agosto de 2004. Unanimidad de diez votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada hoy siete de febrero en curso, aprobd,
con el niimero 3/2005, |a tesis jurisprudencia que antecede. México, Distrito Federal, a
siete de febrero de dos mil cinco.
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Siendo aquella que, en su escrito inicial de demanda, el

actor alude lo siguiente:

La parte actora hizo valer que, en el acto impugnado,
el agente de transito vial no funda su competencia material ni
territorial. Argumenta que, ello implica desconocer si el citado
agente cuenta con la suma de facultades para emitir los actos
que ahora se reclaman, lo cual deja en duda su actuar por
razon de materia y domicilio para fincar multas en la
circunscripcion en la que actud, actualizdndose con ello una
infraccion al articulo 6 de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Morelos, toda vez que dicha
autoridad no cumple con el requisito fundamental de una
debida fundamentacion de los actos que se impugnan, ya que
con los dispositivos que sefala, no justifica que se encuentre

legalmente facultado para levantar recibos de infraccion.

Por su parte, las autoridades demandadas, al dar
contestacion a la demanda, manifestaron que, de un analisis
de la infraccién se desprende que, en esta se establecié el
lugar donde fue realizada, por lo que dicen, resultan
infundadas las manifestaciones realizadas por el impetrante de
la nulidad y, en consecuencia, es que resulta improcedente lo
esgrimido por el demandante, aunado a que las

manifestaciones son carentes de sustento.

Asimismo, sefialan que, no existe una deficiente
fundamentacion y motivacién, ya que dentro del apartado de la
fundamentacién se establecié cual fue el articulo violentado

por el accionante, lo que desvirtia sus manifestaciones.
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Bajo ese contexto, se estima fundada la razén de
impugnacion hecha valer por la parte actora, en donde
medularmente adujo que le causaba perjuicio la falta de

fundamentacion de la autoridad que emitié el acto.

Esto es asi, porque quien resuelve se avoca al estudio
oficioso de la competencia de la autoridad demandada que
emitio el acto impugnado, asi como todo lo relacionado con
la misma, tales como la ausencia, indebida o insuficiente
fundamentacion, apoyando lo anterior, por analogia, la tesis

jurisprudencial cuyo rubro y texto es el siguiente:

COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA
AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS
DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

-El articulo 238, penultimo parrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacion y su correlativo 51, pendltimo parrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, establece
que ese tribunal podré hacer valer de oficio, por ser de orden
publico, la incompetencia de la autoridad para dictar la resolucion
impugnada. Al respecto debe decirse que ese estudio implica
todo lo relacionado con la competencia de la autoridad, supuesto
en el cual se incluye tanto la ausencia de fundamentacion de la
competencia, como la indebioa o insuficiente fundamentacion de
la misma, en virtud de que al tratarse de una facultad oficiosa,
las Salas Fiscales de cualquier modo entraran al examen de las
facultades de la autoridad para emitir el acto de molestia; lo
anterior con independencia de que exista o no agravio del
afectado, o bien, de que invcque incompetencia o simplemente
argumente una indebida, insuficiente o  deficiente
fundamentacion de la competzncia. Cabe agregar que en el caso
de que las Salas Fiscales estimen que la autoridad administrativa
es incompetente, su pronunciamiento en ese sentido sera
indispensable, porque ello constituira causa de nulidad de la
resolucién impugnada; sin embargo, si considera que la
autoridad es competente, esto no quiere decir que dicha
autoridad jurisdiccional necesariamente deba pronunciarse al
respecto en los fallos que emita, pues el no pronunciamiento

"2026, Ao de Margarita Maza Parada” .

12 No. Registro: 20689, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta XXVII, Enero de 2008, Contradiccion de tesis,
Péagina: 1087. Contradiccion de tesis 148/2007-SS.
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expreso, simplemente es indicativo de que estimé que la
autoridad demandada si tenia competencia para emitir la
resolucion o acto impugnado en el juicio de nulidad.

En razén de lo anterior, es preciso referir que, conforme
a lo que dispone el articulo 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, dispositivo Constitucional
invocado y sefalado en parrafos que anteceden, constituye
una obligaciéon para toda autoridad administrativa emitir sus
actos de autoridad fundamentando de manera debida su
competencia, lo cual, ademas constituye por ese solo hecho
un requisito esencial y de validez, al encontrarse delimitada su
actuacion por los extremos y aspectos formales del derecho
positivo; es decir, en los ordenamientos legales en que se

sustente su actuacion.

En ese contexto, la validez del acto administrativo se
encuentra condicionada en primer término, a que este sea
emitido por una autoridad competente; ello de conformidad con
el articulo 16 de la Constitucion Federal y, en términos también
de lo que dispone el articulo 6 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Estado de Morelos, que sehala:

ARTICULO 6.- Se consideran, para efectos de esta Ley,
elementos de validez del acto administrativo:

I.- Que sean emitidos por autoridades competentes, a través del
servidor publico facultado para tal efecto; tratandose de érganos
colegiados, deberan ser emitidos reuniendo el quérum, habiendo
cumplido el requisito de convocatoria, salvo que estuvieren
presentes todos sus miembros en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables;

Il.- Que su objeto sea posible de hecho y esté previsto por el

ordenamiento juridico aplicable, determinado o determinable y
preciso en cuanto a las circunstancias de tiempo y lugar;
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I1l.- Que cumpla con la finalidad de interés publico, derivado de
las normas juridicas que regulen la materia, sin que puedan
perseguirse otros fines distintos de los que justifican el acto,

IV.- Que conste por escrito, salvo el caso de la negativa ficta,

V.- Que sea expedido sujetandose a las disposiciones relativas
al procedimiento administrativo previstas en esta Ley,

VI.- Que sea expedido sin que medie error sobre el objeto, causa
o motivo, o sobre el fin del acto;

VIl.- Que sea expedido sin que medie dolo o violencia en su
emision;

VIII.- Que manifieste el érgano del cual emana;

IX.- Que sea expedido sin que medie error respecto a la
referencia especifica de identificacion del expediente,
documentos o nombre completo de las personas;

X.- Que sea expedido sefialando lugar y fecha de emision;

XlI.- Tratandose de actos administrativos que deban notificarse,
debera hacerse mencion de la oficina en que se encuentra y
puede ser consultado el expediente respectivo;

Xll.- Tratandose de actos administrativos recurribles, debera
hacerse mencion de los recursos que procedan; y

Xlll.- Que sea expedido determinando expresamente todos los
puntos propuestos por las partes o establecidos por la ley.

"2026, Ario de Margarita Maza Parada” .

Lo que conlleva a que la autoridad administrativa, al
emitir y/o expedir el acto de autoridad, deba indefectiblemente
plasmar de forma exhaustiva y completa, el cimulo de
preceptos juridicos en los que sustente su competencia para

emitir dicho acto de molestia.

Lo que no puede ser de otra manera, atendiendo a que
el acto administrativo se constituve como la declaracion de
voluntad dictada por una dependencia o entidad de Ia
Administraciéon Publica del Estado o del Municipio en ejercicio
de sus atribuciones legales o reglamentarias, que tiene por

objeto la creacién, modificaciéon o extincion de situaciones
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juridicas concretas en relacion con el sujeto pasivo o

gobernado.

Ahora bien, una vez analizado el recibo de infraccion de
transito nmero de folio - de fecha veinticinco de
agosto de dos mil veinticinco, se desprende que la
autoridad demandada, en el apartado denominado
“AGENTE DE TRANSITO” fundamentd su competencia, con
la cita del articulo 7 del REGTRANVIACVA, lo cual, por si
mismo, resulta insuficiente para fundamentar de forma debida,
completa, y exhaustiva la competencia de la autoridad

impositora.

En efecto, acorde con el articulo 16 de |la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y para no dejar en
estado de indefensién al particular, todo acto de autoridad
debe de encontrarse debidamente fundado y motivado
conforme a derecho, lo que se traduce en la necesidad de que
en el caso concreto, la autoridad administrativa municipal,
Agente de Transito ||| [ | || NN Adscritc a la
Direccion de Policia Vial de la Secretaria de Proteccion y
Auxilio Ciudadano de Cuernavaca, Morelos, se encontraba
obligada de forma indefectible a anotar en el acto de molestia,
la cita de los preceptos legales en que sustenta su
competencia material, territorial y de grado, de los que derive
su aptitud legal para conocer y sancionar las infracciones que
en materia de transito y vialidad se cometan en la
circunscripcion  territorial del Municipio de Cuernavaca,
Morelos, el caracter con el que se encuentre actuando y

emitiendo el acto de autoridad en relacion al gobernado, asi
20
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como el ordenamiento legal y/o administrativo del que emane

la legitimacion para tal efecto.

Asi mismo, tratdndose de normas complejas y/o
aquellas que se encuentren conformadas por parrafos,
fracciones, incisos y sub incisos, especificar aquel que sea

exactamente aplicable al caso concreto.

Lo anterior, conforme al criterio jurisprudencial:

COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.

Haciendo una interpretacion armonica de las garantias individuales de
legalidad y seguridad juridica aue consagran los articulos 14 y 16
constitucionales, se advierte que los actos de molestia y privacion
deben, entre otros requisitos, ser emitidos por autoridad competente y
cumplir las formalidades esenciales que les den eficacia juridica, lo que
significa que todo acto de autoridad necesariamente debe emitirse por
quien para ello esté facultado expresandose, como parte de las
formalidades esenciales, el caracter con que se suscribe y el
dispositivo, acuerdo o decreto que otorque tal legitimacién. De lo
contrario, se dejaria al afectado en estado de indefension, ya que al no
conocer el apoyo que faculte a la autoridad para emitir el acto, ni el
caracter con que lo emita, es evidente que no se le otorga la
oportunidad de examinar si su actuacion se encuentra o no dentro del
ambito competencial respectivo, y es conforme o no a la Ccnstitucion
0 a la ley, para que, en su caso, est2 en aptitud de alegar, ademas de
la ilegalidad del acto, la del apoyo en que se funde la autoridad para
emitirlo, pues bien puede acontacer que su actuacion no se adecue
exactamente a la norma, acuerdo o decreto que invoque, o que éstos
se hallen en contradiccion con la ley fundamental o la secundaria.

"2026, Ario de Margarita Maza Parada” .

Asi en el caso sujeto a analisis, tenemos que el articulo
7 del REGTRANVIACVA, establece lo siguiente:

Articulo 7.- Son autoridades de Trarnisito y Vialidad Municipales:

I.- El presidente municipal;

I1.- El sindico municipal;

Ill.- Titular de la Secretaria de Proteccion y Auxilio Ciudadano;
IV.- Subsecretario de Policia Preventiva;

B Tipo de documento: Jurisprudencia, Octava época, Instancia: Pleno, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: IX, Mayo de 1994, Pagina: 12.
2]



V.- Titular de la Direccién Policia Vial:

VI.- Policia;

VII.- Policia tercero;

VIIl.- Policia segundo

IX.- Policia primero;

X.- Agente vial pie tierra;

Xl.- Moto patrullero;

Xll.- Auto patrullero;

Xlll.- Perito;

XIV.- Patrullero;

XV.- Operador de grua del Ayuntamiento que se trate: y,

XVI.- Los servidores publicos, del municipio a quienes el reglamento
estatal, este reglamento y otras disposiciones legales aplicables
o la autoridad competente les otorguen atribuciones.

En ese orden de ideas, se concluye que el acto
impugnado carece de una debida fundamentacion de la
competencia, ya que, si bien la autoridad demandada invocé
el articulo 7 del REGTRANVIACVA, lo cierto es que omitié
precisar la fracciéon especifica de dicho precepto legal; en este
caso, dejo de citar la fraccion X del dispositivo antes
mencionado, pues es esta fraccidon la que sustenta la calidad
con la que actué al momento de levantar la infraccion que nos

ocupa.

Dicha omisién resulta relevante, toda vez que el articulo
citado constituye una norma integrada por diversas fracciones
que preveén distintos cargos o calidades de servidores publicos
facultados en materia de transito y vialidad, por lo que era
indispensable que la autoridad sehalara con exactitud la
fraccidn aplicable, a efecto de identificar plenamente el cargo

con el que actud al emitir el acto de molestia.

No pasa desapercibido para este érgano de legalidad
que, en la parte superior del recibo de infraccidn numero
BB dc fecha veinticinco de agosto de dos mil
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veinticinco, se advierte un cimulo de preceptos mediante los
cuales la autoridad demandada pretende fundar su
actuacion, en especifico, la cita del articulo 7 en sus fracciones
I, v, Vv, VI, VI VL X, X, X Xy XTI del REGTRANVIACVA.

Sin embargo, dicha forma de fundamentacién tampoco
satisface las exigencias constitucionales de debida
fundamentacion, ya que lejos de precisar el sustento legal de
su competencia, la autoridad realiza una cita genérica y
excesiva de diversas fracciones, sin identificar de manera

concreta cual de ellas corresponde al cargo con el que actud.

Lo anterior es asi, pues el articulo referido constituye
una norma compleja que contempla diversos supuestos y
calidades de servidores publicos, por lo que la autoridad se
encontraba obligada a individual zar la fraccion especifica
aplicable al caso, a efecto de evidenciar con claridad su

caracter e investidura.

En ese sentido, la cita indiscriminada de multiples
fracciones también genera incertidumbre juridica, al impedir
determinar con exactitud bajo qué hipdtesis normativa se ubica
la autoridad emisora, lo que equivale, en los hechos, a una falta
de fundamentacibn adecuada de la competencia, en
contravencion a lo dispuesto por el articulo 16 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Hecho que, ademas, resul:a en una violacion a la

fraccion | del articulo 6° de la Ley de Procedimiento

N
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Administrativo Para el Estado de Morelos, al no tener certeza

de la competencia de la autoridad emisora del acto impugnado.

De lo anterior se colige que, la autoridad emisora no se
ocupo de citar de forma clara, congruente y exhaustiva, los
preceptos legales que la facultaban para levantar el recibo de
infraccion numero|jjjjilij de fecha veinticinco de agosto de
dos mil veinticinco, lo que genera incertidumbre sobre su
competencia en materia de Transito y Vialidad municipal para
formular dichos actos de molestia, siendo que un acto de
autoridad debe ser especifico en detallar ademas del cargo, el
sustento legal que la faculta para emitirlo, por lo que tal omision
conculca los derechos fundamentales del actor,

especificamente el principio de seguridad juridica.

Bajo esa linea argumentativa, este Tribunal determina
que lo analizado es fundado y suficiente para declarar la
Nulidad lisa y llana del recibo de infraccion nimero |jjl|§

de fecha veinticinco de agosto de dos mil veinticinco.
8.4 Pretensiones.

La parte actora en el presente juicio, solicitd como
pretensiones dentro de su escrito inicial de demanda, las

siguientes:

“1.- La nulidad total de la infraccién de transito numero de folio

I ;o fecha 25 de agosto de 2025, suscrita por el AGENTE
DE TRANSITO _ adscrito a Ia
DIRECCION DE POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE
PROTECCION Y AUXILIO CIUDADANO DE CUERNAVACA. ..

2.- LA DEVOLUCION del importe pagado por la cantidad de
con
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motivo del cobro ilegal de la infraccion de transito numero de folio
Il e fecha 25 de agosto de 2025...)

Respecto a la nulidad del recibo de infraccion con
numero de folio [[ij de fecha veinticinco de agosto de
dos mil veinticinco, ha quedado atendida en términos del
capitulo que antecede, por lo que es procedente, al haberse

declarado la nulidad del acto respectivo.

Bajo estas condiciones, con fundamento en lo que
dispone el articulo 89 de la LUUSTICIAADMVAEM, se debera
restituir al actor, el goce de sus derechos de los cuales, haya
sido indebidamente privado y, al haberse declarado la nulidad
del recibo de infraccion con nimero de folio |l de fecha
veinticinco de agosto de dos mil veinticinco, los actos
derivados del misma siguen la misma suerte, como es el pago
que obra en autos, realizado a a Tesoreria Municipal del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Mcrelos, bajo el CFDI folio.
B o~ flo fisca |G
B - ccha veintiocho de agosto de dos mil
veinticinco, que ampara la cantidad de -

I - or

el pago de la infraccion motivo del presente asunto.
9. EFECTOS DEL FALLO

9.1 Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acto

impugnado consistente en:

La infraccion de transito numero de folio |l ce fecha 25 de agosto
de 2025 suscrita por el AGENTE DE TRANSITO

o
tn



Lo anterior con fundamento en el articulo 3 de la
LJUSTICIAADVMAEMO', al estar este Tribunal dotado de
plena jurisdiccién, autonomia e imperio suficiente para hacer

cumplir sus determinaciones.

9.2 En consecuencia, se condena a las autoridades
demandadas a dejar sin efectos el recibo de infraccion
nimero M de fecha veinticinco de agosto de dos mil
veinticinco y a devolver a la parte actora, la cantidad de

M.N.), por el pago de la infraccion motivo del presente asunto.
9.3 Término para cumplimiento

Se concede a la autoridad demandada, para que, en
un término de diez dias habiles de cumplimiento voluntario a
lo ordenado en el presente fallo, una vez que cause ejecutoria;
apercibida que, de no hacerlo asi, se procedera a la ejecucion
forzosa en términos de lo dispuesto por los articulos 905y 9116
de la LJUSTICIAADMVAEM.

" ARTICULO 3. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades,
competencia y organizacion que establece la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la particular del Estado, esta Ley y la normativa aplicable; forma
parte activa del Sistema Estatal Anticorrupcion y esta dotado de plena jurisdiccion,
autonomia e imperio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

> Articulo 90. Una vez notificada la sentencia, la autoridad demandada debera darle
cumplimiento en la forma y términos previstos en la propia resolucion, haciéndolo saber
a la Sala correspondiente dentro de un término no mayor de diez dias. Si dentro de
dicho plazo la autoridad no cumpliese con la sentencia, la Sala, le requerira para que
dentro del término de veinticuatro horas cumplimente el fallo, apercibida que, de no
hacerlo asi, sin causa justificada, se le impondra una de las medidas de apremio prevista
en esta ley.

'6 Articulo 91. Si a pesar del requerimiento y la aplicacion de las medidas de apremio
la autoridad se niega a cumplir la sentencia del Tribunal y no existe justificacion legal
para ello, el Magistrado instructor declararé que el servidor publico incurrié en desacato,
procediendo a su destitucién e inhabilitacion hasta por 6 afos para desempenar
cualquier otro empleo, cargo o comision dentro del servicio publico estatal o municipal.
En todo caso, la Sala procedera en la forma siguiente:
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Al cumplimiento de este fallo estan obligadas las
autoridades, que aln y cuando no hayan sido condenadas en
el presente juicio, atendiendo a sus funciones deben intervenir

en el cumplimiento de esta sentencia.

En aval de lo afirmado, se invoca la siguiente tesis de

jurisprudencia, de rubro y texto siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. "’

Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas como
responsables en el juicio de garantias, pero en razén de sus funciones
deban tener intervencién en el cumplimiento de la ejecutoria de
amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los limites de su
competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento integro y
fiel de dicha sentencia protectcra, y para que logre vigencia real y
eficacia practica.

10. PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Este Tribunal es competente para conocery

"2026, Atio de Margarita Maza Parada” .

fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

capitulo 4 de |la presente resolucion.

l. Si la ejecucion consiste en la realizacidon de un acto material, la Sala podra
realizarlo, en rebeldia de la demandadg;

il Si el acto sélo pudiere ser ejecutado por |2 autoridad demandada y esta tuviere
superior jerarquico, la Sala requerira a su superior para que ordene la complementacién
de la resolucion; apercibido que, de no hace-lo asi, sin causa justificada, se le
impondran las medidas de apremio previstas en esta ley;

Il Si a pesar de los requerimientos al superior jerarquico, no se lograre el
cumplimiento de la sentencia, y las medidas de apremio no resultaren eficaces, se
procedera en los términos del parrafo primerc de este articulo, y

V. Para el debido cumplimiento de las sentencias, el Tribunal podra hacer uso de
la fuerza publica.

Ningun expediente podra ser archivado sin que se haya debidamente cumplimentado la
sentencia y publicado la versién publica en la Pagina de Internet del Tribunai.

17 Epoca: Novena Epoca; Registro: 172605; Instancia: Primera Sala; Tipc de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXV,
Mayo de 2007; Materia(s): Comun; Tesis: 1a./J. §7/2007; Pagina: 144.
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SEGUNDO. Son fundados los argumentos hechos
valer por la parte actora en contra de la autoridad demandada
Agente de Transito _ Adscrito a la
Direccion de Policia Vial de la Secretaria de Proteccién y
Auxilio Ciudadano de Cuernavaca, Morelos, en su caracter de
autoridad responsable de emitir el recibo de infraccién con
numero de folio -, de fecha veinticinco de agosto de
dos mil veinticinco, en términos de las aseveraciones

vertidas en este fallo.

TERCERO. Con fundamento en lo previsto por el
articulo 3 de la LJUSTICIAADMVAEM, se declara la nulidad
lisa y llana del acto impugnado consistente en el recibo de
infraccion -de fecha veinticinco de agosto de dos mil

veinticinco.

CUARTO. Se condena a la autoridad demandada,
Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, a reembolsar a la parte actora la cantidad de-

QUINTO. En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

11. NOTIFICACIONES

Notifiguese como legalmente corresponda a las partes.
12. FIRMAS

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa
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quien autoriza y da fiK
O W . T

DEL ESTADO DE MORELOS

del Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccion;
Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular
de la Primera Sala d‘ef Instruccion; Magistrada VANESSA
GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccion; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR,
Titular de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinte Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas y ponente en el presente
asunto, Magistrada KARLA SOCORRO REYES REYES,
Titular de la Sexta Sala de Instruccion, y Magistrada CLARA
ELIZABETH SOTO CASTOR, Titular de la Séptima Sala de
Instruccion; en términos de la Disposicion Transitoria Cuarta
del decreto nimero 3448 por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos y de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada en el
Periddico Oficial “Lierra y Libertad” niumero 5629 de fecha
treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho; ante ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos,

ADMINISTRATIVA
LOS EN PLENO.

— b1
TRIEUNAL DE JUSTIC
DEL ESTADO/DE M

MAGISTRARO PRESIDENTE

GUIL MO ARROYO CRUZ ’
TITULAR DE LA SEGUNSA SALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADA

MONICA TOMASAZ MERINO
TITULARDE LAP A SALA DE INSTRUCCION

GISTRADA /

VANESSA GLORIA CARMONA
TITULAR DE LA TERCERA SALA D

VIVEROS
INSTRUCCION

INTANAR
A ESPECIALIZADA

ALA ESPECIALIZADA

FRESPONSABILIDADHS ADMINISTRATIVAS
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DEL ESTADO DE MORELOS

MAGISTRADA

e
KARLA SOCORRO REYES-REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA

CLARA ELIZABETH SOTO CASTOR
TITULAR DE LA SEPTIMASALA DE INSTRUCCION

ANABEL SALGADO Ci PISTRAN, Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: que
estas firmas corresponden a la resolucién emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en la que se resolvié el juicio de nulidad
TJAIS‘SERAIJDN-ZOO/ZOZS/, moevido po- en
contra del Agente de Transito adscrito a la Direccion de
Policia Vial/de la Secretafia de Proteccion y Auxilio Ciudadano de Cuernavaca
y Otro. Mismgjque es probada en pleno de fecha diez de junio ce dos mil
veintiséis.\c STE,

VRPC/pla

[t
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