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1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

SENTENCIA que se emite dentro de los autos del expediente
nimero TJA/5*SERA/JDN-111/2025, promovido por | Gz

R —

Agente del Ministerio Publico Adscrita a la Fiscalia de

Hechos de Transito Zona Sur Poniente (SIC) y otro,

mediante la cual se declara el sobreseimiento del juicio.

Parte actora:

Autoridades
demandadas:

Actos impugnados:

LJUSTICIAADMVAEM:

2. GLOSARIO

) I /gente

del Ministerio Publico Adscrita a
la Fiscalia de Hechos de Transito
Zona Sur Poniente.

2) Encargado y/o apoderado

egal o |
—

1) La puesta a disposicion de mi
vehiculo por parte del ministerio
ublico dentro del corralon de | IR
R
apoderado legal de i
;Y

2) El cobro por concepto de maniobra
de grua, arrastre y resguardo en
dicho corralon de la cantidad de

I - /oiriicinco

de febrero de dos mil
veinticinco...”(SIC)

Ley de Justicia Administrativa del



TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA TJA/53SERA/JDN-111/2025

"2026, Afio de Margarita Maza Parada” .

DEL ESTADO DE MORELOS

Estado de Morelos.

CPROCIVILEM: Cadigo Procesal Civil del Estado
Libre y Soberano de Morelos.

RTRANSITOMOR Reglamento de Transito del
Estado de Morelos.

Tribunal: Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de

Morelos.
3. ANTECEDENTES DEL CASO

1.- En fecha diecinueve de marzo de dos mil veinticinco,
compareci6 la parte actora, por su propio derecho ante este

Tribunal a promover Juicio de Nulidad.

Previa prevencion de fecha veintiuno de marzo de dos
mil veinticinco y requerimiento de fecha ocho de abril de
dos mil veinticinco, mediante los cuales se le requirié a la

parte actora aclarar y precisar, si deseaba promover

conjuntamente, el juicio de nulidad con el C. _
I - 2dnitio la demanda el ocho de mayo

de dos mil veinticinco, sefialando como actos impugnados,

los referidos en el glosario de esta sentencia.

Asimismo, se ordené emplazar y correr traslado a las
autoridades demandadas para que en un plazo de diez dias

dieran contestacion a la demanda, con el apercibimiento que,



en caso de no hacerlo, se les declararia perdido el derecho
que pudieran hacer valer y se tendrian por contestados en

sentido afirmativo los hechos contenidos en la demanda.

2.- En proveido de fecha treinta de junio de dos mil
veinticinco, se tuvo a la autoridad demandada, -
_ en su caracter de AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ADSCRITA A LA FISCALIA DE
HECHOS DE TRANSITO ZONA SUR PONIENTE, dando
contestacion a la demanda; asimismo, se tuvieron por
anunciados los medios probatorios en su escrito de cuenta, por
lo que, se ordend dar vista a la parte actora, con el objeto de
que, dentro del término de tres dias manifestara lo que a su
derecho corresponda, con el apercibimiento que, en caso de
no hacerlo asi, se le tendria por precluido el derecho que

pudiera haber ejercido para tal efecto.

3.- Por auto de fecha cinco de agosto de dos mil
veinticinco, y toda vez que el plazo de diez dias otorgado al
ENCARGADO Y/0 APODERADO LEGAL DE [[IIIEGE

_, para dar contestacion a la demanda

fenecio, se le tuvo por precluido el derecho que pudiera haber
gjercido y se le tuvo por contestado en sentido afirmativo
Unicamente respecto de los hechos que le hayan sido

directamente atribuidos, salvo prueba en contrario.

4.- Mediante proveido de fecha veintidés de agosto de
dos mil veinticinco, se tuvo a la parte actora por precluido
su derecho para realizar ampliacion de demanda,

ordenandose la apertura del periodo probatorio para que, en
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un plazo comun de cinco dias, las partes ofrecieran las

pruebas correspondientes.

5.- Mediante acuerdo de fecha cinco de septiembre de
dos mil veinticinco, se hizo constar que, realizada una
busqueda en los registros de oficialia de partes, en fecha
primero de septiembre de dos mil veinticinco, la parte
actora promovié mediante escrito signado con el foIio- su

ratificacion de pruebas.

6.- Con fecha dieciséis de octubre de dos mil
veinticinco, se llevé a cabo la audiencia de ley, se hizo constar
la incomparecencia de las partes y, dado que las
documentales se desahogaban por su propia y especial
naturaleza y, al no haber incidente pendiente de resolver, se
continud con la etapa de alegatos, en la que se hizo constar
gue ninguna de las partes aportdé alegatos; acto seguido se
declard cerrada la instruccion, y se citd para a oir sentencia, la

que se dicta al tenor de los siguientes capitulos:
4. COMPETENCIA

Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y
resolver el presente asunto; con fundamento en los articulos
116 fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 109 bis de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, 1, 3, 7, 85, 86 y 89 de la
LJUSTICIAADMVAEM; 1, 3 fraccion IX, 4 fraccion I, 16, 18
inciso B) fraccion Il inciso a) y, demas relativos y aplicables de
la LORGTJAEMO.



Porque como se aprecia en su escrito inicial de
demanda, se estd combatiendo la legalidad de actos de

autoridad emitidos en ejercicio de sus funciones.

5. PRECISION DEL ACTO IMPUGNADO

Previo a abordar los relativo a los actos impugnados,
resulta necesario precisar cuales son estos, en términos de lo
establecido en los articulos 42 fraccion IV y 86 fraccion I de la
LJUSTICIAADMVAEM, aplicable al presente asunto,
debiendo sefalar que para tales efectos se analiza e interpreta
en su integridad de la demanda de nulidad, sin tomar en cuenta
los calificativos en su. enunciacién que se hagan sobre su
ilegalidad; por lo que se procede a realizar la fijaciéon clara y

precisa de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Sirve de orientacién a lo anterior, el siguiente criterio
jurisprudencial emitido por el Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, bajo el rubro y texto siguiente:

DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD.?

T Articulo 42. La demanda debera contener:

IV. El acto, omision, resolucién o actuacion de caracter administrativo impugnados;

Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran formulismo alguno;
pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

I. La fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos;

G Epoca: Novena Epoca, Registro: 192097, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo X,
Abril de 2000, Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 40/2000, Pagina: 32 Amparo en revision
546/95. José Chacalo Cohen y coags. 24 de abril de 1997. Unanimidad de diez votos.
Ausente: Mariano Azuela Guitron. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Carlos Mena Adame; Amparo en revision 1470/96. Bancomer, S.A., Grupo
Fiduciario. 24 de abril de 1997. Unanimidad de diez votos. Ausente: Mariano Azuela
Guitrén. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Carlos Mena
Adame; Amparo en revision 507/96. Bernardo Bolafios Guerra. 12 de mayo de 1998.
Mayoria de diez votos; once votos en relacion con el criterio contenido en esta tesis.
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Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el
juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su integridad, con
un sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar con exactitud
la intencion del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los
e ementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin
ds impartir una recta administracion de justicia al dictar una sentencia
guJe contenga la fijacidon clara y precisa del acto o actos reclamados,
conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccion |, de la Ley de
Amparo.

(Lo resaltado fue hecho por este Tribunal)

La parte actora sefialé como actos impugnados en su

escrito inicial de demanda, los siguientes:

1) La puesta a disposicion de mi vehiculo por parte del ministerio publico
dentro del corralén de |/ cargado y/o apoderado
legal de TN - /

2) EIl cobro por concepto de maniobra de grua, arrastre y resguardo en

dicho corraldn de la cantidad de
I < veinticinco de febrero de dos mil veinticinco...”(SIC)

6. EXISTENCIA DEL ACTO IMPUGNADO

Por cuanto al primer acto, su existencia quedé acreditada
con la copia certificada del “ACTA DE AVISO AL MINISTERIO
PUBLICO DE HECHOS DELICTUOSOS” de fecha
veinticinco de octubre de dos mil veinticinco, suscrita por
el Agente |GGG con nimero de
placa i} documental que obra agregada en el cuadernillo
auxiliar de resguardo, dentro del cual se encuentra copia

certificada de la carpeta de investigacion [ ]

Ponentz: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia;
Amparo en revisién 3051/97. Marco Antonio Pefia Villa y coag. 19 de octubre de 1999.
Unanimidad de nueve votos. Ausentes: Presidente Genaro David Géngora Pimentel y
José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: José Vicente Aguinaco Aleman; en su
ausencia rizo suyo el proyecto Juan Diaz Romero. Secretaria: Martha Velazquez
Jiménez; Amparo en revisién 1465/96. Abraham Dantus Solodkin y coag. 21 de octubre
de 1999. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Marco Antonio Bello Sanchez; El Tribunal
Pleno, =n su sesién privada celebrada hoy veintisiete de marzo en curso, aprobd, con
el numero 40/2000, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
veintisiete de marzo de dos mil.
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_, exhibida por la autoridad demandada; de

cuyo contenido se advierte que, en el apartado denominado
“INDICIOS LOCALIZADOS”, se asento lo siguiente:

estado de Morelos, con dafios por disparo de arma de fuego, el cual es

asegurado por esta AIC, quedando bajo resguardo de | | N -
(SIC)

Por cuanto al segundo acto, su existencia quedo
acreditada con el original de la orden de servicio con el folio
ll d< fecha veinticinco de febrero de dos mil veinticinco,
documental que fue exhibida por la parte actora al momento

de presentar la demanda.
7. PROCEDENCIA

Las causales de improcedencia, por ser de orden
publico, deben analizarse preferentemente las aleguen o no
las partes, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 37
parrafo ultimo de la LJUSTICIAADMVAEM, en relacion con lo
sostenido en la siguiente tesis de jurisprudencia de aplicacion
analoga y de observancia obligatoria para esta potestad en
terminos de lo dispuesto en los articulos 215y 217 de la Ley

de Amparo.

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO.?

De conformidad con lo dispuesto en el ultimo parrafo del articulo 73 de
la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que

i Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: X, Enero de 1999, Pagina: 13.
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el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revisién se advierte
que existen otras causas de estudio preferente a la invocada por el
Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento
alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien el
articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo
del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de importancia
amerita que se estudien de forma preferente. Una de estas causas es
la inobservancia al principio de definitividad que rige en el juicio de
garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a ese principio, la
accion en si misma es improcedente, pues se entiende que no es éste
el momento de ejercitarla; y la actualizacion de este motivo conduce al
sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez de Distrito para
sobreseer atendié a la causal propuesta por las responsables en el
sa2ntido de que se consintio la ley reclamada y, por su parte, consideré
de oficio que respecto de los restantes actos habia dejado de existir su
objeto o materia; pero en revision se advierte que existe otra de estudio
preferente (inobservancia al principio de definitividad) que daria lugar
al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello, resultarian
inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, lo procedente
es invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en él confirmar la
sentencia, aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el
referido Juez de Distrito.

La autoridad demandada opuso las causales de

improcedencia previstas en las fracciones Ill, X, XVI del
articulo 37 de la LJUSTICIAADMVAEM, que sefiala de

manera expresa:

Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es
improcedente en contra de:

lll. Actos que no afecten el interés juridico o legitimo del
demandante;

X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales,
aquellos en contra de los cuales no se promueva el juicio dentro
del término que al efecto sefala esta Ley;

Xl. Actos derivados de actos consentidos;
Sin embargo, una vez analizado el escrito inicial de la

demanda y lo desahogado en juicio, este Tribunal arriba a Ia

conclusion de que en la especie se configuran las causales de

sobreseimiento contenidas en la fraccién Il y IV del articulo 37



de la LUUSTICIAADMVAEM; porcién normativa que a la letra

sefnala:

Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
es improcedente en contra de:

lll. Actos que no afecten el interés juridico o legitimo del
demandante;

IV. Actos cuya impugnacién no corresponda conocer al Tribunal
de Justicia Administrativa;

Ahora bien, del andlisis integral del primer acto
impugnado, esta autoridad jurisdiccional advierte que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 37,
fraccion IV, de la LJUSTICIAADMVAEM, relativa a que el
juicio resulta improcedente contra actos cuya impugnacion
no corresponda conocer al Tribunal de Justicia

Administrativa.

Lo anterior es asi, pues el acto reclamado consistente en

“La puesta a disposicion de mi vehiculo por parte del ministerio

publico dentro del corralén de _encargado
y/o apoderado legal de | N -cto o e

deriva directamente de actuaciones practicadas dentro de la

carpeta de investigacién _

especificamente del “ACTA DE AVISO AL MINISTERIO
PUBLICO DE HECHOS DELICTUOSOS” de fecha
veinticinco de octubre de dos mil veinticinco, en la cual, en
el apartado “INDICIOS LOCALIZADOS” se asentdo lo

siguiente:

N O/ cstado de Morelos, con dafios por

10
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disparo de arma de fuego, el cual es asegurado por esta AIC.
quedando bajo resguardo de gruasilllR .-

Lo subrayado es propio.

En ese sentido, se advierte que el acto combatido no
constituye una determinacién emitida en ejercicio de una
potestad administrativa, sino por una investigacion de
naturaleza penal practicada por personal de la Fiscalia
General del Estado de Morelos dentro de una carpeta de

investigacion.

Ciertamente, el articulo 229 del Cdédigo Nacional de

Procedimientos Penales establece expresamente lo siguiente:

Articulo 229. Aseguramiento de bienes, instrumentos,
objetos o productos del delito.

Los instrumentos, objetos o productos del delito, asi como
los bienes en que existan huellas o pudieran tener relacion
con éste, siempre que guarden relacién directa con el lugar
de los hechos o del hallazgo, seran asegurados durante el
desarrollo _de la_investigacion, a fin de que no se alteren,
destruyan o desaparezcan. Para tales efectos se estableceran
controles especificos para su resguardo, que atenderan como
minimo a la naturaleza del bien y a la peligrosidad de su
conservacion.

Lo subrayado es propio

De dicho precepto se desprende que el aseguramiento
de bienes relacionados con hechos posiblemente constitutivos
de delito constituye una facultad legal propia de la
investigacién penal, cuya finalidad es preservar indicios vy
asegurar elementos materiales vinculados con los hechos

investigados.

11



Por tanto, el acto impugnado no deriva de una relacion
juridico-administrativa entre la administracién publica y un
particular, ni constituye una resolucion administrativa emitida
en ejercicio de funcién materialmente administrativa, sino que
emana del ejercicio de facultades constitucional y legalmente
conferidas al Ministerio Publico y a los 6érganos de

investigacién criminal dentro del sistema penal acusatorio.

No pasa desapercibido para este érgano jurisdiccional
que el articulo 109 Bis de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos establece que el Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos tiene a su cargo
el conocimiento y resoluciéon de controversias de caracter

administrativo y fiscal que se susciten entre la

Administracion Publica Estatal o Municipal, sus organismos
auxiliares y los particulares, asi como aquellas relacionadas
con responsabilidades administrativas y demas materias

expresamente previstas en dicho precepto constitucional.

Asimismo, si bien el citado numeral contempla dentro de
su ambito competencial actos provenientes de organismos
pUblicos autbnomos creados por la propia Constitucién Local,
como lo es la Fiscalia General del Estado de Morelos, ello no
implica que cualquier actuacién emitida por dichos entes
autonomos sea susceptible de control mediante juicio de
nulidad, pues la propia disposicién constitucional delimita la
competencia de este Tribunal exclusivamente respecto de

controversias de naturaleza administrativa o fiscal.

12
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Por tanto, cuando el acto reclamado deriva del ejercicio
de facultades constitucionales y legales propias de la
investigacion penal, como acontece con el aseguramiento de
bienes previsto en el articulo 229 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, su conocimiento escapa al ambito
material de competencia de este Tribunal, al no constituir un
acto administrativo ni fiscal susceptible de impugnaciéon en

sede contencioso administrativa.

Entonces, al pretender la parte actora controvertir la
legalidad de un aseguramiento ministerial emitido dentro de
una carpeta de investigacion penal, se concluye que el acto
reclamado escapa al ambito competencial de este Tribunal,
actualizandose la causal de improcedencia prevista en el
articulo 37, fraccion 1V, de la LUUSTICIAADMVAEM.

"2026, Anio de Margarita Maza Parada” .

Respecto al segundo acto impugnado, la parte actora se
duele del cobro por concepto de maniobra de grua, arrastre y
resguardo; sin embargo, de las constancias que obran en
autos se advierte que el pago referido no fue realizado por
este, sino por un tercero de nombre GG
I o-rsona a quien ademas le fue expedida la Orden
de Servicio nimero Il de fecha veinticinco de febrero de
dos mil veinticinco y quien aparece vinculado con las
transferencias bancarias exhibidas para acreditar el pago

reclamado.

En efecto, la documental consistente en la Orden de
Servicio nimero Il fue emitida a nombre de N

13



I -simismo, las impresiones de

las transferencias bancarias aportadas como medio de
conviccion, guardan relacion precisamente con dicha persona,
lo que evidencia que quien resinti6 de manera directa la
erogacion economica derivada del cobro combatido fue un

tercero diverso al promovente.

En ese sentido, si bien la parte actora manifiesta resentir
afectacion con motivo del cobro reclamado, lo cierto es que no
acredité haber efectuado el pago cuya devolucién o nulidad
pretende, ni demostré que el acto reclamado hubiese sido
dirigido formalmente en su contra, razén por la cual no se
actualiza una afectacidon personal, directa e inmediata a su
esfera juridica respecto del acto consistente en el cobro de los

servicios de grua, arrastre y resguardo.

No pasa desapercibido para este érgano jurisdiccional
que durante la etapa de instruccién, mediante acuerdos de
prevencion y requerimiento de fechas veintiuno de marzo de
dos mil veinticinco y ocho de abril de dos mil veinticinco,
respectivamente, se solicitd expresamente a la parte actora
que aclarara si deseaba promover conjuntamente el presente
juicio con | I > <cisamente
derivado de que la documentacion base de la accién y del
cobro reclamado se encontraba expedida a nombre de dicha

persona.

14
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Sin embargo, pese a dicha prevencion, el promovente
omiti® manifestar que su intencién fuera comparecer

conjuntamente con el referido tercero.

De ahi que, aun cuando el actor pudiera resentir
consecuencias indirectas relacionadas con el aseguramiento o
resguardo del vehiculo, ello no resulta suficiente para acreditar
interés juridico respecto del acto especifico consistente en el
cobro de | .-
quien efectivamente realiz6 la erogacién econémica y aparece
como destinatario de la orden de servicio fue una diversa

persona.

Consecuentemente, al no demostrarse que el acto
impugnado afecte de manera directa el interés juridico del
promovente, se actualiza la causal de improcedencia prevista
en el articulo 37, fraccion lll, de la LUUSTICIAADMVAEM

Luego entonces, este Tribunal concluye que respecto
de los actos impugnados se actualizan diversas causales de
improcedencia previstas en el articulo 37 de Ia
LJUSTICIAADMVAEM, pues por una parte, el aseguramiento
y resguardo del vehiculo deriva de actuaciones practicadas
dentro de una carpeta de investigacion penal, emitidas en
ejercicio de facultades previstas en el articulo 229 del Cdédigo
Nacional de Procedimientos Penales, razén por la cual su
conocimiento escapa al ambito competencial de este Tribunal;
y por otra, respecto del cobro por concepto de maniobra de

grua, arrastre y resguardo, la parte actora no acreditdé una

15



afectacion directa a su esfera juridica, al advertirse que la
orden de servicio y los pagos respectivos fueron realizados por
una diversa persona de nombre | N ]QNEGTEEENEGEGE
B Por tento, al actualizarse las causales de
improcedencia analizadas, lo conducente es sobreseer el

presente juicio de nulidad.
10. PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Este Tribunal es competente para conocery
fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

capitulo 4 de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se declara el sobreseimiento del juicio
promovido por la parte actora contra los actos impugnados

referidos en el glosario de la presente resolucion.

TERCERO. En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

11. NOTIFICACIONES

Notifiquese como legalmente corresponda a las partes.
12. FIRMAS

Asi por mayoria de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccion;
Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular
de la Primera Sala de Instruccion; Magistrada VANESSA
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GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccién; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR,
Titular de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas y Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas y ponente en el presente
asunto, Magistrada KARLA SOCORRO REYES REYES,
Titular de la Sexta Sala de Instruccién, quien emite voto
particular; y, Magistrada CLARA ELIZABETH SOTO
CASTOR, Titular de la Séptima Sala de Instruccién; en
términos de la Disposiciéon Transitoria Cuarta del decreto
numero 3448 por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos y de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, publicada en el
Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5629 de fecha
treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho; ante ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
v
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

' o
MAéiSTRi)O\\RE%NTE
.‘ /4 /

y i
GUILLE ROYOCRUZ .,
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION
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AGISTRADA

( 47

MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA

’

-

VANESSA GLORIA CARMO QVIVEROS

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE|INSTRUCCION

MAG L

MANUELIGARCiA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

IN ROQUE GAONZALEZ CEREZO
ITULAR DE LA QUINTA $ALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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MAGISTRADA

—

=

KARLA SOCORRO REYES REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA
((;’\@ 7-

CLARA ELIZABETH SOTO CASTOR
TITULAR DE LA SEPTIMA SALA DE INSTRUCCION

ANABF
ANABEL SALGADO CA PISTRAN, Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: que
estas firmas corresponden a la resolucién emitida por este Tribunal-de-Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, en la que se resolvié el jdicio de nulidad
TJA/5°SERA/JDN-111/2025, promovido por

BN cn contra de ' AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ADSCRITA A LA ALIA DE HECHOS DE
TRANSITO ZONA SUR PONIENTE Y OTRO. Mjsma qug es aprobada en pleno
de fecha diecisiete de junio de dos mil veintiséig. s ',’E 7 7
VRPC/plaa A=

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA !:JIA MAGISTRADA

KARLA SOCORRO REYES REYES, TITULAR DE LA SEXTA

SALA DE INSTRUCCION DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, EN EL
19



EXPEDIENTE NUMERO  TJA/5°SERA/JDN-111/2025,

prOMOVIDO POR I =\

CONTRA DE NN AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, ADSCRITA A LA FISCALIA DE

HECHOS DE TRANSITO ZONA SUR PONIENTE (SIC) y

ENCARGADO Y/0 APODERADO LEGAL DE IIEGEGEGENE
|

¢, Por qué emito el voto?

La suscrita no comparto el sentido del punto resolutivo
SEGUNDO de la sentencia donde se declara el
sobreseimiento del juicio promovido por la parte actora contra
del segundo acto impugnado, conforme a los razonamientos
sefialados en el considerando ‘7. PROCEDENCIA” de la
sentencia, en el que determina que, en relacién con ese acto

impugnado, consistente en:

“2) El cobro por concepfo de maniobra de grua, arrastre y
resguardo en dicho corralén de la cantidad de I

de veinticinco de
febrero de dos mil veinticinco...” (SIC)

Se configura la causal de improcedencia prevista
en la fraccion Il del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, considerando que ese
cobro no fue realizado por el actor, sino por un tercero de
nombre GG o< 'sona a quien
ademas le fue expedida la orden de servicio nimero [l de
fecha veinticinco de febrero del dos mil veinticinco; lo anterior

por los siguientes razonamientos:

20
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PRIMERA: La sentencia definitiva sostiene que el
actor carece de interés juridico para impugnar el segundo acto
impugnado, consistente en el cobro por concepto de maniobra
de grua, arrastre y resguardo, por la cantidad de ||| [ | |} ]
B G- fccha veinticinco de
febrero del dos mil veinticinco, considerando que quien realizé
el pago de ese cobro fue una persona distinta a la parte actora
de nombre [ - oo
ademas le fue expedida la orden de servicio numero llde
fecha veinticinco de febrero del dos mil veinticinco, por lo que
se concluy6 que quien resintio de manera directa la erogacion
economica derivada del cobro combatido fue esa personay no

el actor.

La suscrita disiento de ese criterio, considerando
que el actor en el escrito inicial de demanda sefiald en el

apartado de acto impugnado, respecto del segundo acto

"2026, Atio de Margarita Maza Parada”

impugnado, lo siguiente:

2- De I - cargaco /o

representante legal de con domicilio
en
El ilegal e indebido cobro de
foda vez que el
emandante no debia de realizar el pago de dicha cantidad ya

que no esta sustentado en ninguna ley ni reglamento del Estado
de Morelos.

Sin embargo, este pago fue realizado en atencion a que si no lo
hacia, el propietario de las Gruas no me devolveria mi vehiculo,
cuestion que como ya se dijo en parrafos que anteceden es
indispensable para el que suscribe.

Manifestando bajo protesta de decir verdad que dicho pago lo
realizé por transferencia bancaria mi abogado pues asi me fue
solicitado por la persona haciendo

dicho pago mi representante legal el NG
I

y recibiendo un recibo a su nombre por la

21



cantidad de | INNEEEEEE - © 5

de febrero de 2025 por lo que dicha transaccién se encuentra
amparada mediante dos comprobantes electronicos de pago [...]

por las cantidades de || EEGTGTNEE: csocctivamente
realizadas al C. ||} NG c2 oaco y/o
representante legal de (  EEREGTNINGEGGEE (Sic)

En el apartado de hechos en relacion ese

impugnado, sefalo:

“Ahora bien, para estar en condiciones de que liberaran mi
vehiculo automotor el 25 de febrero de 2025 se pagd por

concepto de inventario vehicular estancia vehicular en gruas
_Ia cantidad de

B ¢ 7echa 25 de febrero de 2025 que dicha transaccion
se encuentra amparada mediante dos comprobantes
electrénicos de pago [...] por las cantidades de || EGczNEGIEG
I - so<ciivamente realizadas al C. | EEGcNNNGNGNGEG
- :cargado y/o representante legal de |
B | 2/ nimero de tarjeta del banco I
Il oropiedad del demandado. Recibo que fue expedido a
nombre de quien me hizo
favor de ir a pagar y recoger mi vehiculo el cual le entregaron

recibo de pago con Ja loyenda do SN
con numero de inventario

. (Sic)

De lo que se obtiene, que el actor manifiesta que

N colizO en su nombre el
pago de la cantidad de NG

I | representante legal de I
I rara que fuera liberado su vehiculo mediante

transferencia bancaria, lo que se debe tener por cierto,
considerando que ese hecho fue atribuido a la autoridad
demandada T sic) v no lo
controvirtié al no dar contestacion a la demanda como se
acordo en el auto de fecha cinco de agosto de dos mil
veinticinco, en el cual se precisé que se le tuvo por contestados
en sentido afirmativo respecto de los hechos que le hayan sido

directamente atribuidos, salvo prueba en contrario, sin que

22



T I\

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA TJA/53SERA/JDN-111/2025

DEL ESTADO DE MORELOS

ofreciera prueba alguna en el proceso que desvirtuara el hecho

que le fue atribuido.

De ahi, que se determina que el cobro que impugna

el actor, él lo realiz6 por conducto de [ EGcTcTcTTzTzNNEGEGEGEGEGE

HE o tanto, tiene interés juridico para impugnarlo.

Asi mismo, el actor en el escrito registrado con el
ntmero I consultable a foja 31 a 32 vuelta del proceso,
sefald que contaba con el interés juridico para impugnar el
cobro, porque era el propietario del vehiculo y que sufrié el
detrimento a su patrimonio por haber erogado el pago por

conducto de su abogado.

Por tanto, le correspondia haber acreditado su
calidad de propietario del vehiculo, en la instrumental de

actuaciones con la documental publica, consistente en la

"2026, Afio de Margarita Maza Parada” .

factura con nimero de folio 7, expedida por Illla su nombre,
consultable a hoja foja 12 del proceso?, acreditd ser el
propietario del vehiculo que describe la orden de servicio
nimero I de fecha veinticinco de febrero del dos mil
veinticirco, expedida por | IINIEINEGEIDIE
consultable a hoja 14 del proceso®, por lo que acreditd su
interés juridico, el cual esta directamente vinculado con el

caracter de propietario de vehiculo y porque erogo el pago por

conducto de NG »:'a Gue

* Documental que hace prueba plena de conformidad a lo dispuesto por el articulo 59
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en relacion con el articulo
491 del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos, de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia, al no haberla impugnado, ni objetado ninguna de las
partes en terminos del articulo 60 de la Ley de la materia.

5 Ibidem.
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fuera liberado su vehiculo a su favor como lo ordené el Agente
del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Hechos de
Transito Zona Sur Poniente, en el oficio de fecha veintiuno de
noviembre del dos mil veinticuatro, consultable a hoja 45 del
proceso®, razén por la cual, su derecho se vio afectd por el

cobro impugnado, en su caracter de propietario del vehiculo.

En esas consideraciones, con esas documentales
y con la contumacia de |la autoridad demandada, se acredito
fehacientemente que el actor es el titular del derecho para

promover el juicio.

Al haberse acreditado que el actor es propietario

del vehiculo que fue depositado en_
y que erogo la cantidad de |G
B o conduco do [

_cuenta con el interés juridico, toda vez que se llevo

a cabo el depdsito del vehiculo de su propiedad y erogd el

cobro impugnado, al haberse transgredido en su perjuicio su
derecho subjetivo, ya que para que fuera liberado su vehiculo

tuvo que cubrir el cobro impugnado.

El interés juridico es necesario para promover el
juicio de nulidad contra actos de autoridad, lo tiene el titular del
derecho afectado, en este caso el actor, en su caracter de
propietario del vehiculo y porque erogd el pago; porque
resiente de manera directa lesiéon o afectacion por el cobro
impugnado, por tanto, tiene interés juridico vinculado con el

vehiculo que es de su propiedad.

6 |bidem.
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CONCLUSION:

En el juicio quedd acreditado que el actor tiene interés juridico
para impugnar el cobro por la cantidad de _

I ' concepto de maniobra

de grla, arrastre y resguardo de fecha veinticinco de febrero
de dos mil veinticinco, por tanto, no se actualiza la causa de
improcedencia que establece el articulo 37, fraccion lll, de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, por lo
que debid estudiarse el fondo del segundo acto impugnado
conforme a las razones de impugnacion que sefialé el actor en
el escrito inicial de demanda, a fin de determinar la legalidad o
ilegalidad del mismo.

CONSECUENTEMENTE SOLICITO SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA
QUE FORME PARTE INTEGRA Y DE MANERA TEXTUAL.
FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE KARLA SOCORRO
REYES REYES, MAGISTRADA TITULAR DE LA SEXTA
SALA DE INSTRUCCION DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS: ANTE LA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, CON QUIEN ACTUA Y DA FE.

MAGISTRADA

KARLA SOCORRO REYES'REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCION.
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SECRETJAR ‘JGENERAL DE ACUERDOS

—

I/

ANABEL SALGADO i;APISTRAN, Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: que la
presente hoja de firmas corresponden al voto particular emitido por KARLA
SOCORRO REYES REYES, Magistrada Titular de la Sexta Sala de Instruccion

del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en el expediente

nimero TJA/52SERA/JDN-111/2025, promovido por_

BN - cote cel (NMEEENNNNNE AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, ADSCRITA A LA FISCALIA DE HECHOS DE~
v

TRANSITO ZONA SUR PONIENTE (SIC) y ENCARGADO Y/O APODERADO
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