._./

L|TIA

TJA/2°5/043/2025

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

"2025, Aiio de la Mujer Indigena” .

EXPEDIENTE: TJA/2°5/043/2025.

parte  actora: [ mm
N

AUTORIDADES DEMANDADAS:

Colegio de Bachilleres del Estado

de Morelos.

PONENTE: Magistrado Guillermo

Arroyo Cruz.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
Agustin Villalobos Salgado.

Cuernavaca, Morelos; a veinticuatro de septiembre de dos mil

veinficinco.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo, TJA/2°8/043/2025, promovido por | TR
-or su propio derecho, en contra del Colegio de Bachilleres

del Estado de Morelos, 1o que se hace al tenor de los siguientes:
RESULTANDOS

1. Prevencidén de la demanda. Mediante acuerdo de fecha veintidds
de enero de dos mil veinticinco, toda vez que el escrito inicial de
demanda presentaba irregularidades, se le previno a la parte actora
para efecto de que en un término de cinco dias hdbiles, adecuara su

demanda a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.



2. Acverdo de admisiéon y emplazamiento. Por auto de fecha cinco de
febrero de dos mil veinticinco, toda vez que el promovente subsand su
demanda, se admitid a trdmite la misma, ordendndose formar vy
registrar en el libro de Gobierno correspondiente, con las copias simples
se ordend emplazar a la autoridad demandada, para que dentro del
término de diez dias diera contestacion a la demanda, con el
apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se le tendria por
precluido su derecho y por contestado en sentido afirmativo los hechos
directamente atribuidos en su contra. Se tuvieron por ofrecidas las

pruebas documentales agregadas a su escrito de demanda.

3. Contestacion de demanda. Practicado que fue el emplazamiento
de ley, mediante auto de fecha doce de mayo de dos mil veinticinco,
se tuvo a la autoridad demandada, dando contestacidon en tiempo vy
forma, a la demanda entablada en su contra, con la que se mandd
dar vista a la parte actora para que manifestara lo que a su derecho
correspondiera, asimismo se le concedidé el término de quince dias

para ampliar su demanda.

4. Apertura del juicio a prueba. Mediante auto de fecha veintiséis de
junio de dos mil veinticinco, y en razén de que el demandante no
desahog? la vista ordenada, ni amplié su demanda, se ordend abrir el
juicio a prueba, concediendo a las partes un término comuin, de cinco
dias para ofrecer las que estimaran pertinentes; haciéndose constar
que habian transcurrido los quince dias concedidos a la actora, para

ampliar la demanda, sin que lo hubiese hecho.

5. Pruebas. Por auto de fecha cuatro de agosto de dos mil veinticinco,
se le tuvo a la autoridad demandada ofreciendo pruebas, por cuanto
a la parte demandante se le fuvo por perdido el derecho para ofrecer
pruebas toda vez que no lo hizo valer dentro del término legal
concedido para tal efecto, por lo que se senald fecha para la

celebracién de la audiencia de ley.
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6. Audiencia de pruebas y alegatos. Finalmente, el dia diecinueve de
agosto de dos mil veinticinco, tuvo verificativo la audiencia de pruebas
y aegatos, consecuentemente, se citd a las partes para oir sentencia,

la gue ahora se emite al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

I.-Competencia. Este Tribunal en Pleno es competente para conocery
resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto por los arficulos
11¢ fraccion V de la Constitucién Federal; 109 bis de la Constitucion
Local; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demds relativos y aplicables de la Ley de
Justicia Administrativa del estado de Morelos, 1, 4, 16, 18, inciso B,
fraccion |, inciso a) de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia

Administrativa del estado de Morelos.

II.-Fijacién del acto impugnado. En términos de lo dispuesto por el
articulo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del estado Morelos, se
pracede a hacer la fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos

en el presente juicio.

Asi tenemos que, el actor senald como acfo impugnado lo siguiente:

“La negativa ficta que ha operado respecto de la peticion
realizada por el suscrito a la autoridad demandada de
pagar al suscrito la cantidad de $472,053 pesos, que
corresponden al pago retroacfivo de mi pension
jubilatoria: peticién que se realizd en fechas 12 de junio de
2023 y 24 de enero de 2024" SIC

Persiguiendo la siguiente pretension:

“Se obligue a la autoridad demandada, se me haga el
pago de la cantidad de $472,053 pesos, por concepto del

pago retroactivo de mi pension” SIC

(V8]



La existencia del acto impugnado, se encuentra debidamente
acreditada, toda vez que, el demandante agregd los escritos, dirigidos
a la Directora General del Colegio de Bachilleres del Estado de
Morelos, recibidos en la oficialia de partes de la oficina que ocupa
dicha autoridad, el dia doce de junio de dos mil veintitrés y veinticuatro
de enero del dos mil veinticuatro, mediante los cuales solicitd se le
pagaran de manera retroactiva las prestaciones a que tenia derecho,
documentales que obran a fojas nUmero 10y 11 de autos, y a las que
se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 437 fraccion |l, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil para el
Estado Libre y Soberano de Morelos de aplicaciéon supletoria a la Ley

de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Por lo anterior la Litis en el presente asunto, se constrine en determinar
la legalidad o no de la negativa ficta arealizar el pago de la pretension

aludida por el demandante.

lll.- Causales de Improcedencia. Si bien los articulos 37 y 38 de la Ley
de Justicia de la materia, senalan que, el Tribunal analizard de oficio
las causales de improcedencia, por ser una cuestidon de orden publico
y por ende de estudio preferente; en el caso en particular, al ser el acto
impugnado la resolucidn negativa ficta, este Tribunal se ve impedido a
analizar las causales de improcedencia, toda vez que tratdndose de
la figura juridica de negativa ficta, ante la interposicién de la demanda
de nulidad ante este Cuerpo Colegiado, la litis se centra en el tema de
fondo relativo a la peticiéon del particular y a su denegacidn tacita por
parte de la autoridad; por tanto, al resolver este juicio, este érgano
jurisdiccional, no puede atender a cuestiones procesales para
desechar el medio de defensq, sino que debe examinar los temas de
fondo sobre los que versa la negativa ficta para declarar su validez o

invalidez.

Sirve de fundamento a lo anterior, la jurisprudencia emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que es del

tenor siguiente:
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NEGATIVA FICTA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO PUEDE APOYARSE EN
CAUSAS DE IMPROCEDENCIA PARA RESOLVERLA. En
virtud de que la litis propuesta al Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa con motivo de la
inferposicion del medio de defensa confra la negativa
ficta a que se refiere el articulo 37 del Codigo Fiscal de
la Federacidn, se centra en el tema de fondo relativo a
la peticion del particular y a su denegacion facita por
parte de la autoridad, se concluye que al resolver, el
mencionado Tribunal no puede atender a cuestiones
procesales para desechar ese medio de defensa, sino
que debe examinar los temas de fondo sobre los que
versa la negativa ficta para declarar su validez o

invalidez.!

IV.- Estudio de la Configuracion de Negativa Ficta.

Para fener por acreditada la existencia de la resolucion negativa ficta,

este Grgano Colegiado que resuelve, considera que es necesario que

concurran los siguientes extremos. De conformidad con los articulos 40

fraccion Hll de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y

18 inciso B) fraccion i, inciso b), 26 de la Ley Orgdnica del Tribunal de

Justicio Administrativa del Estado de Morelos existen, ademds del

relativo a que la ley aplicable al caso contemple la existencia de esta

ficcion juridica, tres elementos fundamentalmente constitutivos de la

negativa ficta, mismos que son los siguientes:

"1 Contradiccion de tesis 91/2006-SS. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Tercer Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 27 de octubre de 2006. Mayoria de tres votos. Ausente: Juan Diaz Romero. Disidente:
Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Eduardo
Delgado Durén. Tesis de jurisprudencia 165/2006. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribanal, en sesion privada del veintidés de noviembre de dos mil seis. No. Registro: 173,738,
Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXIV, Diciembre de 2006, Tesis: 2a./J. 165/2006,

Pagina: 202.



1} Que se haya formulado una promocién o solicitud por

escrito a la autoridad;

2) Que la autoridad haya omitido dar respuesta expresa a la
referida peticion, es decir, que no se pronunciara respecto

de la misma, y

3) Que haya transcurrido el plazo que la ley concede a la
autoridad para dar respuesta a la solicitud ante ella

planteada por el particular.

Por cuanto al primero de los elementos esenciales, relativo a la
formulacion de una solicitud ante las autoridades demandadas, el
mismo ha quedado acreditado de conformidad con los escritos
exhibidos por el actor, que pueden ser consultado en las fojas 10y 11-
de autos; documentales de las que se aprecia que los escritos fueron
dirigidos a la Directora General del Colegio de Bachilleres del Estado
de Morelos, con sellos de recibidos que contiene la siguiente leyenda:

“Colegio de Bachilleres del Estado de Morelos, Direccidon General”.

Por tanto, se estima configurado el primer elemento analizado, porque
el escrito presentado por el demandante fue presentado ante la

autoridad demandada.

Respecto al segundo de los elementos esencialmente constitutivos de
la negativa ficta consistente en que las autoridades hayan omitido dar
respuesta expresa a la referida peticidon, es decir, que no se
pronunciaran respecto de la misma, se tiene configurado tal elemento,
al no haber quedado demostrado por la autoridad demandada, que
hubiese formulado contestacion por escrito a la peticidn que les fue
presentada, ni que ésta hubiese sido debidamente notificada al
promovente antes de la presentacion de la demanda, configurdndose
con ello dicho elemento al desprenderse el silencio administrativo, que
se dio entre la presentacion de la peticion de la actora y la

presentacioén de la demanda.
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Por cuanto al tercero de los elementos constitutivos de la negativa
ficta, consistente en que haya transcurrido el plazo que la ley concede
a las autoridades para dar respuesta a la solicitud del particular, sin que
esta lo hubiere hecho; este Tribunal advierte que el articulo 18 inciso B)
fracciéon I, inciso b) de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, establece que:

Articulo 18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
[...] Bl Competencias: |. ...;

Il. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo que conocerd
de:

a) ...

b) Los juicios que se promuevan contra la resolucion negativa ficta
recaida a una instancia o peticion de un particular. Se entenderd que
se configura la resolucién negativa ficta cuando las autoridades
estatales o municipales o sus organismos descentralizados, no den
respuesta a una peticién o instancia de un particular en el término que
la Ley senale. La demanda podrd interponerse en cualquier tiempo,
mientras no se produzca la resolucion expresa; [...]

"2025, Ario de la Mujer Indigena” .

Lo resaltado es propio.

En ese sentido, se desprende del articulo 17 de la Ley del Procedimiento

administrativo para el Estado de Morelos, que:

ARTICULO *17. - Salvo que en las disposiciones especificas
que rijan el acto se establezca un plazo, no podrd exceder
de cuafro meses el liempo para que Ila avutoridad
administrativa resuelva lo que corresponda. Transcurrido el
plazo aplicable, se entenderan las resoluciones en sentido
negativo al promovente, a menos que en las disposiciones
aplicables se prevea lo contrario. A peticion del interesado,
se deberd expedir constancia de tal circunstancia, dentro de
los dos dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud
respectiva ante la autoridad que deba resolver; igual
constancia deberd expedirse cuando las disposiciones
especificas prevean que, franscurrido el plazo aplicable, la
resolucion deba entenderse en sentido positivo. De no
expedirse la constancia mencionada dentro del plazo
citado, se fincard la responsabilidad que resulte aplicable.



Del citado articulo, se enfiende que, a falta de plazo especifico
considerado en alguna disposicion, las autoridades administrativas
municipales, deberdn producir contestacién a las solicitudes
presentadas por los particulares en un plazo no mayor a cuatro meses,
y que, en caso de no hacerlo, se entenderdn las resoluciones en

sentido negativo al promovente.

Acorde a la nhormatividad a que se ha hecho alusidn, se produjo la
negativa ficta de la autoridad demandada, porque a la fecha en que
la actora presentd la demanda, ya habia transcurrido en exceso el
plazo de los cuatro meses con que contaba la autoridad demandada
para contestar los escritos de peticidn con sello de recibidos en fecha
doce de junio de dos mil veintitrés y veinticuatro de enero del dos mil
veinticuatro; por lo tanto, se configura el tercer elemento esencial

constitutivo de la negativa ficta que se analiza.

En ese sentido, se declara que, se configurd la resolucion negativa ficta
reclamada por la actora, al haberse satisfecho los elementos

requeridos para configurarse la negativa ficta en contra de estos.

V. Estudio sobre la legalidad o ilegalidad de la resolucién negativa

ficta.

Como se indicd anteriormente, se encuentra acreditada la resolucion
negativa ficta, comresponde ahora determinar si esa resolucion

negativa ficta es legal o es ilegal.

Esto es, se determinard si las autoridades demandadas, de manera

ficta, negaron lo peticionado a la demandante, legal o ilegaimente.

Lo anterior a la luz de la causa de pedir, relacionadas con las razones
por las que se impugna el acto, las cuales se encuentran visibles en la
foja 35 de autos, y que aquise tienen como integramente reproducidos
como si a la lefra se insertasen, sin que esto cause perjuicio o afecte a
la defensa de la parte actora, pues el hecho de no transcribirlas

literalmente en el presente fallo, no significa que este Tribunal esté
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imposioilitado para el estudio de las mismas, cuestidn que no implica
violacion a precepto alguno de la Ley de Justicia Administrativa del

estado de Morelos.

A o anterior sirve de apoyo por ancalogia el siguiente criterio

jurisprudencial:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEL NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. EIl hecho de que el
Juez Federal no transcriba en su fallo los concepfos de
violacion expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a
la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo
tal transcripcion; ademas de que dicha omisién no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que
no se le priva de la oportunidad para recurrir la
resolucion y alegar lo que estime pertinente para

demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.

A modo de resumen, en relacion a la negativa ficta, respecto de los
escritos de fecha doce de junio de dos mil veintifrés y veinticuatro de
enero del dos mil veinficuatro, dirigidos a la Directora General del
Co egio de Bachilleres del Estado de Morelos, refiere el actor que, le
causa agravio la negativa ficta, toda vez que la misma no se
encuentra fundada ni motivada, por lo que negarle el pago de la
pretension solicitada a la autoridad, resulta violatorio de los articulos 14

y 16 constifucionales.

Del cndlisis de los escritos de solicitud antes mencionados, se
desprende que el demandante, solicité a la autoridad, el pago de
divarsas prestaciones a las que aduce tiene derecho derivado de Ia
relacion laboral y administrativa que sostenia con la autoridad, mismas
que segun el actor, no le han sido cubiertas, toda vez que las

autoridades han sido omisas en realizar dichos pagos.



Asimismo, como pretensién perseguida en el presente juicio,

establecio:

"Se obligue a la autoridad demandada, se me haga el
pago de la cantidad de $472,053 pesos, por concepto
del pago refroactivo de mi pension.”

Ahora bien, antes de entrar al andlisis de la omisién reclamada por la
parte actora que gira en torno al pago retroactivo de la pensién por
jubilacidon que le fue otorgada a la parte demandante, es preciso

proceder a distinguir entre los actos negativos y los omisivos.

Por cuanto, alos actos negativos, han sido definidos por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, como aquellos en los

que la autoridad responsable se rehUsa a hacer algo.

En esos términos, se estd en presencia de actos de naturaleza negativa
cuando la autoridad rehiUsa acceder a las pretensiones de los
gobernados, lo gue se manifiesta por medio de una conducta positiva
de las autoridades; es decir, un hacer que se traduce en una
contestacion, acuerdo o resolucién, en el sentido de no querer o no

aceptar lo que le fue solicitado.

Ahora bien, el articulo 1 de la Ley de Justicia Administrativa del estado
de Morelos, establece que: “...En el Estado de Morelos, toda persona
fiene derecho a confrovertir los actos, omisiones, resoluciones o
cualquier ofra actuacidén de cardacter administrativo o fiscal emanados
de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los Ayuntamientos
O de sus organismos descentralizados, que afecten sus derechos e
intereses legitimos conforme a lo dispuesto por la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, la particular del Estado, los Tratados

Internacionales y por esta ley...".

10
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Por su parte el articulo 18 apartado B) fraccién Il inciso b) de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
aplcable al presente asunto, establece que este Tribunal es
competente para conocer de “...a) Los juicios que se promuevan en
confra de cualquier acto, omision, resolucion o actuacion de cardcter
administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones, dicten,
ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que
integran la Administracion Publica Estatal o Municipal, sus organismos

auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los particulares...".

En =se sentido, la omision juridica es un estado pasivo y permanente,
parcicl o absoluto, cuyo cambio se exige en proporcion a un deber
dervado de una facultad que habilita o da competencia a la

autoridad.

Luego, si se trata de actos omisivos, la carga de la prueba recae, por
reg a general, en las autoridades, pero esto aplica cuando, teniendo
conocimiento, estan obligadas a actuar y no lo hacen, lo gue se
fraduce en una abstenciéon de actuar con base en sus atribuciones.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la tesis aislada 1a. XXI1V/98, senald que para la existencia de
la omision debe considerarse si existe una condicidon de actualizaciéon
que cologue a la autoridad en la obligacion de proceder que exige el
gobernado; en estos casos, su deber es en proporcion al supuesto
normativo incumplido, es decir, el presupuesto de la omisidon es la
facultad normativa que habilita a las autoridades y las constrine a
actuar en via de consecuencia de un acto juridico previo que lo
origine, ya gue sélo pueden omitirse conductas, factica y legalmente
prcbaoles, donde el Estado teniendo conocimiento de un acto o

hechc no acata la facultad normativa.

Asi, el conocimiento de la autoridad que la constrine a actuar se divide

en tres hipotesis:

11



1) Que ésta sea consecuencia de un acto previo que la origine, es
decir, la autoridad lo conoce directamente y sélo espera ejecucion por
ya existir el presupuesto que factica y legalmente la habilitan vy
constrinen, por ejemplo, ante la existencia de un fallo o determinacion

judicial la omision de ejecutar, entregar, pagar o liberar;

2) Los casos donde no tfenga como presupuesto una condicidon, por
ejemplo, ante una falta o accidente de transito, un delito flagrante,
una contingencia ambiental son hechos que la autoridad conoce o
debe conocer por razones notorias, en estos, la obligacion se
especifica en proporcidén al hecho y a la consecuencia normafiva

prevista; vy,

3) Los actos que requieren de una solicitud, peticidén o condicion,
siendo aquellos que prevén la existencia de requisitos previos de
impulso  del gobernado, para actualizar las facultades y el
conocimiento directo de la autoridad, por ejemplo cuando ésta
requiere algun tipo de formulario, pago o bien una solicitud, que son
requisitos o condiciones para que el Estado actle. En este tenor, en la
medida que va dependiendo de la omisidn y sus presupuestos como
facultad normativa y conocimiento de la autoridad, podrd

establecerse su existencia.

Sentado lo anterior, el demandante, manifiesta en los hechos o

antecedentes de la pretension impugnada que:

a) "Mi representado, en fecha 21 de septiembre de
2021, solicité ante el Congreso del Estado de Morelos, su
pension por jubilacion por haber satisfecho los extremos
requeridos en la Ley del Servicio Civil del Estado de
Morelos..." SIC

b) “En fecha 07 de junio del 2023, se ordend a travées del
periodico oficial “Tierra y Libertad” del Estado de
Morelos, la impresion, publicacién, circulacion vy
cumplimiento del Decreto por el que se le concedio a

12
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mi representada su pensién por jubilacién, por haber
prestado sus servicios al Poder Ejecutivo del Estado de
Morelos, asicomo en el organismo denominado Colegio
de Bachilleres del Estado de Morelos, pensidn que se
deberia de cubrir a razén del 75% de su Ultimo salario.”

Por su parte las autoridades demandadas, al contestar la demanda

manifestaron que:

1. "Con fecha veintidds de julio de dos mil veinticuatro,
el demandante aceptd el pago realizado por la
autoridad demandada correspondiente al refroactivo

de la pensién por jubilacién.”

Respecto alos actos impugnados, las partes ofrecieron:

El actor:

1.

La documental consistente en copia certificada del Periddico
Oficial "Tierra y Libertad”, nimero 6200, de fecha 07 de junio de
2023, referente al otorgamiento de la pensidon por jubilacion a
favor del demandante.

Las documentales publicas, consistentes en los escritos petitorios
de fechas doce de junio de dos mil veintitrés y veinticuatro de
enero de dos mil veinticuatro, presentados ante la autoridad

demandada vy recibidos por la misma.

La autoridad demandada:

1.

La documental consistente en copias cerfificadas del recibo de
oago de fecha 22 de julio de 2024, correspondiente Al
retroactivo de pensidn porjubilaciéon y transferencia electronica

de esa misma fecha que confienen nombre, firma y huella

dactiar el C. [ AN



2. Documental consistente en original del oficio nUmero

I . contiene  comunicacion
formal al correo electronico | I

correo que el actor senald para recibir nofificaciones en su

escrito petitorio de fecha doce de junio de 2023.

3. Documental consistente en copias certificadas del convenio
celebrado fuera de juico nimero || . celebrado con
ellic. | KGN R | - CO:~tM. de fecha 17 de
noviembre de 2021, ante el Tribunal Estatal de Conciliacion

Arbifraje.

4. Documental consiste en impresiones de comprobantes fiscales
digitales por internet (CFDI} que comprenden el sueldo
correspondiente a la Tra y 2da quincena de agosto de 2021,

realizado al C, --_ en su calidad de

trabajador activo.

Ahora bien, redlizado el estudio, atendiendo a la causa de pedir,
respecto de los hechos o antecedentes plasmados por el
demandante, las razones de impugnacion vy las pruebas ofrecidas por
ambas partes, este Tribunal Pleno, arriba a la conclusion, de declarar
infundadas las razones de impugnacion hechas valer por el
demandante, de que la autforidad demandada, ha omitido el

cumplimiento de la omisidon impugnada.

Se sostiene lo anterior en virtud de que, el acto de omisidn que se le
atribuye ala autoridad demandada, implica un no hacer o abstencion
derivado de la facultad que se le otorga, por lo que queda sujeto su
acreditamiento poruna parte, a que legalmente proceday por la ofrq,
a que no obre en autos algun medio probatorio del que se advierta el
hecho positivo que lo desvirtue, esto es, la carga de la prueba se
revierte a la auvtoridad demandada, aqui citada, a efecto de que

demuestre que no incurrid en la omision que le atribuye la parte actora.
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Orienta el criterio adoptado la siguiente tesis:

“ACTOS RECLAMADOS DE NATURALEIA OMISIVA. SU
ACREDITAMIENTO QUEDA SUJETO A QUE NO SE ALLEGUE
AL JUICIO DE GARANTIAS EL MEDIO PROBATORIO POR EL
QUE SE ACREDITE EL HECHO POSITIVO QUE DESVIRTUE LA
OMISION. En los actos reclamados de naturaleza
positiva, esto es, los que implican un hacer de la
auforidad, la carga de la prueba respecto de su
existencia cierta y actual recae en la parte quejosa, ya
que es ella quien afirma el perjuicio que le irogan los
mismos. En cambio, cuando los actos reclamados son
de naturaleza omisiva, esto es, implican un no hacer o
abstencién de las autoridades responsables, en perjuicio
de los derechos fundamentales de la parte quejosa, su
acreditamiento queda sujefo a que no obre en autos
algun medio probatorio del que se advierta el hecho
positivo que la desvirtue, esto es, la carga de la prueba
se revierte a las confrapartes del quejoso, a efecto de
que demuestren que las auforidades responsables no

incurrieron en las omisiones que se les atfribuyen.2”

Bajo tal consideracion, atendiendo a que, de la documental que obra
a fojas 56 a 59 de autos, a la que se le concede valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion I, 490 y 491 del
Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos de
aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se advierte que la autoridad demandada acredita que con
fecha veintidds de julio de dos mil veinticuatro, el demandante recibid

por pcrte de la autoridad demandada la cantidad total de $539,941.80

28 T=RCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision
36072010. Susana Castellanos Sdnchez. 24 de febrero de 2011. Unanimidad de votos.
Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzdlez Barcena.
Novsna Epoca NUm. de Registro: 162441, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tesis
Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX, abril de 2011
Matzeria’s): Comun. Tesis: 1.30.C.110 K. Pagina: 1195
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(quinientos tfreinta y nueve mil novecientos cuarenta y un pesos 80/100
M.N.) por concepto de pago retroactivo de pension por jubilacion,
derivado del decreto nimero novecientos ochenta y siete, publicado
en el periddico oficial "Tierra y Libertad” el siete de junio de dos mil
veintitrés, asimismo, no se omite mencionar que dicha documental no
fue objetada por la parte demandante, por lo que resulta evidente
que la autoridad demandada no incurrié en la omisibon que el

demandante pretende atribuirle.

Se sostiene lo anterior en virtud de que, del andlisis del recibo de pago
referido en el pdarrafo anterior, se advierte el consentimiento otorgado
por el actor para recibir dicho pago, toda vez que en dicho recibo
obra su firma y huella dactilar, por lo que el consentimiento expresado
por la parte demandante impide que se le pueda restituir en el goce
del derecho que estima violado, pues ya no existe agravio alguno que

reparar ante el consentimiento expreso del pago.

De igual modo, del andlisis realizado al recibo de pago senalado, se
desprende que la autoridad demanda, ha cubierto el pago
retroactivo de pensiéon por el plazo que al actor le correspondia, incluso
considerando aumentar anualmente la pensidén en relacién con el
aumento anual conforme al salario minimo correspondiente. Ahora
bien, por los motivos antes expuestos, no podria condenarse a la
autoridad demandada a redlizar el pago retroactivo de pension
pretfendido por la parte actora toda vez que, atendiendo a los
principios de congruencia y buena fe guardada que deben imperar
entre las partes, si la autoridad demandada aporta elementos que
demuestren la cobertura anterior a las reclamaciones de la parte
actora, debe tenerse por satisfecha la condena impuesta, porque de
lo contrario se propiciaria un doble pago que, por inequitativo, es
injustificable, por lo tanto, se declara la legalidad de la resolucion

impugnada.

En consecuencia, la negativa ficta configurada, se traduce de legal.
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Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. - Este Tribunal es competente para conocer y fallar el
preserite asunto; en los términos precisados en el considerando | de la

preserte resolucion.

SEGUNDO. - Se configura la negativa ficta reclamada por el actor

_en contra del Colegio de Bachilleres del

Estado de Morelos, en términos de lo razonado en esfa sentencia.
TERCERO. - Se decreta la legalidad de la negativa ficta planfeada.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad, archivese el
presente asunto como total y definitivamente concluido.

\
i U

Asi oor unanimidad de votos lca’frasolvieron y firmaron los integrantes del

Mag[strcdo Presidente GUILLERBAO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda
Sala dﬂ'msTrucmon y ponentgen’ este asunto; secrétaria de Estudio y
Cuenta IRMA DENISSE FERNANDEZ AGUILAR habilitada, en'suplencia por
ausencias de la Magistrada Titular de la Primera Sala de Instruccion;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular de la Tercera
Sala d= Instruccion; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de
la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas; vy
Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta
Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante la
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, quien

auvtoriza y da fe. e

Pleno del Tribunal de JUSTIClG:' Administrativa del Estado de Morelos,

TITULARDELAS ALA DE INSTRUCCION.

% De conformidad con el Acuerdo PTJA/35/25, emitido en la sesion extraordinaria numero dos de
fecha dieciocho de septiembre de dos mil veinticinco.
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MAGISTRADA TITULAR DE LA PRIMERA SALA'DE INSTRUCCION.

MAGISTRA ‘
VANESSA GLORIA CARMONA V|VEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION.

MJGISTRADO L

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ARMINISTRATIVAS.

ROQUE GO ZALEZ CEREZO
ULAR DE I7A QUINTA SA ESPECIALIZADA
EIN\RESPONMSABILIDADES ADMINISTRATIVAS.

e |

- .

o SF 3

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
A LGADO CAPISTRAN. —

La presente hoja corresponde fa la sentencia de fecha veinticuatro de séptiembre de doymil
veinticinco emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa dgl Estado de Mofzelos.

dentro del juicio nUmero TJA/295/043/2025, promovido por por

su propio derecho, en contra del Colegio de Bachilleres del Estado de Morelby. Gongtd. / /

AVS. = LA AAT /
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